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MALIR A VALECNY ZAJATEC
M. P MARZUVANOV (1589-1962)

Ma vvstave ke stému vyrodi vy puknu-
ti pryvni svitove valky (Reflexe Vielke
vilky, Pamatnik Terczin 1. 10, 2004 a
31,12, 2014) byly vystaveny takeé ¢ivii
portréty ruskych vilecnych zajuteu,
ktere Famatmk lercean ziskal v roce
1971 spolu s Easti posistalosti ML Dr,
Viadislova Kurky (1876-1943). jenZ
byl v letech 19171918 lekafem v To-
recinskem rajateckeém tiabore, Jako
jejich autor byl uvadén rusky zajotes
AL Morzovanoy.

Pro identilikaci tohoto malire byla
klicova zminka v jednom z Kuarko-
vich dopisa, Fe .neni ruské nirod-
nosti, nybri je to Rek & Eupatorie na
Kryvmu*, £ cvidentni Karty zajatce,
# databaze informaci o ruském umé-
ni v zahranifi a z nékterych dallich
pramena bvle zji¥téno, Fe autor vy-
stavenych portrétd se narodil v roce
185 v Jevpatorii @ spravnd podaba
jeho jmeéna je Michail Petrovié Mar-
ruvanov, Umdélecké vzdflani ziskal
v Sankt-Pettrburgu v Kreslifské Sko-
le Spoleénosti pro povebureni umé-
ni, kde studoval ve tFidé akademika
Nikolaje Petrovide Chimony (1864 ad
1929}, s nim# se spditelil.

Po studiich se Marzovanoy asi vri-
til do Jevpatorie, protoZe pFi roské
maobilizaci vyhlifené na konci ferven-
ce 1914 odjel 5 krymskym Feodosij-
skvm 134, péfim plukem na halifskon
frontu, kde ale w2 v eafi teho? roko
padl do rakousko-nherskeho zajeti.
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M. P. Marzuvanov: Portrét zajatce — bolSevik Finkel, 1917
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M. P. Marzuvanov: Portrét zajatce — tovaris¢ ,,Pomilujnas®,
1917

M. P. Marzuvanov: Postava zajatce,
asi 1918



M. P. Marzuvanov: Autoportrét, 1917-1918
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V PRVNIM SLEDU
Kariéra velitele nacistickych policejnich jednotek Waltera Stahleckera

Petr Kandk, Ministerstvo vnitra CR
Jan Vajskebr, Ustav pro studium totalitnich reZimii

Se vznikem policejni véznice v terezinské Malé pevnosti bezprostfedné souvisi
postava tehdejsiho velitele bezpe¢nost-
ni policie a bezpe¢nostni sluzby u Fis-
ského protektora Waltera Stahleckera.
Tohoto muze lze povazovat za jednoho
z Celnich predstavitelti nacistického
represivniho aparatu. V nasledujici
studii si klademe za cil zmapovat jeho
zivotni osudy a nastinit nejzavaznéjsi
zlo¢iny, kterych se dopustil ve jménu
nacistického rezimu.

Franz Walter Stahlecker” se na-
rodil 10. fijna 1900 v obci Sternenfels
u Maulbronnu ve Wiirttembersku.?
Jeho otec kratce ptisobil jako evan-
gelicky faraf, posléze se vSak rozhodl
pro ucitelské povolani. V prabéhu let
se stal reditelem divéi realné skoly ve
slavném univerzitnim mésté Tiibinge- -
nu, kam se celd rodina pfeStéhovala' Walter Stahlecker (archiv Jaroslava Cvanéary)
Podobné jako o pouhé tii dny starsi
Heinrich Himmler pochazel Stahlecker z rodiny pedagoga. Jeho ndhled na svét
nejprve formovalo domaci prostfedi, rodina Stahleckerovych byla konzervativ-
niho razeni a vyznavala vérnost vladnouci monarchii. Zna¢ny vliv na néj mélo
i dospivani v obdobi prvni svétové valky. Stahlecker po maturité na gymnaziu
v Tiibingenu v zafi 1918 narukoval ke 122. wiirttemberskému zaloznimu pési-

mu pluku a udajné sméroval ke kariéfe distojnika z povolani. Stacil jesté zahdjit
vojensky vycvik, ovsem bojové nasazeni na fronté jej vzhledem k vyvoji vale¢né
situace minulo. Misto néj se dostavil prozitek z povale¢ného kolapsu cisatského
Némecka.?

Po vyhlaseni priméfi v listopadu 1918 byl Stahlecker demobilizovan, navratil
se k civilnimu Zivotu a zapsal se ke studiu prav na univerzité¢ v domovském Tii-
bingenu. Jeho uvodni roky studii probihaly v neklidnych povale¢nych dobach,
coz mélo vliv i na univerzitni sféru. V Tiibingenu vytvorili studenti, ktefi prosli
vojenskym vycvikem, tzv. studentsky prapor (Tiibinger Studentenbataillon). Stalo

se tak na zadost wiirttemberského ministra $kolstvi, ktery po dohodé s armad-



nimi ddstojniky sestavil utvar na ,ochranu republiky“ proti levicovym ozbroje-
nym skupindm.” Stahlecker vstoupil do fad tohoto praporu v jarnich mésicich
roku 1919, a to jesté pred svym faktickym ndstupem na tiibingenskou univer-
zitu. Nejzndméjsi bojové vystoupeni praporu predstavoval zasah proti Bavorské
republice rad, ovSem této akce se Stahlecker nezucastnil. Studentsky prapor se
posléze zapojil do bojii se socialisty v Portfi v priibéhu tzv. Kappova puce v brez-
nu 1920. Poté byl na zakladé podminek versailleské mirové smlouvy rozpustén.
V oficidlnim zivotopisu Stahlecker uvadél, ze udajné vykonaval funkce velitele
roty a spojky u $tabu praporu. Po rozpusténi studentské jednotky presel do rad
policejnich jednotek (tzv. Polizeihundertschaft Esslingen), avsak i tato jednotka na
zakladé tlaku spojeneckych kontrolnich organt zanikla.”

Studiu prav se zacal Stahlecker naplno vénovat az od letniho semestru 1920.
Sympatie k pravicovym a nacionalistickym organizacim jej neopustily. Vstoupil
do studentského sdruzeni Liechtenstein, jehoz ¢leny bylo v dobé studii nékolik
prislusnikii rodiny Stahleckerovych, a se svymi spolubojovniky z fad studentské-
ho praporu se stal ¢lenem soukromé ozbrojené formace Organisation Escherich
a posléze tajné skupiny Organisation Consul.? Tyto paramilitirni a teroristické
skupiny mély vazbu na rodici se NSDAP, kam Stahlecker prokazatelné vstoupil
v roce 1923. Jeho piiklon k némecké radikdlni pravici na pocatku 20. let byl vy-
razny. Pfislusel rovnéz k nacionalistickym spolkim Wiking-Bund, Vienémecké-
mu svazu (Alldeutscher Verband) a k ultranacionalistické a antisemitské formaci
Deutschvilkischer Schutz- und Trutzbund.

Stahlecker v faddch téchto organizaci nijak nevynikal. Patrné z tohoto divo-
du zadal v pozdéjsich letech budovat svou vlastni politickou legendu, kterd méla
zvyraznit jeho podil na ¢innosti radikalni pravice. Nezfidka uvadeél fakta, jejichz
pravdivost se ne vzdy podaftilo prokdzat. Nejzavaznéjsi tvrzeni predstavovalo
udajné ¢lenstvi v NSDAP od roku 1921, coz by jej fadilo k nejstar$im ze ,,starych
bojovnikil“ této strany ve Wiirttembersku. Vydaval se také za autora a vydavatele
stranického tisku, avak k tomu nikdy neuvedl Zddné blizsi adaje.”

Stahleckerovo ¢lenstvi v NSDAP vzalo za své spolu se zakazem strany po po-
kusu o prevrat v Bavorsku v listopadu 1923. A¢koli byl do té doby velmi aktivni,
stahl se zcela z politického Zivota, zacal se vénovat studiu a budovani své pracovni
kariéry. Clenstvi v NSDAP po jejim opétovném povoleni jiz neobnovil a do zadné
politické strany nevstoupil. V roce 1924 slozil s primérnym vysledkem prvni
statni zkousku a o ¢tyfi roky pozdéji studium prav uspé$né zakoncil. Poté, co
byl rok zaméstndn jako justi¢ni c¢ekatel, nastoupil jako pravnik v samospravnych
institucich. V roce 1930 Stahlecker dosdhl prvniho vedouciho mista ve své karié-
fe, kdyz byl jmenovan do ¢ela pracovniho tradu ve méstecku Nagold. V tomto
pomérné slusném spolec¢enském postaveni roku 1932 zalozil rodinu, kdy pojal za
manzelku Luise-Gabriele von Giiltlingen pochazejici v té dobé z jiz nevyznamné-
ho $vébského $lechtického rodu. V témze roce mél pracovné znovu povysit, kdyz
mél byt prefazen pfimo do zemského pracovniho uradu Siidwestdeutschland, kde
byl povéfen organizaci tzv. dobrovolné pracovni sluzby.®



Poté, co v Némecku uchopili moc nacisté, nastal ve Stahleckerové Zivoté obrat,
ktery jej privedl do fad bezpe¢nostniho aparatu. Nejprve se urychlené navratil
do NSDAP, kde ziskal ¢lenské ¢islo 3 219 015. To jej ovéem fadilo do pejorativné
nahlizené skupiny ,bfeznovych padlych®, tedy osob, které vstoupily do NSDAP
z kariéristickych diivodu az na jate 1933. To povazoval Stahlecker jako dlouho-
lety piivrzenec krajni pravice za kfivdu a zahdjil sérii kroki, které mély dokazat,
ze si jiz v roce 1932 pozadal o obnovu ¢lenstvi ve strané. Odvolaval se pritom
na své udajné zasluhy o rozvoj nacistického hnuti. Pomoci konexi ve vedeni
wiirttemberské NSDAP ziskal Stahlecker ¢lenstvi v NSDAP se zpétnou u¢innosti
od kvétna 1932. To mu ptineslo udéleni mnohem ,,vyhodnéjsiho“ ¢lenského ¢isla
1 069 130, coz ovsem vzbudilo zna¢ny rozruch a odpor.”

Tento zdanlivé bandlni spor o otazku ¢lenstvi v nacistické strané byl soucasti
mnohem vy$$i mocenské hry, v niz hral Stahlecker dulezitou roli. Jeho kontakty
s mistnimi nacistickymi $pickami v letech pred ,,uchopenim moci® totiz velmi
pravdépodobné existovaly. Jen tak si lze vysvétlit, ze wiirttembersky mistodr-
zici Wilhelm Murr mu nejen zajistil lepsi pozici v NSDAP, ale také jej jmenoval
v kvétnu 1933 zdstupcem velitele politické policie ve Stuttgartu.!” Zde se Stah-
lecker sezndmil s Reinhardem Heydrichem.'” O vedeni bezpe¢nostnich slozek
ve Wiirttembersku se v nasledujicich mésicich stfetli mistodrzici Murr a zemsky
premiér Christian Mergenthaler. Stahlecker mél se svym nadfizenym Herman-
nem Mattheissem velmi napjaté vztahy, jez se prenasely do sporu obou mistnich
prominentd.'” Na podzim 1933 proto Murr pfemistil Stahleckera do Berlina jako
zastupce Wiirttemberska u ri§skych uradu.

Do zapasu o prevzeti politické policie na jihozapadé Némecka se mezitim
zapojil Heinrich Himmler, ktery ovladl bezpe¢nostni slozky v sousednim Ba-
vorsku. Himmler se na zakladé dobrych vztahti s Murrem stal komandérem
(Kommandeur) politické policie ve Wiirttembersku. I on se zasazoval o to,
aby vedeni zdej$i tajné politické policie prevzal Walter Stahlecker,'® coz Murr
14. kvétna 1934 realizoval.!" Kratce poté byl odvolany Mattheiss zavrazdén bé-
hem ,noci dlouhych nozt“.!" Zdali mél Stahlecker na téchto uddlostech podil,
neni z dochovanych prament znamo. Je vsak doloZeno, ze jej Murr na konci cer-
vence v dopise centrale NSDAP v Mnichové za jednani v dobé ,,noci dlouhych
nozu“ ocenil pochvalnou poznamkou.!”

Po dramatickych okolnostech spojenych se jmenovanim se Stahlecker ujal
vedeni wiirttemberského zemského uradu politické policie (Wiirttembergisches
Politisches Landespolizeiamt). Nadfizenou slozkou mu bylo zemské ministerstvo
vnitra, kam ptindlezel jako tzv. hlavni zpravodaj pro politickou policii (Hauptbe-
richterstatter fiir Politische Polizei). K dispozici mél na 110 policejnich tfednika
a pomocnych sil.”” Po obnoveni v§eobecné branné povinnosti v Némecku se Stah-
lecker vénoval i kariéte zalozniho distojnika Wehrmachtu. Po absolvovani né-
kolika kurzt a cviceni dosahl jako tankista hodnosti poru¢ika v zéloze." Jed-
nu z prvnich otazek, kterou resil Stahlecker na pocatku své drahy u politické
policie, predstavoval spor wiirttemberské zemské evangelické cirkve s ustfedni



Némeckou evangelickou cirkvi. Spor se vyostril v [été 1934 poté, co zastupci zem-
ské cirkve odmitli povinné slouceni s fi$skou cirkvi. Politickd policie opozi¢ni
cirkevni hodnostare sledovala a obezfetné monitorovala shromazdéni jejich pti-
znivcl. Pfi srovnani pozdéjsich let Stahleckerovy policejni kariéry je zajimavé,
ze se na podzim 1934 osobné vyjadril proti tvrdému postupu v cirkevni otdzce,
nebot , kulturni boj nelze vyhrét pomoci obusk“.’’ Béhem dvou let se Stahlec-
kerovo postaveni vyrazné zménilo. V pribéhu roku 1936 doslo po Himmlero-
vé jmenovani velitelem k definitivnimu sjednoceni tajné statni policie v Prusku
s politickou policii ostatnich némeckych zemi.?” Stahlecker se od fijna 1936 stal
prislu$nikem centralné fizeného gestapa a velitelem stuttgartské Staatspolizei-
leitstelle, ridici ufadovny tajné statni policie. V den vyro¢i uchopeni moci nacisty
v Némecku 30. ledna 1937 byl povysen do hodnosti SS-Sturmbannfiihrera a po-
¢atkem dubna 1937 se stal fisskym zaméstnancem.

V ramci prevratnych zmén v celé tajné statni policii doslo i na kroky, které se
tykaly osobné Waltera Stahleckera. Po tfech letech ptisobeni v rodném Wiirttem-
bersku byl prelozen do nového pusobisté. V kvétnu 1937 se stal vedoucim tidici
uradovny tajné statni policie ve Vratislavi (Breslau). Pramyslové Slezsko a jeho
metropole predstavovaly dilezitou ¢ést , Tteti Fise®. Slo jisté o ocenéni jeho dosa-
vadni ¢innosti, nebot do nové funkce jej navrhl saim Heydrich. Ke Stahleckerovu
kariéra zde akcelerovala, nebot v den Hitlerovych narozenin 20. dubna 1938 byl
povysen do hodnosti SS-Obersturmbannfiihrera a kratce poté 15. kvétna 1938 na
SS-Standartenfiihrera.

Kdyz se pfesunul na Gzemi obsazeného Rakouska, bylo zfejmé, Ze je jiz po-
¢itdn mezi dilezité a schopné velitele. Neni sice zatim zndmo, zda se podilel jiz
na prijezdu prvnich skupin bezpeénostni policie a Sicherheitsdienstu (SD) v pri-
béhu anslusu. Jeho pisobeni v Rakousku mtizeme s jistotou sledovat az od léta
1938, nebot se pravdépodobné od 1. ¢ervence stal inspektorem bezpecnostni po-
licie (Inspekteur der Sicherheitspolizei) ve Vidni.?? V této dulezité funkci, kterd
zahrnovala fizeni ¢innosti tajné statni policie i bezpecnostni sluzby, nahradil
samotného velitele gestapa Heinricha Miillera.” Jeho nadfizenym se na podzim
1938 stal v roli vyssiho velitele SS a policie dal$i Himmlertiv exponent, rakousky
nacista dr. Ernst Kaltenbrunner.

Zahy po prichodu do Vidné zasdhl Walter Stahlecker do vytvareni nového
politického usporadani v pripojeném Rakousku. Z Heydrichova popudu mél
dosahnout zruseni pripravované dohody o modu vivendi statu (tj. nacistt) s ka-
tolickou cirkvi. Na pokyn Martina Bormanna a Heydricha jednal Stahlecker na
konci ¢ervence 1938 s komisarem pro znovusjednoceni Rakouska s Némeckou
Fi8i Josefem Biirckelem, aby mu objasnil ,,pravé zaméry“ vedeni katolické cirkve.
Biirckela se mu nepodafilo presvéd¢it k tomu, aby vyjednavani ukon¢il. SD na-
sledné vypracoval negativni stanovisko proti uzavieni dohody s cirkvi a sledoval
komunikaci cirkevnich hodnostari. Prispél tim k rozchodu obou jednacich stran
v z4F{ 1938.29
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Mimoradné dulezitou oblast, jez spadala pod Stahleckertiv dohled, predsta-
vovala protizidovska opatfeni. Po anslusu se na nacisty ovladaném tzemi ocitla
rozséhla rakouskd, predevim videriska Zidovskd komunita. Uzemi Rakouska se
stalo mistem, kde se gestapo a SD snazily vyzkouset v praxi razantnéjsi metody
perzekuce a dosahnout vysadniho postaveni v protizidovské politice. V té dobé
predstavovalo hlavni cil nacistické protizidovské politiky nucené vystéhovani
do zahrani¢i. Tato politika méla byt nyni ,vylepSena“ o vytvoreni organizace
slouzici k systematicky fizenému transferu osob Zidovského ptivodu. Duchov-
nim otcem opatfeni na rakouském tizemi byla berlinska centrala SD a jeji referat
[I-112. Po Heydrichové souhlasu a fadé slozitych jednani vznikla ve Vidni
22. srpna 1938 Ustfedna pro zidovské vystéhovalectvi (Zentralstelle fiir Jiidische
Auswanderung), v jejimz Cele stdl formalné komisar Biirckel. V praxi v8ak tento
urad vedl Stahlecker, resp. do té doby prakticky neznamy ptislusnik SD Adolf
Eichmann.?

Stahlecker zajistil pro ustfednu schvaleni planu ¢innosti, jehoz pfipravu mél
na starosti pravé Eichmann, snazici se proces vystéhovalectvi zracionalizovat
a zrychlit. Se Stahleckerovym souhlasem vybudoval z fad zaté¢enych funkcionaru
zidovskych nabozenskych obci organizaci pracujici ve prospéch SD. Stahlecker
u Biirckela vyjednal fadu opatfeni slouzicich k tomu, aby civilni ufady Eichman-
novy zaméry respektovaly.?® Stahlecker se stal vedle toho také formdlné nejvys-
$im predstavenym tzv. Akce Gildemeester (Aktion Gildemeester), ktera podporo-
vala vystéhovani asimilované ¢4sti zidovské komunity.?” Ustfedna pro zidovské
vystéhovalectvi totiz organizovala pouze vystéhovani ¢lent Zidovské nabozenské
obce. Eichmann nakonec ¢innost obou vystéhovaleckych organizaci na podzim
1938 formalné spojil. Smyslem obou akci bylo finan¢né zajistit nucenou emigraci
vSech, tedy i nemajetnych osob. Ziskané prosttedky pochazely ze systematické-
ho vykotistovani finanéné zajisténych Zida. Neptekvapi, ze diky ,,symbidze” pti
organizovani nuceného vystéhovani se Stahlecker s Eichmannem stali osobnimi
prateli. Spojovala je nacisticka ideologie, jejiz zdkladni principy jim pfipadaly
zcela prirozené. Jen tak lze vysvétlit, Ze jesté v izraelském vézeni Eichmann hod-
notil Stahleckera jako uznalého ¢lovéka, jenz podle jeho ndzoru ,nebyl zatizen
nenavisti a $ovinismem.“*¥

AnSlusem Rakouska nebyly expanzivni choutky nacistického Némecka zda-
leka uspokojeny a na tadu se nyni dostalo Ceskoslovensko. Stahlecker pii jeho
likvidaci sehral dulezitou roli na poli zpravodajskych a represivnich opatfeni.
Pravdépodobné jiz kritce po anslusu se zacal zabyvat sledovanim politického
déni na Slovensku.” Hlavni téma Ceskoslovensko-némeckych vztaht ale pred-
stavovala na jare a v 1été 1938 otazka némecké mensiny, kterou nacisté cilené
zneuzivali k natlaku na prazskou vladu a pro pripravu vojenského utoku. Po
uzavieni mnichovské dohody stanul Stahlecker v ¢ele videnské opera¢ni skupi-
ny (Einsatzgruppe II Wien/ EG II), jejimz tikolem bylo podilet se na zajisténi
tizemi jihovychodnich Cech a jizni Moravy. Stahleckerova opera¢ni skupina byla
oproti drazdanské EG vedené Heinzem Jostem pocetné vyrazné mensi. Jeji sou-
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&4sti, operaéni oddily Freistadt-Regen a Mistelbach, mély za tkol obsadit Cesky
Krumlov, Nyrsko, Znojmo a Novou Bysttici. O tom, jak konkrétné se Stahlecker
podilel na prubéhu okupace ¢eskoslovenského pohrani¢i, dostupné prameny bo-
huzel zatim mléi.0

Zahy po navratu do Vidné Stahlecker zesilil sledovani politického vyvoje na
Slovensku. Rostouci snahy nacionalistti z HSLS o samostatnost se chopili nacisté
jako prostfedku ke kone¢nému rozbiti zmrza¢eného Ceskoslovenska. Viden se
vzhledem ke své poloze v bezprostredni blizkosti Bratislavy stala béhem podzi-
mu 1938 a jara 1939 centrem diplomatickych i zpravodajskych aktivit. Jak bylo
pro fungovani nacistického aparatu typické, soucasti civilni spravy, diplomatické
sluzby i bezpe¢nostnich slozek vzajemné soupetily o to, kdo ziska rozhodujici ro-
li. Jako vidensky inspektor bezpec¢nostni policie organizoval Stahlecker zpravo-
dajské operace, k nimz vyuzival své podrizené ¢lanky SD. Heydrich jej v pribéhu
norimberského sjezdu NSDAP v zari 1938 povéril zodpovédnosti za sledovani
slovenské politické scény.®” V ramci SD tim ale vznikla kompetenéni rozepfte.
Stahlecker prakticky cely podzim vedl spor s ufadem SD-Abwehr o zpiisob, ja-
kym bude zpravodajska ¢innost na Slovensku fizena a koordinovana. Vzhledem
k tomu, ze byl Heydrichem osobné povéren, chtél ziskané zpravy predavat pouze
vedeni Hlavniho ufadu SD. Nacelnik HA SD Heinz Jost vracel Stahleckerovi jeho
vytky s tim, Ze poukazoval na neprofesionalni jednani jeho ,,$pioni“ na Sloven-
sku, ktefi se ani netajili svoji pfislu§nosti ke gestapu.®?

Zpravy SD zpocatku pokryvaly prostfedi némecké mensiny na Slovensku, kde
nacistické zdjmy reprezentovala Karpatendeutsche Partei. Posléze pronikla SD do
fad HSLS a tim i do slovenské zemské vlady. Stahlecker se na zpravodajskych
operacich osobné podilel a zajizdél do Bratislavy jednat s ludackymi radikély.
Prokazoval, stejné jako v fadé pripadi pozdéji, vlastni nasazeni pti feseni svére-
nych tkolt tak, jak to odpovidalo Heydrichovym predstavam o praci vedoucich
funkcionari bezpe¢nostniho aparatu. Kromé toho byli z Vidné na Slovensko
vyslani dva pfislusnici SD pod krytim Zurnalisti pracujicich pro ustfedni na-
cisticky denik Vélkischer Beobachter. Jeden z nich, Laurenz Karbus, byl urcen
jako poradce v ramci vznikajici Hlinkovy gardy. Timto zptisobem se mu podatilo
ziskat ptistup k informacim o déni v HSLS a jejim radikalnim i umirnéném kii-
dle. Stahleckerovy operace na Slovensku nebyly bez chyb a projevovala se na nich
nezkusenost pfi praci v zahranici. V centru zdjmu videnské SD stali radikalové ve
vedeni HG, Karol Sidor a Karol Murgas, coz se ukdzalo pro futuro jako chybné.
Jejich politicky vliv a zajem na vyhlaseni samostatnosti Slovenska nebyly tak zd-
sadni, jak Stahleckerovi zpravodajci predpokladali. Sdzka na ,,gardisty” vychaze-
laiz faktu, ze vedouci osobnost slovenského politického zivota Josef Tiso byl jako
katolicky knéz pro videriskou SD z ideologickych duvodu neptijatelny.*?

V rozhodujicich dnech pted vyhlagenim slovenské samostatnosti se Stahlec-
ker stal na Heydrichtv rozkaz velitelem ,,smiSené“ expozitury SD v Petrzalce. Pod
jeho velenim zde mél specialista na zahrani¢ni sabotazni akce Alfred Naujocks
pripravit naloze k némeckym objekttim na Gzemi Bratislavy a jejich exploze mély
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zavdat pri¢inu k némeckému vojenskému vpadu. Tato opatfeni ovéem jiz nebyla
pottfebnd. Pfi zpravodajské a politické praci na Slovensku se totiz prosadili Jostovi
lidé, a to zejména diky vazbé na videniskou expozituru ministerstva zahraniéi
a lep$imu vybéru zpravodajskych zdroju. Volba Sidora k prosazeni slovenské sa-
mostatnosti nevysla na rozdil od zahrani¢ni rozvédkou SD osloveného Tisa. To
ovsem nemeélo vliv na fakt, ze byl Stahlecker zafazen mezi dvacet jedna piislus-
nikut Sicherheitsdienstu, ktefi byli slovenskou vladou navrzeni k vyznamendni za
zdsluhu pii vytvafeni samostatného statu.’®

Stahlecker se po dokonceni akci SD na Slovensku opét ocitl na Moraveé. Jak-
mile pfikro¢il Hitler k tiplné likvidaci ,,Rest-Tschechei®, bezpe¢nostni slozky pro-
nikly do ¢eského vnitrozemi v patach vojenskych jednotek. Opét doslo k vytvo-
feni dvou operaénich skupin. V Cele Einsatzgruppe II Mihren stanul Stahlecker,
jehoz $tab se usidlil v moravské metropoli Brné. Nejprve kratce pisobil v budové
policejniho feditelstvi, odkud se pozdéji prestéhoval do Mozartovy ulice ¢&. 3.5
I na Moravé doslo k zatykani skute¢nych a potencionalnich odptirct nacistického
Némecka. Na rozdil od opera¢ni skupiny Bochmen nejsou ovSem dochovéana hla-
$eni o poctu zatéenych. I v tomto pripadé tak vysledky Stahleckerova ptisobeni
zUstavaji skryty a pohybuji se v urovni odhadt od tisicd*® po desitky osob.*” Pfi-
slu$nici opera¢ni skupiny IT Méhren se objevili i na zdpadnim Slovensku v ramci
»operace Bismarck®, tj. na uzemi, kde pozdéji vznikla tzv. ochranna zéna.*®

Po tfech mésicich pobytu v Brné presidlil Stahlecker do Prahy, kde prevzal
funkci velitele bezpe¢nostni policie od svého piedchiidce SS-Standartenfithre-
ra Otto Rasche. Jeho tikol predstavovalo dotvoreni stalé struktury bezpe¢nostni
policie a bezpeénostni sluzby na uzemi Protektoratu Cechy a Morava. Béhem
léta 1939 byla organizace bezpe¢nostni policie dokoncena, pricemz pod Stahlec-
kerovo veleni spadaly dvé uradovny (pozdéji ridici Gfadovny) v Praze a Brné.
Tyto sluzebny fidily ¢innost gestapa a podléhala jim sit venkovnich sluzeben
a pohrani¢nich komisariat. Vedle nich byla vytvofena organiza¢ni struktura
kriminalni policie, jiz fidila fidici ifadovna v Praze. S urcitym zpozdénim vzni-
kala zpravodajska sit SD, jejimz tikolem bylo podavat informace nejen o odbojo-
vém hnuti, ale i o politickém, hospodaiském a kulturnim vyvoji v protektoratu.>

Stahlecker predstavoval muze tvrdé ruky, jenz mél svéreny ukol zvladnout
a zajistit ,udrzeni porddku“ na obsazeném uzemi. Lze s jistotou konstatovat, ze
jeho dosavadni ,vykony“ byly pro Heydricha jako néd¢elnika bezpe¢nostni policie
zarukou, Ze pro dohled nad protektoratem vybral jednoho ze svych nejlepsich
muzi. Po kratkém pusobeni Rasche to byl pravé Stahlecker, kdo v praxi predvedl
Cechtim tvrdost a bezohlednost nacistického potlacovaciho aparitu. Neni proto
divu, Ze oba dva protagonisté byli uz 1. kvétna 1939 povyseni do vysoké hodnosti
SS-Oberfiihrer.

V protektoratu se v prubéhu léta 1939 objevily zarodky odbojového hnuti.
Zacaly se profilovat civilni i vojenské ustfedni struktury demokratického odboje
predstavované organizacemi Politické ustfedi, Peti¢ni vybor ,Vérni ziistaneme®
a Obrana naroda a dal$imi mensimi skupinami. Samostatné, i kdyZ nikoli bez

13



kontaktti na demokraticky odboj, se rozvijely komunistické rezisten¢ni organi-
zace. Vznikly prvni ilegalni ¢asopisy v Cele s nejrozsifenéjsim periodikem V boj.
Cilem odboje se stalo obnoveni statni suverenity Ceskoslovenska, mj. pomoci
ozbrojené akce, pro kterou se mu ovsem zoufale nedostavalo vyzbroje a vyba-
veni. Dulezitou formu rezistence proto predstavovaly také zpravodajské akce,
budovani spojeni se vznikajicimi exilovymi organizacemi a transfer vojaka do
zahrani¢i pro potfeby exilové armddy.*” O velky rozruch se v 1été 1939 postarala
také individualni akce Jana Smudka, kterému se podaftilo uprchnout pred nacisty
do zahrani¢i*?

Ceskoslovenské odbojové hnuti dostalo v podobé gestapa a SD zkuseného
a tvrdého protivnika a Stahleckerovi podfizeni se zahy dostali na stopu prvnich
ilegalnich skupin. Gestapo poprvé vyznamné uspélo na konci srpna 1939, kdyz
odhalilo odbojové skupiny okolo vedouciho tiskového odboru predsednictva
vlady Zdenka Schmoranze, jejiz jadro tvorili byvali distojnici ¢eskoslovenské
armady. Skupinu gestapo sledovalo od konce ¢ervna 1939 a zjistilo pfi tom, ze
se zabyvala sbérem informaci, které pak predavala do zahrani¢i. Nejpodstatnéjsi
vysledek celé kauzy predstavovalo odhaleni osobniho angazma premiéra Aloise
Elidse v odbojové ¢innosti a jeho napojeni na ¢eskoslovensky exil.*?

I v protektoratu sehrél Stahlecker kli¢ovou roli v pocateéni fazi ,,feseni Zidov-
ské otazky“. Puvodné to mélo byt dle Hitlerova ndzoru ponechano v kompetenci
protektoratni vlady, nebot prioritu nacistt predstavovala expropriace a vysidleni
zidovské mensiny z Némecka a Rakouska. Protektoratni vlada ostatné projevila
velmi zahy, spolu s ¢asti hospodarskych kruht, zajem o ariza¢ni opatfeni. To
vedlo okupaéni urady k rychlé reakci, jez méla zajistit, aby némecky podil na
majetkovém zisku nebyl dotcen. Ve druhé poloviné ¢ervna vydal fissky protektor
Konstantin von Neurath nafizeni o Zidovském majetku a rozbéhla se opatfeni
k vybudovéni instituce fidici vystéhovéni ZidG zptsobem vyuzitym na tizemi
Rakouska. Vedle Utadu fi$ského protektora se na téchto opatfenich vyznamné
podilely mistni sluzebny Sipa a SD. Ustiednu pro zidovské vystéhovalectvi (Zen-
tralstelle fiir Jiidische Auswanderung) ztidil fi$sky protektor 15. ¢ervence 1939,
pricemz do jejiho ¢ela postavil Stahleckera s odivodnénim, Ze za stejnou proble-
matiku na uzemi fiSe byl zodpovédny jeho nadtizeny Heydrich. Zrodu ustfedny
se Stahlecker podobné jako ve Vidni dtikladné vénoval. Kratce po jejim vzniku
vedl 19. ¢ervence 1939 v Petschkové palaci koordina¢ni poradu se zéstupci pro-
tektoratnich uradii. Na konci téhoz mésice dokonce pozval prislusné uredniky
do Vidné na ,exkurzi“. Nasledné povolal do Prahy ¢ast taméjsich prislusnika
SD, a proto se v Praze v 1été 1939 opét objevil Adolf Eichmann, aby zah4jil pro-
ces nuceného vystéhovalectvi spojeného s expropriaci. Eichmann byl az do oka-
mziku povolani do RSHA v zafi 1939 faktickym vedoucim ustfedny.*” Systém
vystéhovalectvi z protektoratu byl postaven na nucené koncentraci zidovského
obyvatelstva v Praze, nasledném prodeji jeho majetku a odjezdu do zahranici.
Od 15. brezna 1939 do roku 1943 vycestovalo 26 tisic osob a bylo vydano 17 tisic
cestovnich past. Moznosti vycestovat se s postupujicim priibéhem vélky tencily
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a na zbyvajici z protektoratnich Zida &ekal jiz kruty osud ve vyhlazovacich tdbo-
rech.*” Ustfedna ziistala v provozu i po Stahleckerové odchodu z protektoratu,
kdy zodpovédnost za jeji chod presla na jeho nasledovnika ve funkci BdS Horsta
Bohmeho.

Na sklonku léta a na podzim 1939 byla Stahleckerova ¢innost jesté hektictéjsi,
pti¢emz souvisela se zostfenim bezpecnostnich opatfeni na celém tGzemi fige.*”
Nacistické Némecko se chystalo k dalsi ozbrojené agresi a pro konflikt s Polskem
tvoril protektorat dtlezity nastupni prostor némecké 14. armady. Okupacni
aparat se obaval pripadného povstani ¢eského obyvatelstva a ptipravoval radu
protiopatteni. Pravomoc civilnich bezpe¢nostnich slozek byla posilena zvlastnim
»hafizenim o vystavbé spravy a o némecké bezpecnostni policii v Protektoratu
Cechy a Morava“. Nafizeni vstoupilo v platnost pravé 1. za#i 1939 a dalo fisskému
protektorovi von Neurathovi a HSSPF Frankovi moznost ¢init rozsdhla opatfeni
pri zaji$téni ,,bezpeénosti a poradku, pficemz jim zaroven bylo povoleno prekra-
Covat svéfené pravomoci.*

Soucasné se zahdjenim utoku na Polsko provedlo gestapo v protektoratu no-
vou plosnou zatykaci akci. Probihala na zakladé udajii z tzv. kartotéky A, kde se
shromazdovaly idaje o potencidlnich nepratelich. Akci, ktera je v literatufe ozna-
¢ovana jako ,akce Albrecht 1., mifila do jiného prostiedi nez opatieni prove-
dena opera¢nimi skupinami bezprostiedné po okupaci Ceskoslovenska.*® Nyni
byli preventivné internovani predstavitelé ¢eského verejného Zivota, predevsim
politici, umélci, novindfi, védci, legiondfi ¢i duchovni.*”

Stahlecker akci osobné tidil a pravidelné o jejim prabéhu informoval fi$ského
protektora. Rozsahld perzekuce elity ¢eské spole¢nosti ale vyvolala vinu Zadosti
zasilanych prezidentu Hachovi s prosbou o intervenci za jejich propusténi. Hacha
se pak s nimi obracel na K. von Neuratha, ktery patrné zaskoc¢en poc¢tem zadosti
o propusténi, vyjadril Stahleckerovi svou nevoli viéi rozsahu represalii. Sdélil mu
pri tom také obavu ze zahrani¢népolitickych komplikaci, zejména v souvislosti
se zat¢enim duchovnich. Spor se cestou K. H. Franka dostal 19. zafi az k Him-
mlerovi, ktery se o necely tyden pozdéji Stahleckera zastal.”® V priaibéhu akce
doslo paradoxné také ke Stahleckerovu konfliktu se samotnym K. H. Frankem,
kdyz bez jeho védomi vyuzil ptislusnika SS pfi eskorté transportu se zadrzeny-
mi. Vyssi velitel SS a policie nelibé nesl, Ze Stahlecker pouzil vojaky, ktefi mu for-
malné nepodléhali.®” Frankova jeSitnost tak narazila na Stahleckerovu horlivost,
coz opét dobfe ilustruje zapal, s nimz vykonaval ulozend opatfeni. V kone¢ném
dusledku se jednalo o drobnou epizodu, ktera vztah obou muzi nenarusila.

Na zakladé zpravodajskych aktivit SD a Sicherheitspolizei ptipravil Stah-
lecker v poloviné zari 1939 podrobnou zpravu pro von Neuratha, ve které jej,
s Frankovym schvalenim, vyzval k razantnéj$imu postupu proti protektoratni
vladé a Narodnimu sourucenstvi. Stahlecker je zahrnul zdrcujici kritikou. Vadilo
mu, Zze dosud nevydaly Zadné prohlaseni, které by formulovalo budouci vyvoj
vztaht mezi Némci a Cechy. Negativné hodnotil také reakci ceské spole¢nosti
na vypuknuti valky a jeji nepratelsky postoj viici Némecku. Odsoudil zvlasté
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inteligenci, kterd doufala v potize Némecka, nicméné postoj délnikil a ,,oby-
ejnych Cechti“ hodnotil Stahlecker jako podstatné umirnénéjsi. Za pozitivni
v této souvislosti povazoval, Ze osud Polska nadéje ¢eské inteligence na némecké
potize tdajné pohrbil. Z politickych $picek kritizoval zejména premiéra Elidse
aministra dopravy Jitiho Havelku. Stahlecker navrhoval, aby protektoratni vlada
nebo Narodni sourucenstvi vydaly prohlaseni odsuzujici vstup protektoratnich
obcant do cizich vojsk jako akt vlastizrady. Prezidenta Hachu a jeho okoli ob-
vinil, Ze neloajalni postoj vlady podporuji. Stahlecker si byl plné védom $iroce
roz$iteného vlasteneckého citéni ¢eské spole¢nosti a odporu k okupaci. Tvrdil, Ze
»1kdyby se ale nasly sily, které by zménu politiky protektoratni dokazaly zpusobit,
presto by byly ceskou inteligenci, vldidnouci vrstvou naroda, odmitnuty, protoze
¢eska inteligence je nepoucitelnd. Zda se, ze znicujici duch husitstvi je dodnes
charakteristickou vlastnosti Cecht.“* Jako feseni navrhoval zvysit tlak na sta-
vajici vladni garnituru a navrhl von Neurathovi, zda by nebylo na¢ase upozornit
Hachu na negativni ptisobeni vy$e zminénych ministrt. Stahlecker pozadoval
zastrasit oba politiky, aby se stali povolnymi nastroji von Neurathovy linie. V pti-
padé premiéra Elidge chtél vyuzit rozpusténi Ceskoslovenské obce legionaiské
a také vysledky z vySetfovini Schmoranzovy aféry.*?

V pribéhu prvni poloviny fijna 1939 zahdjil Stahlecker spolu s Eichmannem
prvni nasilnou vysidlovaci akci zidovskych obyvatel protektoratu. Doslo k tomu
za situace, kdy jiz bylo prakticky nemozné provést jejich vystéhovani do zahrani¢i
a nacisticky represivni aparat zacal pripravovat s Hitlerovym souhlasem etnické
presuny na nové obsazenych tzemich. Poté, co Heydrich 21. zafi 1939 oznamil,
ze ziskal Hitlertiv souhlas s deportacemi Poldki a Zid& mimo tzemi za&lené-
nd k i8i, vznikl plan vytvofit ,Zidovsky rezervat® v okoli Lublinu.*® Na konci
prvniho fijnového tydne byl Eichmann povéfen nacelnikem gestapa Heinrichem
Miillerem vysidlit zidovskou komunitu z Katovic do Generalniho gouvernemen-
tu. Za téchto okolnosti Stahlecker s Eichmannem pfipravili plan zahajit sou¢asné
deportace Zidt z protektoratu, k ¢emuz ziskali von Neurathiv souhlas. Prvnim
mistem se stala Ostrava, ktera byla k predpokladanému cili deportaci geogra-
ficky nejblize. Zdejsi sluzebna gestapa dostala za tkol zorganizovat transport,
ktery mél vybudovat tabor pro dalsi vysidlence. Akce probihala hekticky, protoze
ostravska zidovska obec musela jiz 9. fijna 1939 pripravit seznam osob. Ovsem
az tfi dny poté odletél Stahlecker s Eichmannem do Krakova hledat prostor pro
umisténi tabora. Ti o dalsi tfi dny pozdéji vybrali jako vhodnou lokalitu Nis-
ko nad Sanem.*® Sem 18. fijna 1939 odjel prvni transport z Ostravy, pfi¢emz jej
v dal$ich dnech nasledovali dal$i deportovani z Vidné a Katovic. Cely ,,projekt®
ale zahy skon¢il. Na poradé u Hitlera byl den pfed odjezdem prvniho ostravského
transportu zamér vystéhovat Zidy do Generalniho gouvernementu z logistickych
a organiza¢nich divod zrusen. Presto jeSté 27. fijna 1939 odjel z protektoratu
druhy transport, a to jen proto, aby neutrpéla prestiz bezpe¢nostni policie. Treti
transport jiz dojel jen do mésta Sosnowiec, kde vznikl provizorni tabor, ktery byl
pozdéji zruden. Ostravsti Zidé nasazeni ke stavbé tabora byli po jeho uzavieni
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vyhnéni k sovétské hranici.*® K této akci, ktera byla zejména Eichmannovou ini-
ciativou, Stahlecker svou podporou nemélo pfispél.””

Od opatfeni v protizidovské politice Stahlecker rychle pfesunul svoji pozor-
nost k udrzeni vnittniho poradku v protektoratu. Po rychlé porazce Polska zde
doslo k nékolika vyznamnym masovym projevim odporu v podobé bojkotu
méstské hromadné dopravy a masovych demonstraci. Hlavni z nich predstavova-
ly protestni akce usporadané domacim odbojovym hnutim u pfilezitosti 21. vyro-
¢i vzniku samostatného ceskoslovenského statu. Okupacni bezpecnostni slozky
byly v piedvecer vyroci uvedeny do pohotovosti a Stahlecker osobné dohlizel na
ptijatd opatfeni.®® Protektoratni vldda se zarudila von Neurathovi, Ze na 28. fijna
prebira zodpovédnost za udrzeni pordadku a Stahleckera pozadala, aby ptisobil na
némecké obyvatelstvo protektoratu tak, aby se neprojevovalo vici ceské vétsing
provokativné.* Misto poklidnych demonstraci v§ak doslo zejména v Praze k roz-
sahlym nepokojtim, jejichZ rozsah nacisty zasko¢il. Do jejich potlaceni se zapo-
jil tajemnik K. H. Frank, nebot protektor von Neurath nebyl v Praze pfitomen.
Frank se rozhodl osobné zjednat porddek v centru Prahy, kde po pasivnim chova-
ni protektoratni policie pohrozil nasazenim SS a stfelbou do demonstrantt. Va-
dilo mu zejména hromadné noseni ¢eskoslovenskych trikolor, kvili kterym doslo
k radé stretu s prislusniky nacistickych bezpe¢nostnich slozek a prazskou némec-
kou mensinou. Frank oznadil demonstrace za otevienou provokaci a informoval
o nich Hitlera, ktery vyhrozoval nasazenim némeckych ozbrojenych sil a zruse-
nim autonomie protektoratu. Na Hitlertiv pokyn navstivil Frank za doprovodu
Stahleckera navecler 28. tijna statniho prezidenta Hachu v Lanech a pohrozil mu
vyhlasenim drakonickych opatfeni na ochranu némeckych zivotii a majetku.
Stahlecker zpracoval o uddlostech 28. fijna 1939 nékolik zdznamd, v nichz vy-
zdvihl Frankovo osobni nasazeni pti potla¢ovani demonstraci.®” Pozdéji Stah-
lecker tyto demonstrace analyzoval ve zpravé o sledovani komunistického odbo-
jového hnuti, kterou Frankovi zaslal v prosinci 1939. Pribéh udalosti podle néj
prokazal, ze odbojové hnuti je schopno usporadat velké demonstrace. Neslo v§ak
o povstani, ale o generdlni zkousku, kterd méla ukazat pohotovost organizace
a ukazat Sirokému kruhu osob proveditelnost této akce. Zpravy pro ilegalni
tstiedni vedeni KSC, které zabavilo prazské gestapo, mély obsahovat konstato-
vani, Ze se akce po technické strance v podstaté podatila.®)

Cesk4 spole¢nost se nacistickymi opatfenimi nedala zastrasit. Radikalni ¢ast
okupa¢ni spravy, predstavovana zejména K. H. Frankem, dalsi vefejné protesty
oc¢ekdvala a hodlala pouZit nova tvrdd odvetnd opatfeni.®? Ke stfetu s okupacni
moci doslo zahy. Pohteb studenta Jana Opletala, ktery zemftel na nasledky stfel-
nych zranéni béhem zédkroku pordadkové policie pti tijnovych demonstracich, se
15. listopadu 1939 zménil v protinémeckou demonstraci. Nacisté se rozhodli vy-
uzit situace k likvidaci ¢eského vysokého skolstvi. K tomu dostali 16. listopadu
von Neurath, Frank a zmocnénec Wehrmachtu v protektoratu general Friderici
na poradé u Hitlera pokyny uzavrit ceské vysoké skoly, zatknout velky pocet stu-
dent®l a popravit organizatory demonstraci. Frank ndsledné telefonicky infor-
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moval Stahleckera, aby se pfipravil na splnéni dilezitych piisné tajnych tkola
od ,Viidce“.® Veler téhoz dne se v Cerninském paldci konala pod Frankovym
vedenim porada za casti mj. Stahleckera, Bochmeho a velitele poradkové policie
v protektoratu Jiirgena von Kamptze, na niz bylo naplanovano zatykani student-
skych vidct, obsazeni vysokoskolskych koleji a univerzitnich budov. Pfipravena
opatfeni probéhla v noci na 17. listopad 1939. Pfislusnici prazského fidiciho tise-
ku SD vytipovali skupinu studentskych funkcionai,* ktefi byli posléze popra-
veni jednotkami SS v ruzynskych kasarnach. Gestapo predalo zatéené studenty
prazské 6. SS-Totenkopfstandarte, coz Stahlecker osobné dohodl s jejim velitelem
SS-Oberfithrerem Bernhardem Vossem.* Vét$inu zatenych studentt pak cekala
deportace do koncentraéniho tdbora Sachsenhausen.®® Hitlerem nafizené uza-
vieni ¢eskych vysokych skol mélo trvat po dobu tfi let, a proto budovy vysokych
$kol byly vyuzity pro ubytovaci ucely SS-Verfiigungstruppen, resp. Waffen-SS.*”
Casové omezeni doby, po kterou mély byt vysoké §koly uzavieny, bylo od poc¢atku
fikci a Stahlecker patfil mezi odpiirce jejich eventudlniho znovuotevieni.®¥

Na prelomu let 1939/1940 se podatilo okupaénim bezpe¢nostnim slozkam
vyhledat a zni¢it prvni garnituru domdciho odbojového hnuti. Rozsahlé zaty-
kani probihalo po cely podzim roku 1939 a doznivalo az do konce roku. Zasah-
lo ¢inovniky Zemského narodniho vyboru v Brné, vydavatele ¢asopisu V boj
avedeni Polického tstfedi a Obrany naroda. Na urcité problémy si Stahlecker sté-
zoval pouze v ptipadé komunistického odboje.®” Vzhledem k pokracujici odbojo-
vé ¢innosti se ale o Zadné vitézstvi okupacni moci nejednalo. Na mista zatenych
predakt odbojovych skupin nastoupila druha garnitura, jiz se podatilo v pribeé-
hu jara 1940 ptipravit jednotné vedeni demokratické ¢asti rezistence, Ustiedni
vedeni odboje domaciho. Odboji se stale datilo udrzovat spojeni se zahrani¢im
pomoci kuryri a vysilacek, avSak i nadale probihala zpravodajska ¢innost. Speci-
fikem ¢eskoslovenského odboje byly i rizné kulturni a propagandistické akce.”

Stahleckerovym partnerem v oblasti bezpe¢nostnich opatfeni v protektoratu
byla vojenska kontrarozvédka Abwehr, ktera méla mj. za ukol dohled nad vojen-
skymi zatizenimi a pramyslovymi podniky s vdle¢nou vyrobou.”” Pti sledovani
¢eskoslovenského odbojového hnuti se prace kontrarozvédky a bezpe¢nostni po-
licie vzajemné prolinaly. Na prelomu let 1939/1940 ale vedl Stahlecker se svymi
vojenskymi partnery zdvazny kompetenéni spor. Problém zapocal v prosinci 1939
a tahl se az do tnora 1940. Jeho jadrem byla otazka, kterd bezpe¢nostni slozka
stoji za odhalenim a sledovanim odbojovych skupin z fad byvalych ¢eskosloven-
skych dastojnik. Abwehr po fadé represivnich akci proti vojenskym odbojovym
skupinam obvinil Sipo z porusovani dohod o rozdéleni kompetenci a zasahovani
do svéfené problematiky. Prudkost sporu vedla tak daleko, ze se obé bezpe¢nost-
ni slozky obvinily z nekompetentnosti. Stahlecker se v inoru 1940 ostfe ohradil
proti zmocnénci Wehrmachtu, ktery hajil sobé podtizeny Abwehr. V dopisu ris-
skému protektorovi obvinil vojenské zpravodajce z neschopnosti, kterou museli
podle Stahleckerova podani zachranovat jeho podfizeni. Zdiiraznil, Ze dlouho-
dobou operativni ¢innosti prazského a brnénského gestapa bylo prokazano, Ze
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dustojnicky sbor byvalé ¢eskoslovenské armady a dustojnici vladniho vojska se
aktivné podileji na opatfenich, kterd méla po vypuknuti valky vést v protektora-
tu k povstani. Proto muselo dojit k zdsahtim Sipa i v oblastech, které podléhaly
dohledu Abwehru. Stahlecker zdtiraznil, Ze teprve gestapo odhalilo utajené pre-
dani asi 170 000 RM z prostredku likvidovaného ¢eskoslovenského MNO ,,pred
nosem“ Wehrmachtu pro potteby odboje. Pripomnél téz utéky ceskoslovenskych
dustojnika do zahranici, proti nimz Abwehr zasahoval z jeho pohledu nedtiraz-
né. Stahlecker si ale uvédomoval, ze vyhroceni sporu nacistickym z4jmam v pro-
tektoratu neprospiva, a navrhl proto zleps$it komunikaci mezi obéma slozkami
bez vytvafeni sporti v politické roviné.”?

Stahleckerova spoluprédce se zmocnéncem Wehrmachtu v protektoratu se sku-
tecné po tomto sporu nezastavila. KdyZz v breznu 1940 potieboval posilit vézen-
ské kapacity, kterych se nedostéavalo gestapu pfi vySetfovani zadrzenych, vysel
mu zastupce armady bez problému vsttic pti uvolnéni terezinské Malé pevnosti,
kterou mél ve své spravé. Jednalo se o vyznamny krok ve prospéch bezpecnostni
policie. Gestapo se v Praze a Brné totiz potykalo na poc¢atku roku 1940 s katastro-
falnim nedostatkem mist v interna¢nich zatizenich. Stahlecker dokonce tvrdil, ze
»nedostatek mist je tak velky, ze nékte{ Cesi ¢inni v Obrané naroda nebo v jinych
odbojovych organizacich ani nemohli byt zatéeni.“’® V pfipadé nevyuzivané by-
valé vojenské véznice a trestnice v Tereziné se navic ukazalo jako vyhodné jeji
umisténi v prostorach bastionové pevnosti. Slo o oddéleny areal, ktery nevyzado-
val zvlastni naroky na ostrahu, protoze byl uzavien vysokymi zdmi a hlubokymi
ptikopy. Jako vyhodna se jevila i poloha Terezina v blizkosti némecké hranice
a ptimé dopravni spojeni s Prahou i Brnem. Uvedeni policejni véznice Terezin do
provozu ov$em realizoval az Stahleckertv nastupce Horst Bohme.™

Na jate 1940 Stahleckerovo piisobeni v Protektoratu Cechy a Morava néhle
skoncilo. Jeho dalsi tikol predstavovalo opét vedeni opera¢ni skupiny SD a bezpec-
nostni policie. Na rozdil od obsazeni Ceskoslovenska, na néz se nacistické bezpe¢-
nostni slozky pfipravovaly, se tentokrat jednalo o narychlo provedenou operaci.”
Wehrmacht napadl 9. dubna 1940 v riskantni kombinované operaci Dansko, jez
kapitulovalo prakticky bez odporu, a atakoval Norsko, které se vSak postavilo za
pomoci zapadnich spojenct na odpor. Himmler byl kratce po zahdjeni vojenské
operace pres velitelstvi Wehrmachtu, ministerstvo zahrani¢ni véci a ministerstvo
vnitra vyzvan, aby nasel vhodnou osobu pro bezpec¢nostni zajisténi okupované-
ho norského tizemi. Jeho volba padla na zkuseného a provéreného Waltera Stah-
leckera, ktery nastoupil cestu do Skandinavie uz 16. dubna.”® Zpocatku mél byt
zatazen jako ,povérenec pro otazky vnitini spravy pti uradu fi$ského zmocnénce
v Norsku®. Jeho tkol by predstavovala vystavba bezpe¢nostnich slozek, ovSem
nikoli v pfimé podrtizenosti RSHA. Formalné byl pro tento ucel Stahlecker zara-
zen do pusobnosti ministerstva zahrani¢nich véci.”” Zdméry nacistickych $picek
v Norsku se béhem kratké doby nékolikrat zménily. V den svych 51. narozenin,
20. dubna 1940, udé¢lil Hitler souhlas se zasadami némecké okupac¢ni politiky
a schvalil pfitom nasazeni bezpe¢nostnich slozek v Norsku. Na zakladé Hey-
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drichova pokynu zacal Stahlecker ptsobit nikoli v diplomatické sluzbé, ale jako
Befehlshaber der Sicherheitspolizei Norwegen a usidlil se v budové byvalého nor-
ského ministerstva zahrani¢i na Victoria Terasse v Oslu. O vice nez tyden pozdéji,
29. dubna 1940, priletély vojenskymi letouny do Norska hlavni sily Stahleckero-
vy opera¢ni skupiny.’® Pivodni plan byl zcela odlisny od jejich dkola v Ces-
koslovensku a Polsku. Heydrich jejich velitele osobné diirazné upozornil na to,
ze nejsou vyslani na nepratelské uzemi a Ze pod ,,ochranu Némecka®“ vzaté Nor-
sko miize oc¢ekavat od bezpecnostni policie pouze opatfeni k zajisténi vdlecnych
akei.”

Stahlecker tedy puvodné nemél ve Skandinévii vykondvat represivni tko-
ly, jedinou vyjimku predstavovala Geheime Feldpolizei pracujici ve prospéch
Wehrmachtu. Operac¢ni skupina se na norském tzemi rozdélila na mensi oddily
(Einsatzkommandos - EK), které byly rozmistény v dalezitych centrech. Stah-
lecker si osobné ponechal vedeni §tabu operac¢ni skupiny v Oslu, kde byl rovnéz
umistén operacni oddil I. Dalsi ¢tyfi oddily rozmistil do pfistavi Kristiansand,
Stavanger, Bergen a Trondheim.*” Bezpe¢nostni policie méla v souladu s Heydri-
chovym pokynem situaci pouze monitorovat a informa¢né vyhodnocovat. Vedle
toho byl Stahlecker opét zapojen do politickych jednani. Na zac¢atku zari 1940
povéril Stahleckera fissky komisatf pro obsazena norskd tizemi Josef Terboven
vyjednavanim s vedenim norského parlamentu o budoucim usporadani zemé.
Je zajimavé, Ze se Stahlecker vyjadril, stejné jako Terboven, proti zapojeni kola-
borantské organizace Nasjonale Samling vedené Vidkunem Quislingem do vla-
dy.®V Na druhou stranu podporoval nébor vojaku z fad norskych kolaborantt do
SS. Na rozdil od slovanskych ndrodu byli Norové povazovani za rasové vhodné
anémeckd okupacni politika tudiz kladla vétsi diraz na dobrovolnou spolupraci.
V srpnu 1940 prijel do Norska na rozkaz Himmlera dalsi z byvalych tiibingen-
skych studentt SS-Obersturmbannfithrer Erich Ehrlinger, ktery vedl prostted-
nictvim Stahleckera jedndni o zfizeni norskych jednotek Waffen-SS.*?

Na podzim 1940 Stahlecker Norsko opustil, av§ak na své ptivodni ptasobisté
v protektoratu se jiz nevratil. V listopadu 1940 byl po dohodé s ministrem zahra-
ni¢i Ribbentropem pfemistén na jeho urad, i kdyz zustdval nadale kmenovym
zaméstnancem RSHA.* Ve funkci jej nahradil SS-Sturmbannfithrer Heinrich
Fehlis, dosavadni velitel opera¢niho oddilu 1.¥ Pfesun na ministerstvo zahrani¢i
lze povazovat za vyjadfeni Himmlerovy diivéry a ocenéni Stahleckerovy dosa-
vadni ¢innosti v bezpe¢nostnim aparatu. Oblast zahrani¢ni politiky totiz Him-
mler pozorné sledoval a snazil se do némecké diplomacie soustavné vnést vliv
organizace SS. Slo mu o pretvoreni charakteru diplomatické sluzby a o prosazeni
svych zamérd, napf. na poli rasové politiky. Po nastupu Joachima von Ribben-
tropa do ¢ela ministerstva zahrani¢i se Himmlerovi podatilo umistit zde nékolik
svych exponentt a také budovat zazemi pro ptisobeni bezpeénostni sluzby v za-
hrani¢i.’» Sém Ribbentrop ostatné po Himmlerovi pozadoval, aby do zahrani¢ni
sluzby presouval vyzna¢né funkciondre SS.% A pravé Stahlecker zfejmé naplio-
val idedl nového diplomata podle Himmlerovych predstav.
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Na ministerstvo zahrani¢i nastoupil Stahlecker poté, co se zde uskutecnila
reorganizace informacniho oddéleni a vysttizkové sluzby. Jeho ptichod a vze-
zfeni vyvolaly mezi nékterymi zaméstnanci, ktefi nebyli aktivnimi podporova-
teli nacismu, doslova zdéseni. Stahlecker se zde udajné pohyboval ve vysokych
holinkdch, s bi¢ikem a vl¢dkem po boku.*” Informadni oddéleni bylo uréeno ke
sledovani cizich informa¢nich zdroji i k $ifeni propagandy. S ohledem na to, ze
se Ribbentropovi podaftilo po zahajeni valky ziskat Hitlertiv souhlas s vedenim
propagandy v zahranici, jednalo se o oddéleni pomérné vyznamné. Stahlecker
nahradil v jeho cele vyslance Giinthera Altenburga, jenz oddéleni vedl od je-
ho zalozeni v srpnu 1939.89 Stahlecker mél ze své pozice ptistup k informacim
o jednanich ministra Ribbentropa a mohl instruovat némecké diplomatické mise
v zahranic¢i. Po¢dtkem roku, 6. unora 1941, byl Stahlecker povysen na SS-Bri-
gadefiihrera a generdlmajora policie, coz odrazelo jeho doposud uspésnou ka-
riéru v bezpeénostnich slozkach a patrné mu mélo dodat na vaznosti v fadach
diplomatického sboru. I v této pozici se do sbéru informaci v zahranic¢i zapojil
osobné. Pred zahdjenim némeckého utoku na Jugoslavii pobyval v Bélehradu, kde
ziskal informace o situaci od mistni némecké mensiny a chorvatské zpravodajské
sluzby. Na konci kvétna 1941 ministru Ribbentropovi poslal zpravu o rozhovoru
s chorvatskym vyslancem a také o skeptickém ndzoru chorvatského diktatora
Ante Paveli¢e na némecké vitézstvi ve valce.*”

Bezprosttedné poté ale prisel Stahleckertv pad.”” Na ministerstvu zahrani¢i
se totiz ocitl v prostfedi vzajemné znesvarenych mocenskych klik. Informacni
oddéleni spadalo do pusobnosti staitniho podsekretife ministerstva zahranici
Martina Luthera, ktery byl od zati 1940 jmenovan zvla§tnim zmocnéncem pro
propagandu. Luther se snazil svéfeny aparat pretvorit podle svych zaméri, jejichz
cilem bylo sice obsazeni vSech dulezitych pozic nacisty, ovSem pro Stahleckera
zde presto misto nebylo. Stahlecker navic utrpél nékolik pracovnich netspécht.
Pfi osobnim rozhovoru s ministrem Ribbentropen se mél znemoznit nekompe-
tentnim vykladem a jeho silnou strankou nebylo patrné ani byrokratické fizeni
svéfeného oddéleni.®” Na konci kvétna 1941 jiz byl Stahlecker Lutherem za pomo-
ci intrik a cilené reorganizace ministerstva zahranici zcela odfiznut od jakého-
koli pracovniho uplatnéni.®” Lutherovi podfizeny ,zvlastni organizalni referdt”
ziskal kontrolu nad propagandistickou ¢innosti na Balkané a prevzal fizeni in-
forma¢niho oddéleni.””

Vy$achovany Stahlecker ale dlouho v ne¢innosti neztstal. Netispéch na mini-
sterstvu zahrani¢nich véci jeho prestiz nepoznamenal, nebot byl bezprostfedné
po odchodu jmenovan velitelem opera¢ni skupiny pfipravované k operacim na
uzemi Sovétského svazu. Do nové funkce byl dosazen poté, co ptivodné vybrany
nacelnik uradu II RSHA SS-Standartenfithrer Hans Nockemann utrpél vazna
zranéni pfi dopravni nehodé.*” Vedeni opera¢ni skupiny v nejdulezitéj$im zdpase
nacistického Némecka s jeho ideologickym antipodem, Sovétskym svazem, mélo
Stahleckerovi prinést uspéch a cestu k vysokému postaveni v RSHA.*> Operac-
ni skupina A (Einsatzgruppe A / EG A) byla urcena k ptisobeni v tylu skupiny
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armad ,,Nord®“ V roli velitele Stahlecker opét dokazal, ze byl presné tim prislus-
nikem bezpec¢nostniho aparatu, kterého Himmler s Heydrichem potfebovali.
Nasazeni v SSSR evidentné vyhovovalo Stahleckerovu naturelu vice nez prace na
ministerstvu zahrani¢nich véci. Naro¢nd funkce velitele opera¢ni skupiny pri-
tom znamenala velky objem cestovani, organizace a zodpovédnosti. Stahlecker
byl nicméné exemplarnim pripadem kariéristy, ktery védél, jak lze dosahnout
v nacistickém bezpe¢nostnim apardtu uspéchu.’® On i jeho kolega Otto Rasch
opravnéné predpokladali, ze uspésné vedeni operacni skupiny bude mit pozitivni
vliv na jejich budouci kariéru.”” Na rozdil od Rasche pfitom nemél Stahlecker
predchozi zkusenost s velenim operaéni skupiné v Polsku, jejiz nasazeni se svym
charakterem vyrazné odli$ovalo od akci proti Ceskoslovensku a Norsku. Na jeho
akceschopnosti se to nijak neprojevilo, spi$e naopak, ukdzal se jako nejagilnéjsi
a jeho pusobeni prineslo nejtragic¢téjsi vysledky ze vSech ¢tyf nasazenych skupin.

Einsatzgruppe A predstavovala s 990 osobami nejsilnéjsi opera¢ni skupinu.
Stahlecker nikdy predtim nevelel pocetnéjsimu uskupeni. Vedeni skupiny sesta-
valo z 35 prislu$niki SD, 89 gestapa a 41 Kripa. Muzstvo tvofilo 133 poradkovych
policistti a 340 prislusnikt Waffen-SS. Skupina byla roz¢lenéna do ¢tyf oddilti na
Sonderkommando (SK) 1a a 1b a Einsatzkommando (EK) 2 a 3.°® Z mista sou-
stredéni opera¢nich skupin v Pretschi se nejprve EG A presunula do Gdanska
a poté do mésta Gumbinnen (dnes Gusev) v tehdejsim Vychodnim Prusku.*”
Operovat méla na tzemi byvalych pobaltskych republik, teprve pred necelym
rokem nasilné pripojenych k Sovétskému svazu, ktery zde uplatiioval brutdlni
okupa¢ni politiku.

Prvnim Stahleckerovym krokem byl rozkaz veliteli gestapa v Tylzi (Tilsit,
dnes Sovétsk) Hansi Joachimovi Béhmemu, kterému jiz 22. ¢ervna 1941 natidil
zastrelit v pasu 25 kilometrt od némecko-sovétské hranice obyvatelstvo zidov-
ského piivodu a komunisty.!*” Stahlecker poté zacal pti postupu Pobaltim vyuzi-
vat potencial mistnich antisemitsky a antisovétsky zamérenych radikald, zejmé-
na mistnich tajnych fadistickych milici. Sméfoval je k rozdmychavani pogromd,
které ¢asto mély podobu vetejného krvavého lyncovéani. Stalo se tak zejména
v Kaunasu, kam Stahlecker dorazil 24. ¢ervna 1941 bezprostfedné za jednotkami
némecké armady. Zdejsi pogromy stdly zivot ¢tyfi az pét tisic osob — komunis-
tickych funkciondid, ale zejména ZidiL. Jesté v pribéhu Cervna a Cervence 1941
vznikaly z kolaborantii v Pobalti strazni jednotky, tzv. Schutzmannschaften,'™”
které byly vyuzivany i k hromadnym exekucim. Stahlecker se vznikem narodnich
jednotek ve sluzbach nacistti souhlasil a podporoval je i v dal§ich mésicich svého
pusobeni ,,na Vychodé®“.1?

Obdobné si Stahlecker poéinal v ¢ervenci 1941 v Rize, kam dorazil se svym
$tabem a ¢astmi EK 1 a 2. Vytvoril zde pomocnou policii pod vedenim Victora
Arajse. Tato jednotka dostala volnou ruku a posilena o ¢asti operaéni skupiny A
se aktivné podilela na zatykédni komunistd, Zid& a nepohodlnych osob. Padly ji
za obét stovky lidi, ktefi byli posttileni v okoli Rigy."®” Az po vytvoreni civilni
spravy se situace ¢aste¢né zklidnila. Protizidovska opatfeni presla do faze regis-
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trace osob, vytvareni zidovskych rad, zabavovani majetku a zavedeni pracovni
povinnosti.'® V Rize bylo vytvofeno ghetto, za které byla zodpovédna civilni
sprava. Aktivita oddila opera¢ni skupiny A se presunula na venkov, kde spolu
s Arajsovym komandem do 15. fijna zavrazdily na 30 tisic osob. V Litvé predsta-
vovalo dilezity utvar tzv. Rollkommando Hamann, jemuz s podporou mistnich
kolaborantskych jednotek do 10. zati 1941 padlo za obét pres Sest tisic lidi. V Es-
tonsku, které pred valkou mélo pouze ridké zidovské osidleni, zastfelilo Sonder-
kommando la pod vedenim Martina Sandbergera za dvandct mésict na 921 osob
zidovského ptivodu a 4 691 komunistt.'*

Na tvodni fazi vyhlazovani zidovského obyvatelstva Pobalti navazal proces
vytvéreni ghett (napt. v Rize, Vilniusu, Kaunasu, Daugavpilsu a Siaulai), v nichZ
byli internovani ve méstech usazeni Zidé. Obyvatelé ghett byli rozdéleni na pra-
ceschopné, jednalo se predevsim o fyzicky zdatné muze, a praceneschopné, coz se
tykalo starych lidi, Zen, déti a také inteligence. Ghetta v Pobalti byla postupné od
podzimu 1941 likvidovana. Jeden z nejagilnéjsich Stahleckerovych podiizenych
Karl Jager velel Einsatzkommandu 3, které od poloviny srpna 1941 zacalo v Kau-
nasu systematicky vrazdit Zeny a déti.'*
s planovanymi zidovskymi transporty z Némecka a protektoratu. V fijnu 1941
se tak protektorat opét dostal do spojitosti se Stahleckerem. Na konci prvni tij-
nové dekddy rozhodl v Praze Heydrich, Ze neni prozatim z hygienickych davodu

) Hromadné popravy v Kaunasu souvisely

mozné pokracovat v transportech do ghetta v Lodzi. Jako dalsi cilové destinace
oznacil Minsk a Rigu. Jiz 11. fijna vyjednaval Stahlecker s generalnim komisa-
fem v Rize dr. O.-H. Drechslerem otazku zfizeni velkého koncentra¢niho tabora
pro Zidy z protektoratu a Némecka. Piipravné prace se rozbéhly jesté v priibéhu
fijna, a, aby pro o¢ekavané transporty byla uvolnéna ubytovaci kapacita, doslo
k novému masovému vrazdéni. V Kaunasu tak bylo do konce fijna 1941 zabito na
10 tisic osob.*”

Dalsi zlikvidované ghetto se nachazelo v Daugavpilsu, jeho obyvatelé byli po-
vrazdéni béhem podzimu 1941 prislusniky Sonderkommanda 1b, Einsatzkom-
manda 3 a Arajsova oddilu. Tato velka likvida¢ni akce se odehrala na pocatku lis-
topadu 1941 za logistické podpory Wehrmachtu.'®® Ghetto v Rize bylo zlikvido-
vano na prelomu listopadu a prosince 1941, a to pod vedenim SS-Gruppenfiihrera
Friedricha Jeckelna, ktery sem byl prevelen jako Gspésny a radikalni vyssi velitel
SS a policie na Ukrajiné. Stahlecker mél proti provedeni akce vyhrady, jeho vztah
s agilnim Jeckelnem byl chladny, a proto v prubéhu likvidace ghetta radéji ztistal
na svém velitelstvi nedaleko Leningradu.!*”

V ptipadé rizského ghetta doslo ke sporu s civilni spravou fisského komi-
sariatu ,,Ostland®, coz bylo pro ptisobeni Einsatzgruppe A v té dobé typické
a odlisovalo ji to od jinych opera¢nich skupin. Problém tkvél v planovaném za-
pojeni Pobalti do fiSe a z toho vyplyvajiciho zapojeni ministerstva pro obsazena
vychodni tzemi do spravy okupovaného tzemi. Napéti mezi SS, civilni spravou
a Wehrmachtem vznikalo v okamziku, kdy vyhlazovaci akce zac¢aly narusovat
pracovni nasazeni Zidovskych vézni do vale¢né vyroby."” Stahlecker dokonce
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vydal na pocatku srpna 1941 vlastni smérnici, ktera vychazela z pokyni RSHA.
Timto pfikazem oponoval podle jeho ndzoru mirnému postoji civilni spravy
a domdhal se ,mozZnosti fesit Zidovskou otdzku radikalné“.!!V

Na obsazeném tizemi SSSR posupné presly struktury opera¢ni skupiny ke sta-
1¢ organizacia ¢astecné se preménily na staciondrni jednotky komandért bezpec-
nostni policie (KdS) na tizemi fi§ského komisariatu ,,Ostland“. Mimo jeho izemi,
v opera¢ni oblasti skupiny armad ,,Nord*, si ale soucasti opera¢ni skupiny nadale
ponechaly sva ptivodni oznaceni a zachovaly si mobilni charakter. Na pocatku
prosince 1941 vznikly ufadovny KdS v Rize, Kaunasu, Minsku a Tallinu (tehdej-
$im Revalu). Stahlecker v tomto komplikovaném systému figuroval jako velitel
opera¢ni skupiny a zaroven jako velitel bezpe¢nostni policie (BdS) ,,Ostland®.
Vykonem této funkce byl povéren v zati 1941 a k jeho jmenovani doslo v prosinci
téhoz roku. Jeho sidlem byla formdlné Riga, ale ve skute¢nosti vyuzival zejména
velitelstvi opera¢ni skupiny A, které se nachazelo v Krasnogvardéjsku (dnes Gat-
¢ina) nedaleko Leningradu.'? Stahlecker byl velmi mobilni a snazil se ,,v terénu®
Fidit také niz$i soucdsti své operaéni skupiny. Jeho cilem bylo kompletni ,vy-
¢isténi® svéreného useku. Stejné jako Otto Rasch u operaéni skupiny C dbal na
to, aby se poprav muzi, zen a déti ucastnili vSichni pfislusnici Einsatzguppe A,
nevyjimaje osoby zarazené ve $tabu. Dle povale¢ného svédectvi se mél sice v uz-
kém kruhu vyjadrit skepticky ke smyslu hromadného vrazdéni Zidd, ale na jeho
vztahu ke svéfenému tkolu se to nijak neprojevilo.?

Sviij zapal pro plnéni tkolu vyjadril Stahlecker v podobé dvou zvldstnich
zprév, ve kterych podrobné zachytil ¢innost opera¢ni skupiny A.""¥ Dodnes pa-
tfi mezi nejudésnéjsi svédectvi o prubéhu holokaustu na tzemi SSSR. Stahlec-
ker v nich velmi podrobné popsal své piisobeni od zahdjeni valky se Sovétskym
svazem, prezentoval vysledky vyhlazovacich akci a také kriticky komentoval své
spory se statnimi a stranickymi organizacemi. Ve zpravé z 15. fijna 1941 ohlasil
likvidaci 135 567 Zidd, komunistt a dusevné chorych, do 1. inora 1942 vykéiza-
la opera¢ni skupina A jiz 218 050 zavrazdénych osob Zidovského puvodu.'™ Ve
zpravach se nezabyval jen ¢isté policejnimi tkoly, ale snazil se vytvaret plany na
dalsi rozvoj Pobalti. Opera¢ni skupina A sledovala politické nazory pobaltskych
narodd, jejich antropologické znaky i moZznosti ponémdceni."® Stahlecker se vé-
noval i otdzce nakladani se zabavenymi zidovskymi knihovnami, které mély byt
vyuzitelné pro RuSHA.'""

Veleni Einsatzgruppe A postupujici v tylu skupiny armad ,,Nord“ postupné
dorazilo téméf ke svému cili, ktery pfedstavovalo mésto Leningrad. Wehrmacht
zahéjil jeho blokadu s cilem mésto vyhladovét. Ukol obléhat Leningrad ptipadl
némecké 18. armad¢, v jejimz tseku od 7. fijna 1941 piisobil jednak §tab opera¢ni
skupiny A v obci Krasnogvardéjsk a také operacni oddil 1b. Na tomto tzemi,
které opustili prakticky v$ichni bojeschopni muzi, jiz nebyla vyhlazovaci ¢innost
tolik vyraznd. Opera¢ni oddil nicméné fyzicky likvidoval Romy, komunistické
funkcionare, politické komisate a také dusevneé a fyzicky postizené. Velmi prav-
dépodobné se Stahleckerovym védomim nechal Wehrmacht ve druhé poloviné
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Walter Stahlecker zemfel na nasledky zranéni po stfetu se sovétskymi partyzany (archiv Jaroslava
Cvancary)

* Nach  schwerer Verwuodung [a srsler Linke starb am
23. Miarz 1942 {or Fahter hnﬂ tachland

f§-Brigadefihrer und Generalmajor der Polized

Dr. Walther Stahlecker

Bedetllshuber der Sicherhaltapollzel und des SO, Ostland

MMM‘M#uEHmmiMduﬂm natirenses | Klara
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Dar Hibere H- ond Polizeifibrer fir das Cutlend
Jeckeln
f-Obergreppentihrer wnd Cenaral der Polizel

Umrtni ozndmen{ Waltera Stahleckera (archiv Jaroslava Cvanéary)

listopadu 1941 zlikvidovat prostfednictvim EG A priblizné 900 pacientd psy-
chiatrické kliniky v obci Nikolskoje. Opera¢ni skupina A se vénovala i fadé dal-
$ich tkold, jako bylo provérovani mistniho obyvatelstva, vyhledavani politickych
komisafi mezi zajatci a také protipartyzdnskym opatfenim."® V této oblasti spo-
lupracoval opera¢ni oddil se zpravodajskymi distojniky jednotek 18. armady, taj-
nou polni policii a polnim ¢etnictvem."® Pfi zpravodajské a prizkumné ¢innosti
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Stahleckerovi agenti pronikli jiz v fijnu 1941 pres frontovou linii do Leningradu,
kde pozorovali nésledky $kod zptisobenych ostielovanim mésta.'>”

Ackoli se o¢ekaval rychly pad Leningradu, musel se Stahlecker stale vice za-
byvat bojem s rodicim se partyzanskym hnutim. S postupujici vzdalenosti od
Pobalti se na ruském tzemi pfed operac¢ni skupinou A objevovali partyzani ohro-
zujici némecké komunikace a tylové oblasti. Boj s nimi nutil némecké vojenské,
bezpe¢nostni a spravni urady k uzké spolupraci. Jiz v Heydrichovych pokynech
pro operac¢ni skupiny z 2. ¢ervence 1941 se predpokladala likvidace ptislusnika
hnuti odporu, kteti byli zahrnuti spolu se Zidy do skupiny neptétel. Bezpe¢nostni
sluzba se zapojila do protipartyzanskych operaci v izké kooperaci s Wehrmach-
tem, ktery jeji sluzby vysoce ocenoval. Mobilni Einsatzkommanda a Sonderkom-
manda v boji s partyzdny pomahala stacionarnim jednotkam Sipa a SD. Jejich
¢innost zahrnovala budovani sité duvérniku, vyslechy zajatct a dal$i opatfeni.
V prvnich mésicich po napadeni SSSR tvorili vétsinu partyzanskych skupin vo-
jaci Rudé armddy z rozprasenych jednotek, ktefi se pohybovali v némeckém ty-
lu. Velitel opera¢ni skupiny A vydal na konci srpna 1941 podrobnou informaci
o zkusenostech z boje proti partyzdnim.'™ V otdzce likvidace partyzanského
hnuti byl Stahlecker optimista, nebot ve své souhrnné zpravé z poloviny fijna
1941 predpovidal zanik partyzanskych skupin v priibéhu nésledujici zimy."”? Do
ledna 1942 vykézala Einsatzgruppe A na tisic zabitych partyzani, coz Stahlecker,
ktery byl zastancem bezohledné taktiky vypalovani celych vesnic, povazoval za
uspéch.’” Na pocatku jara 1942 ovSem partyzanskd ¢innost v operaénim Gzemi
skupiny armad ,Nord“ opét nabrala na intenzité.'*?

Pfi protipartyzanské operaci na vychodni fronté se Stahleckertiv osud napl-
nil.'** Stalo se tak 18. brezna 1942 hodinu pfed polednem u osady Sanki, lezi-
ci v blizkosti Zelezni¢ni trati Riga-Moskva. Misto stfetnuti lezelo v jizni ¢asti
opera¢niho uzemi skupiny armady ,Nord“, kde se na pocatku jara 1942 opét
rozhortel boj s partyzany. Némecké bezpec¢nostni slozky se jim snazily celit, aby
vypomohly Wehrmachtu, trpicimu nedostatkem zabezpecovacich utvara.'*® Bo-
je se Stahlecker castnil osobné v fadach loty$ské jednotky a v jeho prubéhu byl
zranén zbloudilou stfelou do oblasti hyzdi a do ruky. Po zdkladnim oSetfeni byl
postieleny Stahlecker prevezen pres zakladnu v obci Nasva na hlavni stanovisté
opera¢niho oddilu v obci Loknja, kde byl podrobnéji vysetfen. Jeho zranéni zpo-
¢atku nevypadala vazné a nebyla zjisténa Zadna vnitfni poranéni. Stahleckero-
vu situaci na dalku sledovali Himmler s Heydrichem, ktefi se priibézné nechali
o vyvoji jeho stavu informovat prostfednictvim radiového spojeni. Heydrich den
po zranéni zaslal Stahleckerovi pozdravny telegram, kde mu naridil pfesun na
zotaveni do Prahy. Himmler pozadoval jeho prevoz do ustfedniho lazaretu SS
v Hohenlychenu v Braniborsku, ovéem na radu lékait souhlasil s hospitalizaci
v lazaretu SS v Praze-Podoli. Stahleckertiv zdravotni stav se kratkodobé zhor-
$il v dtisledku silného prochladnuti a teprve az paty den po zranéni byl scho-
pen transportu sanitnim vozem do Pskova, tehdy oznacovaného némecky jako
Pleskau. Odsud mél byt letecky evakuovan 24. bfezna 1942 v rannich hodinach.
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Pohieb Waltera Stahleckera v Praze (archiv Jaroslava Cvan(:ary)

V prubéhu dlouhé jizdy do Pskova Stahlecker opakované zkolaboval a zemftel
nékolik desitek kilometra za obci Ostrov.!?” Nasledné vysetieni ve Pskové jiz jen
potvrdilo jeho smrt. Vzhledem k tomu, Ze vyzadany transportniletoun jiz dorazil
na zdejsi letisté, byl alespon vyuzit k prepravé Stahleckerova téla do Prahy.

V protektoratni metropoli se 26. bfezna 1942 uskutec¢nil nékolikahodinovy
smutecni akt, na kterém mél hlavni slovo Stahleckertv nadfizeny Reinhard Hey-
drich. Jako kulisa pro ceremonial poslouzil Prazsky hrad a jeho reprezenta¢ni
prostory. Heydrich zduraznil, ze osud povazoval za spravné, aby Stahlecker polo-
zil sviij Zivot za ,,Vidce a narod®. Jeho posledni akce byla naplnéna, stejné jako ce-
ly zivot, ,,netinavnou pili a bezohlednosti vii¢i sobé samému, kdyz bylo tfeba velet
svym podiizenym.“?® Obfadu se rovnéz zucastnili ministti protektoratni vlady
Richard Bienert, Jaroslav Krej¢i a Emanuel Moravec, jenz nasledné vyjadril s jeho
pribéhem velkou spokojenost. Po ukonc¢eni slavnostniho aktu byla rakev se Stah-
leckerovymi ostatky odvezena ndkladnim vozem z prvniho nadvori Prazské-
ho hradu ke zpopelnéni.® O Stahleckerové pohibu referovaly Der Neue Tag
a Prager Abend, stru¢né se mu vénoval i ustfedni denik NSDAP Volkischer Beo-
bachter," z ¢eskych periodik se aktivistickym ¢ldnkem ptihlasil Poledni list.

Walter Stahlecker predstavoval prvni vyznamnou osobnost nacistického bez-
pe¢nostniho aparatu, kterd zahynula v boji na izemi SSSR."*" Jeho tmrtim ztra-
tila SD dilezitého predstavitele svého vykonného aparatu. Vedeni RSHA proto
reagovalo 27. dubna 1942 natizenim, v némz bylo Stahleckerovu nastupci na cele
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opera¢ni skupiny A, SS-Brigadefiithrerovi Jostovi,'*? povoleno podilet se pouze

na vedeni protipartyzanskych operaci, vyhledavani partyzanskych skupin a na
informacni podpore bezpeénostnich a vojenskych slozek. Ozbrojeny boj mél pre-
nechat vyhradné vojenskym a policejnim atvarim."*?

Stahleckertiv vztah k protektoratu paradoxné neskoncil ani po jeho smr-
ti. Jeho rodina pattila mezi ty, které nasly trvalé atodisté v Protektoratu Cechy
a Morava. Jako ocenéni za masové vrazdy na okupovanych tzemich byl Stah-
leckerovi posmrtné udélen 30. ¢ervna 1942 Zelezny kiiz I. t¥idy za ,vykondni
chrabrého ¢inu vyjime¢ného druhu®. Vyznamendni prevzala 11. ¢ervence 1942
z rukou zmocnénce Wehrmachtu gen. Toussainta Stahleckerova manzelka, kte-
ra v té dobé bydlela na Kastanovém namésti (Kastanienplatz 2) v Praze (Praha
19). Vdovu Stahleckerovou navstivil 27. srpna 1942 osobné Himmler pfi cesté
do Prahy u prileZitosti personalni zmény na postu velitele bezpe¢nostni policie
a bezpecnostni sluzby, ktery pied ¢asem zastdval pravé jeji manzel."* Ukotve-
ni Stahleckerovy rodiny v protektoratu jesté posililo pridéleni statku v Klukach
u Kutné Hory, jeji zabydlovani pak pochopitelné ukoncil konec vélky a s nim
spojeny pad ,tieti fise. Za epilog k ¢innosti Stahleckera v okupovanych ¢eskych
zemich lze povazovat povale¢né patrani ¢eskoslovenskych aradu po jeho ptiso-
beni a zlo¢inech. Jeho zpravy z vychodni fronty pak poslouzily jako diikazy pred
norimberskym tribundlem.

Waltera Stahleckera muZeme povazovat za typicky priklad prislusnika ,ge-
nerace netprosnych® (Generation des Unbedingten), ktery v sobé spojoval fana-
tismus ortodoxniho nacisty s ambicemi bezbfehého kariéristy a ktery zachazel
daleko za pouhé vykonavani rozkazti nadfizenych. Jeho ¢iny mély za nasledek
statisice obéti, a 1ze jej proto pokladat za jednoho z nejtézsich nacistickych vale¢-
nych zlocinci.

Podékovani: Autoti by chtéli podékovat Jaroslavu Cvancarovi za poskytnuti
obrazové dokumentace.
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projev se v datu jmenovani li§i - uveden je duben, resp. cervenec 1938. NA, f. URP, sign. 114-9/95,

Auszug aus den Personalakten des SS-Brigadefiihrers Generalmajor der Polizei dr. Walter Stah-

lecker, tamtéz, Trauerfeier fiir SS-Brif. Dr. Stahlecker am 26. Mérz auf der Prager Burg.

Michael WILDT, Generation des Unbedingten, Hamburg 2008 (2. vyd.), s. 256, pozn. 145 uvadi

Stahleckera jako prvniho IdS na uzemi obsazeného Rakouska. Naproti tomu odbornik na ¢in-

nost gestapa v Rakousku F. Weisz uvadi, ze jako prvni byl vykonem funkce IdS povéren Heinrich

Miiller. Franz WEISZ, Personell von allem in ein ,,standestaatlicher” Polizeikorper. Die Gestapo

in Osterreich, in: Gerhard PAUL, Klaus-Michael MALLMANN, Die Gestapo. Mythos und Rea-

litat, s. 4.

20 Wolfgang DIERKER, Himmlers Glaubenskrieger. Der Sicherheitsdienst der SS und seine Reli-
gionspolitik 1933-1941, Paderborn 2001, s. 446-447.

) Jan Bjérn POTTHAST, Das Jiidische Zentralmuseum der SS in Prag, Gegnerforschung und Vél-
kermord im Nationalsozialismus, Frankfurt/New York 2002, s. 45-47.

2 David CESARANTI, Eichmann, jeho Zivot a zlo¢iny, Praha 2008, s. 71-76.

) Jednalo se o fondy vzniklé za u¢elem spravy nucené svéfeného majetku, ktery zahrnoval nemovi-
tosti i movité predméty, cenné papiry apod. Z vynost jeho spravy a zejména prodeje bylo financo-
vano vysidlovéni osob zidovského ptivodu. Prvni faze, predstavovana tzv. Akci Gildemeester, byla
zahdjena na jafe 1938. Pfipravovana protizidovska opatfeni méla vytvofit prostor pro organizaci
a zajisténi vysidlovaci akce. Po dohodé s némeckymi urady doslo k zahdjeni akce v kvétnu 1938.
Ukoncena byla na konci ledna 1939, pii¢emz jeji cile a shromazdény majetek byly pfeneseny na
Vystéhovalecky fond Viden (Auswanderungsfonds Wien). Schvéleni stanov Vystéhovaleckého
fondu bylo rovnéz ve Stahleckerovych rukou a on sam se aktivné podilel na vybéru jeho vedoucich
predstavitelti. Podrobné k této problematice viz Theodor VENUS, Alexandra-Eileen WENCK,
Die Entziehung judischen Vermdgens in Rahmen der Aktion Gildemeester. Eine empirische
Studie tiber Organisation, Form und Wandel von ,,Arisierung® und jiidischer Auswanderung in
Osterreich 1938-1941, Wien a Miinchen 2004.

) David CESARANT, Eichmann, jeho Zivot a zlo¢iny, s. 76.

29 Michal SCHVARC, Martin HOLAK, Politické pomery na Slovensku pted volbami do Snemu Slo-

venskej krajiny pohladom viedenskej SD, in: Acta historica neosoliensia ¢. 9/2006, s. 321.

Petr KANAK, Dalibor KRCMAR, Jan VAJSKEBR, S jasnym cilem a plnou silou, s. 60 a 65.

) Podrobné tuto otdzku zpracovava Michal SCHVARC, Himmlerove tajné ,usi“. K posobeniu

a aktivitim Bezpecnostnej sluzby fi$ského vodcu SS na Slovensku v rokoch 1938-1945, rukopis.

Stahlecker vedl spor i s Fi§skym mistodrzitelem Seyss-Inquartem, ktery se snazil prosadit jako

koordinator zahrani¢ni politiky vuci Slovensku, k ¢emuz mél ziskat svoleni ministra zahranici

von Ribbentroppa. Stahlecker o tom informoval Heydricha, ktery jej podpotil v samostatné ¢in-
nosti, jejiz vysledky mély byt predavany piimo jemu. Ze strany SD-Abwehr se Stahlecker citil
obchdzen a stézoval si na udajny nevdék, protoze jeji ¢cinnost z Vidné logisticky zajistoval. Michal

SCHVARC, Martin HOLAK, David SCHRIFFL (edd.), ,Tretia ri$a“ a vznik Slovenského $tatu.

Dokumenty I., Bratislava 2008, ¢. dok. 58, 135, 141 a 145.

3% Michal SCHVARC, Martin HOLAK, Politické pomery na Slovensku pted volbami do Snemu Slo-
venskej krajiny pohladom viedenskej SD, in: Acta historica neosoliensia ¢. 9/2006, s. 321-323;
Michal SCHVARC, Himmlerove tajné ,usi“. K pdsobeniu a aktivitim Bezpe¢nostnej sluzby ¥is-
ského vodcu SS na Slovensku v rokoch 1938-1945, s. 10-22, Michal SCHVARC, Martin HOLAK,
David SCHRIFFL (edd.), ,Tretia ri$a“ a vznik Slovenského §tatu. Dokumenty I., Bratislava 2008,
¢. dok. 99, 147, 153.

3 Michal SCHVARC, Himmlerove tajné ,usi“. K posobeniu a aktivitdm Bezpecnostnej sluzby fis-
ského vodcu SS na Slovensku v rokoch 1938-1945, s. 15-22.

39 Oldtich SLADEK, Zlo¢inné role gestapa. Nacistickd bezpec¢nostni policie v ¢eskych zemich
1938-1945, Praha 1986, s. 62.
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3% Napt. Oldtichem Sladkem uvadény udaj o 1 500-2 000 zatéenych lze povazovat za pouhy odhad.
Oldtich SLADEK, Zlo¢innd role gestapa, s. 69; srv. Jan VAJSKEBR, Prvni zatykaci akce némeckych
bezpecnostnich slozek v Protektordtu Cechy a Morava (tzv. Aktion Gitter), in: Ivo PEJCOCH, Jit{
PLACHY, Okupace, kolaborace, retribuce, Praha 2010, s. 19.

) F. Va$ek rozsah zatykdni v Brné v bfeznu 1939 odhaduje pouze v urovni jednotlivc, nebot na-
cistické bezpe¢nostni slozky nemohly vychazet z nalezenych udajii ¢eskoslovenské policie jako
v Praze. Miroslava MENSIKOVA, Franti$ek VASEK, Akce Albrecht I. Udélosti 1. z4# 1939 se
zvla$tnim zaméfenim na Brno a Jizni Moravu, in: Paginae historiae ¢. 7, s. 213.

% Michal SCHVARC, Himmlerove tajné ,usi“. K posobeniu a aktivitdm Bezpecnostnej sluzby fis-
ského vodcu SS na Slovensku v rokoch 1938-1945, s. 22.

% Jan VAJSKEBR, Radka SUSTROVA, Némecka bezpecnostni opatieni v Protektordtu Cechy a Mo-
rava na za¢atku valky, in: Pamét a déjiny 2009/3, s. 92.

) Jan GEBHART, Nacisticka okupace a poc¢atky doméci rezistence, in: Ivo PEJCOCH, Ji#i PLACHY,
Okupace, kolaborace, retribuce, Praha 2010, s. 67.

D Petr KOURA, Pozapomenuta legenda ¢eského odboje, Soudobé déjiny, 2004, ¢. 1-2, s. 110-127.

#) Jan VAJSKEBR, Radka SUSTROVA, Némecka bezpeénostni opatieni v Protektoratu Cechy a Mo-
rava na zac¢atku valky, in: Pamét a déjiny 2009/3, s. 102.

) Podrobné k tématu viz Jaroslava MILOTOVA, Usttedna pro zidovské vystéhovalectvi v Praze.
Geneze a ¢innost do pocatku roku 1940, in: Terezinské studie a dokumenty 1997, s. 20-29.

) Miroslav KARNY, , Koneéné fedeni“. Genocida ¢eskych Zidéi v némecké protektoratni politice,
Praha 1991, s. 36-37; Jaroslava MILOTOVA, Ustfedna pro zidovské vystéhovalectvi, s. 28.

) Kratce pfed zahajenim valky Hitler ulozil Himmlerovi u¢init veskeré kroky k udrzeni porddku
v Némecku. Himmler a Heydrich reagovali fadou opatifeni, kterd méla predejit problémim na
»vnitini fronté“ jako po skoncéeni prvni svétové valky. Chtéli za kazdou cenu potlacit jakékoli sily,
které by ,,podryvaly vale¢ny potencial némeckého naroda“ V zafi a fijnu 1939 Heydrich obeslal
fidici ufadovny gestapa nékolika obézniky, které mj. definovaly nové lhuty pro ochrannou vazbu
¢i tzv. zvlastni zachdzeni se zadrzenymi. Od pocéatku zati probéhlo na uzemi rise nékolik vln za-
tykani komunistickych funkciondt, Zidd a ,asocialti“. Pocet vézid v koncentra¢nich tiborech se
do podzimu 1939 zvysil o jednu tfetinu. V neposledni fadé se zostfend bezpe¢nostni opatieni pro-
jevila vytvofenim hlavniho fisského bezpe¢nostniho uradu 27. zati 1939. Robert GERWARTH,
Reinhard Heydrich. Biographie, Miinchen 2011 s. 201; Peter LONGERICH, Himmler, s. 490;
Robert GELATELY, Kdo podporoval Hitlera. Spole¢ensky souhlas a rezimni natlak v nacistickém
Némecku, s. 95-96.

) Jan VAJSKEBR, Radka SUSTROVA, Némecka bezpeénostni opatfeni v Protektoratu Cechy a Mo-
rava na zacatku valky, Pamét a dé¢jiny 2009/3, s. 97-100.

) Oznaceni ,,Albrecht der Erste“ pfedstavovalo pravdépodobné jen volaci znak nebo heslo pro spus-
téni akce.

) Miroslava MENSIKOVA, Frantidek VASEK, Akce Albrecht I. Udélosti 1. zai 1939 se zvlastnim
zaméfenim na Brno a Jizni Moravu, in: Paginae historiae ¢&. 7, s. 206-254.

) Presny pocet zatéenych je problematické zjistit, nebot probihalo sou¢asné s béznou represivni
¢innosti bezpe¢nostniho aparatu. Odhady hovoii o 1 000-3 000 osob. Vétsina ze zatéenych byla
krétce véznéna na protektoratnim tizemi a posléze pred koncem prvni zafijové dekady transpor-
tovédna do koncentra¢nich téborti. Miroslava MENSIKOVA, Frantisek VASEK, Akce Albrecht I.
Udalosti 1. zafi 1939 se zvlastnim zaméfenim na Brno a Jizni Moravu, in: Paginae historiae ¢. 7,
s.228; Jan VAJSKEBR, Radka SUSTROVA, Némecké bezpe¢nostni opatfeni v Protektoratu Cechy
a Morava na zac¢atku véalky, in: Pamét a déjiny 2009/3, s. 90-107.

59 Botivoj CELOVSKY, So oder so, Senov u Ostravy 1995, s. 227-228.

) NA, f. Utad tiského protektora — Statni tajemnik (URP-ST), sign. 109-4/343, Einsatz der SS
(8.9.1939), Einsatz der SS (25. 9. 1939).

D NA, f. URP-ST, sign. 109-4/343, Stahleckertv dopis von Neurathovi z 13. 9. 1939.

59 Tamtéz, srv. Robert KVACEK, Dusan TOMASEK, General Alois Elias. Jeden ¢esky osud, Praha
1996, s. 44-45.

> Edouard HUSSON, Reinhard Heydrich s. 79-85,

%) David CESARANTI, Eichmann, jeho Zivot a zlo¢iny, s. 84-86.

59 Dne 18. 10. 1939 odjel prvni transport 916 muzt z Ostravy, pficemz jej v dalsich dnech nésledova-
lo 875 osob z Vidné a 1 029 z Katovic a Vidné. Miroslav KARNY, Koneéné fesent, s. 41-44.

7 Eichmanntv pldn vychdzel z tendence vedeni RSHA spustit co nejrychleji deporta¢ni akce.
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Eichmann navic na podzim 1939 dobie védeél, Ze moznosti ustfeden pro vystéhovalectvi jsou
jiz omezeny, a proto se deportace na Vychod pro néj staly novym prostfedkem. Na rozdil od
pozdéjsiho prubéhu ,kone¢ného feseni“ nebylo nic dokonale napldnovano a cela akce byla im-
provizovand a uspéchand. Experiment v Nisku je pfesto malym vysekem diilezité faze prechodu
od politiky vystéhovalectvi k politice ,kone¢ného feSeni“. Kariérista Eichmann pfi tom prokazal
znalost fungovani represivniho systému. Ackoli sam byl v podfizeném postaveni, dokazal ovlivnit
fadu vyse postavenych funkcionaft a vyuzivat povésti, kterou ziskal jako expert na Zidovskou
otazku. Edouard HUSSON, Reinhard Heydrich, s. 79-85; Goshen SEEV, Nisko - ein Ausnahme-
fall unter den Judenlagern der SS, in: Vierteljahreshefte fiir Zeitgeschichte 1992/1, s. 92; Goshen
SEEV, Eichmann und die Nisko-Aktion im Oktober 1939. Eine Fallstudie zur NS-Politik in der
letzten Etappe vor der Endlésung, in: Vierteljahreshefte fiir Zeitgeschichte 1981/1, s. 74-76; Meci-
slav BORAK, Prvni deportace evropskych Zidi. Transporty do Niska nad Sanem, Ostrava 2009.

59 Toma§ PASAK, 17. listopad a Univerzita Karlova, Praha 1937, s. 37.

) Detlef BRANDES, Die Deutsche Reaktion auf die Prager Demostrationen im Herbst 1939, in:
Vierteljahreshefte fiir Zeitgeschichte 1975/2, s. 201-205.

% Tomé§ PASAK, 17. listopad a Univerzita Karlova, s. 53.

&) NA, f. URP-ST, sign. 109-4/343, Denkschrift des Freiherrn von Prochazka iiber die Auswirkun-
gen des deutsch-russischen Paktes im Protektorat (6. 12. 1939).

@ René KUPPER, Karl Hermann Frank. Politische Biographie eines sudetendeutschen Nationalso-
zialisten, Miinchen 2010, s. 212-214.

% Toma§ PASAK, 17. listopad a Univerzita Karlova, s. 83.

¢ Dalibor KRCMAR, Walter Jacobi. ,Vyslovené intelektudlni typ* v ¢ele protektoratni SD. Terezin-
ské listy ¢. 39/2011, s. 28-53.

) Porady se zt¢astnili: K. H. Frank, W. Stahlecker, velitel potadkové policie v Protektoratu Ce-
chy a Morava J. von Kamptz, vedouci ufadu statniho tajemnika dr. R. Gies, statni podtajemnik
dr. K. von Burgsdorf, vedouci prazského fidiciho useku SD H. Bohme, velitel 6. SS-Totenkopfstan-
darte SS-Oberfiihrer B. Voss a pravdépodobné i vedouci prazského gestapa dr. H.-U. Geschke. Pe-
tr KANAK, Jan VAJSKEBR, Od Polizeiverstirkung k verstirkte SS-Totenkopfstandarten. Geneze
a nasazeni specifického druhu represivnich a okupac¢nich jednotek SS v letech 1933-1941, in: Se-
curitas Imperii ¢. 15 (1/2009), s. 82-83.

¢ Toméa§ PASAK, 17. listopad a Univerzita Karlova, s. 129-151.

) Petr KANAK, Jan VAJSKEBR, Od Polizeiverstirkung k verstirkte SS-Totenkopfstandarten, s. 83.

9 Uvedl to v bfeznu 1940 v ramci diskuse o poctu ceskych lékati a dopliiovéni jejich stavu. Ceské

vysoké $koly byly dle jeho nédzoru pfedimenzovany a produkovaly jen ,$ovinisticky intelektu-

lni proletariat. Jejich znovuotevieni proto nebylo v zdjmu ndrodnostniho boje mezi Cechy

a Némci. Stahlecker jmenovité odmitl vychovu novych spravnich Gfedniki nebo uditeli vyssich

stupnu. Pouze pfipustil, Ze se brzy projevi uzavreni lékatskych fakult, a to v boji proti TBC a pfi

udrzovani zdravotniho stavu ceského délnictva. Lékari ale méli byt dle jeho ndzoru pro vyuziti

v protektoratu vybirdni z fad etnickych Némcd, pficemz by mohli sou¢asné slouzit jako uzite¢ny

germaniza¢ni nastroj vzhledem k dennimu kontaktu s ¢eskym obyvatelstvem. NA, f. URP-ST,

sign. 109-4/25, Arztliche Versorgung des Protektorats (23. 2. 1940).

Stahlecker tvrdil, ze ,komunismus je mezi Cechy tak popularni, ze i nekomunisté kryji funkcio-

néte KSC.“ Na zakladé téchto skute¢nosti bylo pro Sipo tidajné slozité ziskévat relevantni infor-

mace. Stahlecker dokonce tvrdil, Ze propaga¢éni materidly komunistického i nekomunistického
odboje si byly velmi podobné, coz jej vedlo k mylnému zavéru, Ze obé ¢asti rezistence spolupracuji
nebo maji dokonce spole¢né vedeni. Dodal proto, ze ,musi uplynout ur¢ity ¢as, nez policejni po-
zorovani sit odhali a povede k vysledkiim. Jadrem komunistické prace je ¢innost v podnicich,
coz je vyznamné proto, ze velké protektoratni podniky pracuji pro némecké zbrojeni.“ NA,

f. URP-ST, sign. 109-4/343, Denkschrift des Freiherrn von Prochazka iiber die Auswirkungen

des deutsch-russischen Paktes im Protektorat (6. 12. 1939). Srv. Vaclav KURAL, Vlastenci proti

okupaci. Ustfedni vedeni odboje domdaciho 1940-1943, Praha 1997, 5. 60-65.

Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Velké déjiny zemi Koruny ¢eské, sv. XVa, Praha-Litomysl 2006,

s. 355-360; Petr KOURA, Podplukovnik Josef Balabén. Zivot a smrt velitele legenddrni odbojové

skupiny , Tti kralové®, Praha 2003, s. 33-64; Vaclav KURAL, Vlastenci proti okupaci. Ustfedn{

vedeni odboje doméciho 1940-1943, Praha 1997.

D NA, f. URP-ST, sign. 109-4/343 Sicherheitspolizei und Wehrmacht im Protektorat (12. 2. 1940).

72 Abwebhr si stéZoval na nedodrzovani dohody mezi nim a Sipem, kterd byla uzavtena 13. 10. 1939.
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Ta ur¢ila vojenské kontrarozvédce mj. zodpovédnost za dohled nad likvida¢nimi utvary ¢eskoslo-
venské armady a V1adnim vojskem. Tim, ze gestapo odhalilo odbojové organizace v jejich fadach
a zatklo jejich ¢leny, se mélo dopustit poruseni této dohody. Abwehru vadilo, Ze nebyl o pfipadech
odhalenych odbojovych skupin ze strany Sipa ani informovén. NA, f. URP-ST, sign. 109-4/343
Sicherheitspolizei und Wehrmacht im Protektorat (12. 2. 1940). K roli némecké vojenské rozvédky
a kontrarozvédky viz Bietislav TVARUZEK, Abwehr v protektoraté Cechy a Morava (1939-1944)
1., in: Historie a vojenstvi 3/1993, s. 127-135; tyz, Abwehr v protektoraté Cechy a Morava (1939-
1944) 11, in: Historie a vojenstvi 4/1993, 101-103.

7 NA, f. URP-ST, sign. 109-4/343, Stahleckerova zprava pro Heydricha z 28. 3. 1940.

7 Oldtich SLADEK, K poc¢atkiim policejni véznice v Terezing, Terezinské listy &. 17/1989, s. 1-7.

7% Sipo a SD se od bfezna 1940 ptipravovaly na nasazeni opera¢nich skupin ve Francii a Belgii, k né-
muz nakonec doslo jen v omezené mife, a zdsah v Norsku v nejbliz§im obdobi neptedpokladaly.
Michael WILDT, Generation des Unbedingten, Hamburg 2008, s. 508-510.

79 Himmler se osobné sesel se Stahleckerem k jedndni jiz 12. dubna 1940. Ve dnech 19.-20. dubna
vedl Himmler s Hitlerem jedndni o obsazeni utadu vyssiho velitele SS a policie v Norsku, kterému
mél Stahlecker podléhat. Michael WILDT, Der Polizei und Sicherheitsapparat 1940, in: Markus
MOORS, Moritz PFEIFFER, Heinrich Himmlers Taschenkalender 1940. Kommentierte Edition,
Padeborn 2013, s. 115 a 236.

77 Jiirgen SCHUHLADEN-KRAMER, Die Exekutoren des Terrors, s. 426.

78 Stein Ugelvik LARSEN, Beatrice SANDBERG, Volker DAHM (edd.), Meldungen aus Norwegen,
Die geheimen Lageberichte des Befehlshabers der Sicherheitspolizei und des SD in Norwegen,
dil I, Miinchen 2008, s. XI.

7 Robert BOHN, Reichskommisariat Norwegen, Nationalsozialistische Neuordnung und Kriegs-
wirtschaft, Miinchen 2000, s. 78.

8 Po definitivnim ukonceni bojii v Norsku byl zaloZen jesté $esty opera¢ni oddil zajistujici oblast
mést Tromso a Narvik. Stein Ugelvik LARSEN, Beatrice SANDBERG, Volker DAHM (edd.), Mel-
dungen aus Norwegen, s. XIII.

8) Robert BOHN, Reichskommisariat Norwegen, s. 78-79, Jiirgen SCHUHLADEN-KRAMER, Die
Exekutoren des Terrors, s. 426.

%2 Michael WILDT, Generation des Undedingten, s. 591-592.

9 R. Bohn uvadi mylné na zakladé povéle¢ného svédectvi, Ze ke Stahleckerovu odvolani vedl tidajny
spor s Terbovenem vyvolany jeho pfilisnou politickou aktivitou. Naproti tomu J. Schuhladen-
-Krdmer vychazi ze studia Stahleckerovych osobnich materidlt v politickém archivu byvalého
némeckého ministerstva zahrani¢i, které jasné ukazuji na jiny prabéh udalosti. Robert BOHN,
Ein solches Spiel kennt keine Regeln. Gestapo und Bevolkerung in Norwegen und Danemark,
in: Gerhard PAUL, Klaus-Michael MALLMANN, Die Gestapo. Mythos und Realitdt. Darmstadt
1995, s. 465; srv. Jiirgen SCHUHLADEN-KRAMER, Die Exekutoren des Terrors, s. 427.

89 Stein Ugelvik LARSEN, Beatrice SANDBERG, Volker DAHM (edd.), Meldungen aus Norwegen,
s. XIII.

) Himmler se snazil proniknout na ministerstvo zahrani¢i a prosadit na dilezitd mista ve vedeni
statu dustojniky SS. Také Heydrich jiz v roce 1935 oznacil ministerstvo zahrani¢i mezi instituce,
které jsou obsazeny osobami negativné zaméfenymi vici nacismu, jez je tfeba nahradit. Himmler
chtél predevsim z diplomatické sluzby odstranit zastupce $lechty, kterou povazoval za degenero-
vanou. Nahradit ji méla nova elita, vybrand na zdkladé rasovych kritérii. Idedlni diplomat mél
podle jeho predstav vystoupit z cirkve, byt ideologicky vyspély a pevny, mit zkusenosti z boje na
fronté, a mél to byt Zenaty muz s poc¢etnou rodinou. Mélo jit o ,,politického bojovnika na diplo-
matické fronté“. Slo o konstrukci podobnou Heydrichové predstavé ,ifednika vojenského stylu®,
kterou prosazoval v bezpe¢nostnich slozkach. Podle Himmlerovych predstav se mély pravomoci
ministerstva zahrani¢i omezit pouze na vykon pasové a vizové agendy a zpravodajstvi ze zahra-
ni¢i méla zajistovat SD. Himmler se snazil prosadit na ministerstvu zahrani¢nich véci riznymi
zpusoby. Jednim z nich bylo udélovani vysokych hodnosti v SS vyznamnym funkcionafam, nevy-
jimaje ministra von Neuratha. Jejich zarazeni do Allgemeine-SS oviem nepfindsel SS primy vliv
na chod ministerstva zahrani¢i. Hans-Jiirgen DOSCHER, Das Auswirtige Amt im Dritten Reich.
Diplomatie im Schatten der ,,Endlosung®, Berlin 1987, s. 91-97; Eckart CONZE, Norbert FREI,
Peter HAYES, Moshe ZIMMERMANN, Das Amt und die Vergangenheit. Deutsche Diplomaten
im Dritten Reich und in der Bundesrepublik, Miinchen 2010, s. 120.

%) Ribbentrop se ale snazil udrzovat paritu mez ptichozimi z dal$ich stranickych slozek (HJ, SA)

33



a SS nepreferoval jako jedinou organizaci. Eckart CONZE, Norbert FREI, Peter HAYES, Moshe
ZIMMERMANN, Das Amt und die Vergangenheit, s. 161-165.

$7) Marie WASSILTSCHIKOW, Die Berliner Tagebiicher der Marie ,Missie* Wassiltschikow, Berlin
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AT THE FRONT LINE
The Career of the Nazi Police Units Commander Walter Stahlecker
Summary

Petr Katidk, Ministry of the Interior of the Czech Republic
Jan Vajskebr, Institute for the Study of Totalitarian Regimes

Walter Stahlecker may be perceived as a typical member of the “generation of the relentless” (Gen-
eration des Unbedingten). He was too young to fight in the First World War, but he took part in
fighting the radical Left during the postwar revolutionary wave in Germany. Also in his later life,
he assumed radically right-wing political positions, being a member of many nationalistic and anti-
Semitic organizations, including the NSDAP. He studied law in one of the bastions of extreme na-
tionalism in Germany, at the Tiibingen University. After the Nazis seized power, he — as an SS-man
- began his career as a police officer and participated in the liquidation of the political opponents
of the Nazi regime. Serving as a classical specimen of the member of the “fighting administration”
(Kampfende Verwaltung), he was involved - at the head of many operating groups and local com-
mands - in Nazi Germany’s expansion abroad, starting with the “Anschluss” of Austria, the occupa-
tion of the Czechoslovak border regions and hinterland and the seizure of Norway, and ending with
his part in the Operation Barbarossa. Eventually, Stahlecker’s deployment in the attack on the Soviet
Union proved to be fateful, as he had been wounded when fighting Soviet partisans and later died of
the injuries sustained. In his personality, Stahlecker combined the fanaticism of an orthodox Nazi
with the ambitions of an unbridled careerist, who went far beyond the mere execution of the orders
given by his superiors. His acts eventually resulted in hundreds of thousands casualties, and that is
why he may be regarded as one of the worst Nazi war criminals.

IN DER ERSTEN REIHE
Die Karriere Walter Stahleckers, eines Befehlshabers nazistischer Polizeieinheiten
Resiimee

Petr Kaidk, Innenministerium der CR
Jan Vajskebr, Institut fiir das Studium totalitirer Regime

Walter Stahlecker konnen wir als typisches Beispiel eines Angehorigen der ,Generation des Unbe-
dingten betrachten. Er schaffte zwar nicht mehr, sich am ersten Weltkrieg zu beteiligen, schloss
sich aber wihrend der revolutionaren Nachkriegswelle dem Kampf gegen die radikale Linke an.
Auch danach vertrat er radikal rechte Standpunkte und war Mitglied einer ganzen Reihe national-
sozialistischer und antisemitischer Organisationen, einschliellich der NSDAP. Stahlecker studierte
an einer der Hochburgen des extremen Nationalismus, an der Tiibinger Universitét Jura. Nach der
Machtiibernahme der Nazis in Deutschland trat er als Mitglied der SS die Karriere eines Polizeibe-
amten an und beteiligte sich an der Liquidierung der politischen Opponenten des Naziregimes. Als
klassisches Beispiel eines Angehorigen der ,kdmpfenden Verwaltung“ nahm er dann an der Spitze
von Operationsgruppen und lokaler Kommandos an der Auslandsexpansion Nazideutschlands teil,
angefangen mit dem Anschluss Osterreichs und der Okkupation des tschechoslowakischen Grenz-
und Binnenlandes iiber die Besetzung Norwegens und mit der Beteiligung an der Operation Barba-
rossa endend. Der Einsatz gegen die Sowjetunion wurde ihm schlief8lich zum Verhédngnis, als er im
Kampf mit sowjetischen Partisanen eine Verletzung erlitt, an deren Folgen er spiter starb. Stahle-
cker vereinte in seiner Person den Fanatismus eines orthodoxen Nazisten mit den Ambitionen eines
mafilosen Karrieristen und ging weit iiber die einfache Befolgung von Befehlen seiner Vorgesetzten
hinaus. Seine Taten hatten Hunderttausende von Opfern zur Folge, und er kann deshalb als einer der
schwersten nazistischen Kriegsverbrecher angesehen werden.

37



ZPRAVA O TRANSPORTU An
Z TEREZINA DO VARSAVSKEHO GHETTA

Tomds Fedorovi¢, Pamdtnik Terezin

Transport An vypraveny z terezinského ghetta dne 25. dubna 1942 patti mezi mé-
né zndmé az ,nezndmé“ terezinské transporty, které odjely z ghetta na Vychod.
Podle A. Gottwaldta a D. Schulle byl transport An jednim ze Ctyf transporti,
které sluzebna velitele SS a policie v Lublinu povéfena vedenim transportt do ci-
lovych stanic na Lublinsku v disledku nedostatku prijmovych kapacit tamnich
ghett ,,odklonila“ do preplnéného ghetta ve Varsave."

Pfiprava transportu, moznosti reklamace a pokyny pro jeho vypraveni v dobé
nich rozkazech ¢&. 107-111.% Podle sdéleni v dennim rozkazu ¢&. 108 (23. 4. 1942)
koncila tderem 18. hodiny moznost reklamaci a kvili nedostatku vhodnych osob
mély byt do transportu zatazeny i rodiny s détmi a lidé, ktefi jiz ,nastoupili do
prace. Dosavadni praxe byla totiz takova, ze prichozi transporty slouzily zaroven
jako rezervoar pro vétSinu transport odchdzejicich. Oviem v této dobé se v Te-
reziné shodou okolnosti nachdzelo mnoho osob, které nemohly byt s ohledem na
platna kritéria poslany dale na Vychod, a proto se muselo séhnout mezi zaslou-
zilé, tj. doposud praci chranéné vézné. Nedostatek osob vhodnych pro transport
ukazuje i tabulka s poéty osob z novych transportt (A-fady) zarazenych do vy-
chodnich transportii na jare 1942.

Transport Pocet osob z A-transportii

Al (23.4.1942) 658

An (25.4.1942) 395 [!]

Aq(27.4.1942) 901 (z toho 380 osob z transportu Am)
Ar (28.4.1942) 191 [!]

As (30. 4. 1942) 820 (z toho 731 osob z transportu Ao)

Vime, Ze mezi jednim tisicem lidi, ktefi museli ghetto opustit, bylo i 277 osob
ze Sudetskych kasdren.” I pfes proklamovanou ochranu ptislusniki obou ko-
mand vystavby byli do transportu nejspise z trestu, jako tzv. weisung, zatazeni
¢tyfi muzi z téchto transportt. Tomu nasvédcuje i skute¢nost, Ze Rudolf Lederer
(Ak-220) a Gustav Neumann (J-392) byli jiz od 20., resp. 27. prosince 1941 ve vaz-
bé za poslédni dopisu.?

Do transportu byl zafazen i Josef Mellion (nar. 1921), nadéjny fezbaf, ktery
se podilel na vyrobé svatostanku pro svitky Téry (Aron ha-kodes). Mellion byl
do transportu zafazen jiz podruhé, nebot 28. 3. 1942 byl z transportu (nejspi-
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Se Agz 1. 4. 1942 smétujici do Piasek) reklamovan Rudolfem Saudkem dopisem
Ing. Ottu Zuckerovi.” Zachovala se také korespondence véale¢ného invalidy Otto
Schwarze (nar. 1903) adresovana Ing. Zuckerovi, ve které ho zadal o pridéleni né-
jaké pred transportem ochranujici préce. Jeho zadosti nebylo vyhovéno, nebot byl
zatazen do transportu.®

Podle poznamek v didfi Viléma Bricka (J-784), starsiho bloku G V, dostali
ucastnici transportu predvolani jiz 23. dubna 1942, tedy v dobé odjezdu trans-
portu Al Brick si také zaznamenal, Ze ucastnici transportu byli buzeni jiz ve tfi
hodiny rano. Pozndmka Odjezd t[rans|p[or]tu do Polska An je vedena pod datem
26. dubna 19427 a odpovida také sdéleni uvefejnénému v Dennim rozkazu ¢&. 111
z 27. dubna 1942. Transport An odjel z ghetta tedy o den pozdéji, nez je chybné
uvedeno v terezinském ptehledu vychodnich transportt.® Transport, ktery byl
tvofen jednim tisicem muzi, Zen a déti z protektoratnich transportt, byl nucen
dojit na nadrazi do Bohu$ovic nad Ohfi. Deportovani cestovali ve vlakové sou-
pravé sestavajici z osmnacti osobnich vozi, ke kterym byly pripojeny i dva vagony
pro vétsi zavazadla a polni kuchyni. Podle vzpominky Emila Fischera, jednoho
z deseti prezivsich, to byly vagony bez plosinovych priichodt, z kazdého kupé se
vystupovalo pfimo z vozu na venkovni lavku, kterd umoznovala prechod z kupé
do kupé.”

Zastoupeni transportt z jednotlivych evakua¢nich mist:
Celkem osob

Transporty (pocet presivsich) Prezili
Praha Ak H,J,L,M, [221(1) Gross Josef
N, VW, X, Ez
Brno G, K, U, Ac, Ad, (390 (4) Birstenbinder Baruch
Ae, Af, Ah, Ai, Feldmannova Ruth
Fischer Bedfich
Fischer Emil
Kladno Y, Z 55 (3) Kraus Pavel

Steinova Eva
Steinova Jana

Plzen R,S, T 199

Ceské Budé&jovice | Akb 135 (2) Kohn Arnost
Kohn Zdenko

Po jizdé trvajici asi dvacet ¢tyti hodin dojel transport slozeny z osobnich vozu
do Vars$avy. Po ptijezdu byla zavazadla nalozena na povozy a cestou pres ghetto
vstoupili terezin$ti vézni znovu na arijskou ¢ast a byli ubytovani v prostorach do-
sti ponic¢ené Velké synagogy v ulici Ttomackie.

Vedouci zidovské Rady Adam Czerniakéw si k datu 27. dubna 1942 do svého
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deniku poznamenal: ,,Dnes prijel transport 1 000 lidi z Cech. Rdno kolem 6. hodi-
ny byly vyloZeni. Byly shromdzdéni v synagoze. Mél jsem k nim proslov.'”)

Od chvile ptijezdu byli vystaveni stejnému ponizovani a prondsledovani ja-
ko ostatni obyvatelé ghetta. Jejich majetek byl svévolné konfiskovan a navzdory
tomu, Ze byli z Terezina vybaveni polni kuchyni, nebylo co vafit, nebot pridély
v hladovéjicim varsavském ghettu byly zoufale malé.'"” Némeéti a spolu s nimi
i vézni z Terezina byli od obyvatel ghetta vzdaleni nejen prostorové, ale i men-
talné. Jejich rozpoznavacim znamenim byla zluta Davidova hvézda s némeckym
ndpisem Jude. ,My a némecti Zidé jsme rovnéz bratfi, ktefi jsou uz od sebe dost
dlouho oddéleni (...) Nyni se za tragickych okolnosti znovu setkdvdme. Dosud si p¥i-
paddme cizi, avsak toto odcizeni zanedlouho zmizi a my se spolu opét budeme ci-
tit jako brat#i.“'? Denikové zdznamy Adama Czerniakéwa dokumentuji i pfijezd
filmového tymu, ktery natdcel rovnéz némecké a ,terezinské“ Zidy dne 2. kvétna
1942 v ulici Ttomackie.!”” Ghetto Varsava nebylo hermeticky uzavieno a infor-
mace od piichozich dotvately obraz celkového rozsahu genocidy polskych Zidd.

V dochovaném materidlu dokumentaéni skupiny Oneg Sabat najdeme jen vel-
mi kusé zminky o ¢eskych, resp. ,terezinskych® véznich ve Varsavé a v okupo-
vaném Polsku. K témto nemnoha zdznamtim patii i denikové zdznamy Hersze
Wassera ze dne 10. ¢ervna 1942. V ném informuje o zazitcich ocitého svédka It-
kina ,,Gabeho®, ktery prezil vrazdéni na hibitové v Brzezanech dne 5. ¢ervence
1941. ,,Razem za mnq kopat czeski Zyd, zdaje si¢ Skurecki - jedyng rzecz, o ktérej
byt on w stanie mowi¢, to byta prosba - bym zawiadomit jego Zong o jego Smierci.
Nawotywatem go, by si¢ opanowal, a wszystko skoticzy si¢ bardzo dobrze. Gdy juz
stat gleboko w dole, kazano mu wylezé na gére i wykonano egzekucje.'

Také denikové zaznamy Abrahama Lewina (nar. 1893), jednoho z vedoucich
pracovnikii Oneg Sabat, zaznamenavaly situaci v Zidovskych ghettech mimo Var-
$avu. Tak popsal i ptijezd ¢eskych Zidt do ghetta v Izbici: ,,Z Izbice, okres Lublin,
byli deportovdni vsichni Zidé, v poctu kolem 500, a na jejich misto privezli ceské
Zidy, ktefi si ptinesli sviij majetek sbaleny v kufrech.“'” Dal§i zprava nezndmého
anonyma fika, ze ,Izbica Lub[elska]“ uvadéla, ze ¢eskym Zidam bylo pod tres-
tem smrti zakdzdno schovévat u sebe polské Zidy, kteii méli byt ,vysidleni“ do
vyhlazovacich tdbort v Belzeci ¢i Sobiboru. Sedesat osob padlo za obét této ,re-
gulaci“'® Kronikdf Lewin si na strankdch svého deniku také poznamenal, Ze az
do var$avského ghetta pronikla zprava o atentatu na zastupujiciho ri§ského pro-
tektora Reinharda Heydricha."” Jinak v$ak byla skupina terezinskych vézii na
okraji z&jmu kronikait ghetta. To bylo ddno i tim, Ze tvofili mensinu mezi Zidy
deportovanymi z fise, kteti ptijeli ve stejném obdobi.

V archivu se zachovala zprava z kvétna 1942 s nazvem U uprchlikii z Némecka,
ve které byl ve zkratce zachycen zivot Zidt z Hannoveru, Braunschweigu a Berli-
na, avsak terezinsti vézni nebyli zminéni. Kronikdf zaznamenavd jen odjezd né-
meckych Zidi. Ze vzpominek piezivsich vsak vime, Ze muzi z Terezina byli pravé
mezi témito 167 mladymi muzi, kteti odjeli na praci do Treblinky I (v textu do
Tremblinek). O jejich osudu se zminim pozdéji.’*
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Ve sbirkach ceskych a polskych instituci, které se zabyvaji sbérem dokumen-
tarniho materialu, se nachdzeji i mnohé dopisnice zaslané z var§avského ghetta
do protektoratu, a to jak legalni, tak i ilegalni.

Mezi ilegalni korespondenci nalezneme dopis Alzbéty a Alice Spitzerovych
zaslanou pfibuznym v protektordtu. Jejich dopis je kromé dékovani za dopisy
a baliky také prosbou o kontakt s pfibuznymi v ghettu Terezin.'”

Mezi oficialni kontakty s protektoratem patfi i dvé dopisnice Klary Kohno-
vé (nar. 1899), bytem Gartenstr. 27/T7 ve varSavském ghettu ze 16. Cervna
a 15. ¢ervence 1942 zaslané do Klatov Gustavu Blochovi. Tyto zpravy odhaluji, Ze
syn Zdenko nechodil do zadné $koly a pisatelka byla bez zaméstnani. Byla vdé¢na
Blochovi za zaslané potraviny a nakonec vyjadrila prani, aby je nepotkal podob-
ny osud, ,,hoffentlich habet Ihr aber das Gliick noch lange zu Hause zu bleiben.**
Posledni dopisnice z ¢ervence 1942 byla napsana tyden pred za¢atkem deportaci
Zida ve Varsavé do vyhlazovaciho tabora v Treblince.

Z udajti na dopisnici Emanuela Beera (nar. 1879) z 12. ¢ervna 1942 uchované
v Pamatniku Terezin je zfejmé, ze doty¢ny pattil k vedoucim ucastniktim trans-
portu, ktery ztistal ve varSavském ghettu. Jak pocetna byla tzv. Fliichtlingskom-
mission, tedy vedouci orgdn zahrani¢nich (némeckych) Zid@, do které nalezel,
nevime.?” Je také zajimavé, ze pro presidlence z ghett v Generalnim gouverne-
mentu do varsavského ghetta byl pouzivan slovni obrat Umsiedler nebo Einsiedler,
zatimco pro deportované Zidy z Némecka a Terezina pojem Fliichtlinge (uprch-
lici).

V archivu E. Ringelbluma se zachovala dopisnice Marty Reichové tykajici se
osudu Ludvika a Emilie Vidorovych. Zadost Marty, které se obritila na Zentral-
amt der Evidenz des Aufenthaltes der Juden (Ustfedni tfad evidence pobytu Zi-
du), podana v Praze dne 28. listopadu 1942 dosla do Varsavy o dva dny pozdéji.
Zidovskd rada ve Varsavé véak nemohla tazatelce poskytnout zddné zpravy, nebot
Emilie a Ludvik Vidorovi (AAe 15, 16) byli deportovani transportem AAx dne
14. ¢ervence 1942 do Malého Trostince v Bélorusku.??

Zajimavé jsou také informace o terezinskych véznich, uéastnicich transpor-
t do Polska, které se pres Zenevu dostaly az do Londyna. Zachovalo se nékolik
seznami deportovanych do polskych ghett, které dorazily az na ministerstvo za-
hrani¢nich véci (MZV) v Londyné. Seznamy z 2. fijna 1942,* 10. listopadu 1942
a 2. ledna 1943 obsahuji jména 27 osob, které po deportaci z Terezina do Var$avy
kontaktovaly své pribuzné ¢i pratele v protektoratu. Za zminku stoji i to, Ze pri
pripravé nedplného listinného seznamu londynské urady vyuzivaly viechny jim
znamé informace, takze se u nékterych jmenovanych objevila i adresa bydlisté
v ghettu Terezin.

Mezi zachovanymi seznamy MZV v Londyné, které se tykaji terezinskych Zi-
du ve Vargavé, je na dokumentu datovaném 10. listopadu 1942 uvedeno devét
jmen. Az na rodinu Maxe a Trudy Markowiczovych bydleli v§ichni ostatni v ulici
Gartenstrasse 27/T7.2 O necelé dva mésice pozdéji, konkrétné 2. ledna 1943, byl
seznam v Londyné doplnén o dalsich dvandct jmen. V8ichni méli vesmés totozné
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bydlisté jako osoby v seznamu z listopadu 1942.2% Tragicka je skute¢nost, ze kvl
jejich véku se mizeme domnivat, Ze neptezili prvni vinu deportaci do vyhlazova-
ciho tabora v Treblince a Ze v dobé, kdy seznamy doputovaly do Londyna, byli na
nich uvedeni terezin$ti vézni davno mrtvi.

Dne 17. ¢ervence 1942, tedy pét dni pred zacatkem vysidleni, obdrzela zidov-
ska rada (Judenrat) pokyn, aby byli uprchlici (Fliichtlinge), jak byli ¢esti a némec-
ti Zidé v deniku Adama Czerniakéwa oznacovani, vystéhovéni z Velké synagogy
v ulici Ttomackie/Gartenstrasse. Misto nich méli byt do objektu soustredéni pri-
padni emigranti s latinskoamerickymi pasy do Ameriky. V tentyz den méla byt
do jinych byt vystéhovéna také dal3i uzaviena skupina 1 700 némeckych Zida
ubytovanych hromadné v ul. Leszno 109/111.2%

Protoze v ghettu podle v$ech indicii ztstali stafi a praceneschopni, byl jejich
osud zpecletén. Ve chvili zac¢inajicich deportaci do Treblinky byli mezi prvnimi
obétmi téchto transportt. Clen Zidovské policie Stanistaw Gombinski (Jan Ma-
wult) zapsal: ,,23. cervence se Zidovska policie dostala ,na bojisté‘. Diistojnici vyba-
veni dennim planem akci vedli skupiny 40-50 policistii. Prvnim cilem bylo vézeni
na ul. Gesia, ndsledovaly velké pristtesky s ubytovanymi némeckymi a Ceskymi
Zidy.“?"

Skute¢nost, ze zidovska rada zarazovala do transportt bezdomovce z verej-
nych ubytoven ¢i zebraky z fad déti, je potvrzena i denikovym zdznamem u Le-
wina, ktery si dne 25. ¢ervence, tedy tfeti den po zac¢atku deportaci, poznamenal:
»(...) neproduktivni elementy se posilaji na Vychod. Obrovsky pocet mrtvych mezi
vypuzenymi. Némecti Zidé ochotné odchdzeji. Pro né je to dlouhd cesta.“* Ta-
to ,ochota“ a ,,dobrovolnost“ némeckych a protektoratnich Zida byla podpoiena
davkou chleba a marmelady na cestu. Pfiliv takto na smrt vylakanych lidi, ktefi
se dostavili, aby utiili zna¢ny hlad, nabyl tak rozsahlého charakteru, ze mnoho
z nich bylo poslédno ze sefadisté pry¢.?

Pokud se budeme zabyvat osudem praceschopnych osob a jejich rodin, sou-
stfedime se na dva sméry, kterymi se terezinsti vézni vydali. Cilem dvou nej-
vétsich pracovnich komand ¢eskych véznt byla Treblinka a Kaweczyn. ,,Stovky
a tisice obycejnych Zidui, délnikii a nddenikii, opét zaplati svym zdravim a svymi
Zivoty a polskou zem pokryji Cerstvé hroby Zidovskych mucedniki.“>?

Czerniakéwovy zaznamy od 20. kvétna udavaji, Ze se mélo dodat pro ,,néjaky
tabor“ 400 kvalifikovanych sil. Pisatel se domnival, nebo snad jen zaznamenal, zZe
doty¢nym taborem mél byt Bobruisk. O den pozdé¢ji si Czerniakéw poznamenal,
ze ,Auerswald hat angetragen, fiir die Gruppe der 400, die ins Lager kommen soll,
evl[entuell] deutsche und tschechische Juden auszusuchen.®¥ Nyni vime, ze cilem
transportu nebyl Bobruisk, ale Kaweczyn. O osudu asi 200 terezinskych véznu
odvezenych na praci do Kaweczynu si miizeme vytvorit predstavu z povalecnych
vzpominek prezivsich. Chronologicky nejstarsi je ,zevrubna zprava® o osudech
ucastniku varsavského transportu, jiz v roce 1972 vypracoval Emil Fischer (nar.
1912) pro Radu zidovskych nébozenskych obci (RZNO) v Praze.”” Tuto zpravu
pozdéji pouzil ve svém prispévku Svédectvi z pekla uverejnéném v Hlasu revolu-
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ce 51/52 z roku 1975. Divodem pro vydani tohoto svédectvi bylo podat zpravu
k ¢innosti Ludwiga Hahna (1908-1986), kterého némecka justice stihala jiz od
roku 1960. V roce 1975 byl Hahn, byvaly komandér bezpe¢nostni policie ve Var-
$avé (KdS Warschau), odsouzen na dozivoti za spoluzodpovédnost pfi deportaci
var$avskych Zidd do vyhlazovaciho tabora v Treblince. Zpréva pro RZNO i pro
Hlas revoluce je cennym svédectvim o osudech terezinskych vézna ve varav-
ském ghettu. Srovname-li styl a obsah obou vypracovanych zprav, pak ta pro
RZNO je vyrazné stiizlivéjsi a odpovidajici vice pravdé, nez zminény celostran-
kovy ptispévek do novin.

Navzdory vsem nedostatkiim v historické presnosti (napt. se uvadi, ze do Var-
$avy bylo deportovano 1 200 terezinskych vézni) vyplyvalo z obou prispévkil, ze
jedinou moznou zdchranou téchto terezinskych vézni byl uték a zivot v ilegalite.
Emil Fischer popisuje osudy jednotlivych skupin, které byly odvedeny na jednot-
liva pracovni komanda (prace v pracovnim tabote Treblinka I a stavba plynovych
komor ve vyhlazovacim tabofe Treblinka II, stavba precerpavaci stanice na po-
honné hmoty v Kaweczynu), osudy déti a starych lidi.

»S ndmi v Kawenczinu bylo se svymi rodici asi 20 déti ve stdfi od 6 do 12 let.
Protoze nemohly pracovat na stavbé, nedostdavaly také nas velmi hubeny denni pi-
dél stravy - rdno v 5 hodin tepld Sedd voda a 15 dkg cerného chleba, v poledne na-
béracka zelné prithledné polévky a vecer opét nabéracka teplé Spinavé vody, nazy-
vané kavou. Své déti museli rodice Zivit ze svych dennich piidéli. V bieznu 1943
pak prisel prikaz z komandantury SS, zZe neplnoleté déti budou ddny do détskych
domovii ve varsavském ghetté. Rodice hned védéli, co to znamend. Trem rodiciim
se vSak podatilo nemozné: umistili své déti v rodindch mistnich cihldfi, a tak je
zachrdnili pfed jistou smrti. >

O dva roky pozdéji byl dotazovan i détsky vézen, sedmiletd Ruth Feldman-
nova na své zkusenosti v pracovnim tabore v Kaweczynu, na pomérné snesitelné
podminky pro déti, jejich podporu od rodicu ¢i vychazky do okoli s ostatnimi
détmi. Ruth také vzpominala na natizeny odvoz vSech déti z tabora do varsav-
ského ghetta a novy prekvapivy navrat zpét do tabora spolu s Pavlem Krausem.
Domnivala se, Ze pro tuto zdchrannou akci museli jeji rodic¢e podplatit némec-
ké vojaky a polské civilisty nebo spoluvézné. Nakonec popisuje i zazitky béhem
ukryvani u Zygmunda Gersina od podzimu 1942 az do osvobozeni var§avského
predmésti Praga Rudou armadou.

~Zapomnéla jsem fict, Ze jsme vidéli z okna vSechna povstdni, kterd byla ve
Varsavé. I povstani Zidovského ghetta, vidéli jsme, jak ghetto hoti. Zddlky jsme
vidéli ten kout a védéli jsme to. Potom jsme téz vidéli polské povstdni, které bylo
v CtyFicdtém Ctvrtém roce. V tom polském povstani padl syn jeho sestry, ktery se to-
ho zucastnil. V srpnu 1944 ptislo ruské vojsko a osvobodilo tuto édst Varsavy, toto
predmeésti, pamatuji si to bombardovini. Na jate 1944, kdyz Némci uz védéli, ze
tam nevydrzi, zacali chytat vSechny muze, které nasli na ulici. A chytli i toho ¢lo-
véka, u kterého jsme byli. Prosté jednoho dne se nevrdtil a my jsme ziistali jenom
s jeho sestrou. Ta se o nds velice dobte starala, jako bychom byli jeji déti (...) Kdyz
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prisli Rusové, tak uz jsme chodili ven a oni nds vidéli. Pravdépodobné byl v armd-
dé néjaky zidovsky diistojnik a nékdo mu fekl, ze tam jsou zZidovské déti. Nez prijel
do Varsavy, vidél vSechny ty lagry, a kdyz nds tam vidél, tak byl velice dojaty. Ten-
krat byl hlad, pamatuji si, Ze tam byl hlad, nebylo jidlo. Dokud tam nebyly boje,
méli jsme potdd co jist. Nebylo to dobré jidlo, ale jedli jsme, neméli jsme hlad. Ale
tenkrdt byl hlad. Pamatuji si, ze lidi, kdyz vidéli na silnici zabitého koné, vsechno
odtdhli. On byl velice dojaty tim, Ze tam nasel dvé malé Zidovské déti, a vzal nds do
vojenské kuchyné a dal rozkaz, aby ndm kazdy den dali jidlo pro nds a pro celou
rodinu. To byla ohromnd véc.“*¥

Druhd skupina ¢eskych vézit se dostala do pracovniho tabora v Treblince. Je
zajimavé, Ze tento tabor je zminovan v deniku Adama Czerniakéwa. Dne 23. kvét-
na 1942 ,p#isli komisat Auerswald a vedouci oddéleni Probst a v ulici Ttomackie si
vybrali 30 Zidii a ti byli posldni do Treblinky.“*> O necelé dva tydny pozdéji mélo
ghetto do Treblinky vypravit dalsi stovky Zid@ na praci.’®

V prvni skupiné se nachazel i Baruch Birstenbinder (nar. 1920, Brno). Ten
v bfeznu 1995 natodil pro iniciativu Shoah Foundation vice nez dvouhodinové in-
terview. V ném popisuje osud svijj a své manzelky Anny Kleinové (nar. 1923, Vi-
den) po deportaci z Terezina. Baruch Birstenbinder byl nucen opustit svou man-
zelku v synagoze, kde byl terezinsky transport umistén, a byl odeslan na praci
do pracovniho tabora v Treblince II. Birstenbindertiv pfibéh je zajimavy i tim,
ze se po utéku z Treblinky a opétovném zatleni dostal znovu do transportu, kte-
ry odvézel Zidy do vyhlazovaciho tdbora v Treblince. Ze zkugenosti, které ziskal
pfi prvnim pobytu v nedalekém pracovnim tabore, se mu podaftilo z rampy utéci
a prezit do konce valky v ilegalité.

»[R]ekli ndm, Ze uz se nevrdtime. Vzal jsem si pdr véci, jednu tasku, rozloucil
jsem se s Zenou a odesel jsem. Odvezli nds autobusem na nddrazi, bylo nds asi pét-
atticet, pouze muzi, vétSinou mladi. Na nddrazi byl ptipraven vlak s ndkladnimi
vagony, otevteli ndm dvete jednoho vagonu a my jsme do néj nastoupili. A s nami
asi Sest esesdkil. Vlak se rozjel a za ¢as jsme ptijeli do Treblinky. Stanice, na které
jsme vystoupili, se jmenovala Malkinia. Tam byl nds vagon oddélen od zbytku sou-
pravy a jind lokomotiva nds odvezla do jakési piskovny. Odtamtud jsme $li pésky
do Treblinky I. To byl pracovni tdbor rozdéleny na dvé poloviny, jedna byla Ceskad,
jedna polskd (...) Tady jsme vykondvali riizné prdce. Zacali jsme néjakou stavbu,
neptilis daleko od Treblinky. Jak jsme pozdéji zjistili, byla to Treblinka II, tedy ply-
nové komory (...) Pozdéji uz nds prestali posilat na stavbu Treblinky II a posilali
nds hlavné na prdci k tece. Vétsinou jsme byli na téch ostritvcich. Nékteti lidé pra-
covali uvnitt tdbora, ja jsem také néjakou dobu pracoval v tdbote, opravoval jsem
mohutné koZichy, které nosili muzi, co hlidali koncentraéni tabor (...) Jednoho dne
jsme slyseli z Treblinky 11 ktik lidi. Byl to strasny fev, ktery se rozléhal po celém kra-
ji. Potom jsme ucitili pach spdleného masa, a to nds velmi rozrusilo. Kromé toho se
stala jesté jedna véc: jednoho dne jsme se vraceli z piskovny, kde jsme také nékdy
pracovali - nakladali jsme do vagonii pisek pro stavebni icely. Kdyz jsme se vraceli
do tdbora na ndkladnich plosindch, zastavili nds u Treblinky II. Jedna kolej ved-
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la tehdy od naseho pracovisté kolem plynovych komor az do tdbora. Viak zastavil
a museli jsme seskocit. Vétsina z nds méla kabdty, ty jsme museli svléct, zapnout
je, skrz rukdvy jsme protdhli dva klacky a sestrojili jakdsi provizorni nositka. Celd
oblast, kterou jsem pozdéji pouzil pro sviij druhy vték, byla pokryta mrtvolami. Ti
lidé se ziejmé vzboutili a chtéli utéct a Némci je prosté postiileli samopaly. Museli
jsme mrtvoly naloZit a vrdtit se brdanou k jakési bariéte z ketil, kterd méla zabra-
niovat pokusiim o uték (...) Kdyz jsme dokoncili prdaci, museli jsme prehodit mrtvoly
pres plot. Byla to velkd lekce. Kdyz jsme se vrdtili do Treblinky, vymériovali jsme si
zkusenosti a mluvili jsme o tom, co kdo zazil a vidél. Jeden z mych kolegii, student
mediciny, nebo snad uz lékat, mi fekl: B., vi$ co jsem nasel? Byla to lahvicka tistni
vody znacky Odol, kterd byla velmi uzivand. Byla to bild lahvicka s modrou etike-
tou a upozornil mé, Ze na ndlepce je Cesky ndpis. A protozZe jsme byli ve Varsavé
jediny transport z Ceskoslovenska, el asi tento transport do plynové komory (...)
V ndsledujicich dnech jsme opét chodili pracovat k tece Bug. Kdykoliv chtél né-
kdo jit na zdachod, musel o tom védét kdpo a ten to ohldsil hlidce, kterd tam sedéla
s pistoli (...) zasli jsme ke kiovi, ohlédli jsme se a vidéli jsme, Ze se nikdo nedivd, ani
ostatni vézni. Skocili jsme do kiovi a dali se na uték (...)

Kroviny mély zhruba vysku clovéka, skocili jsme do nich a dali jsme se do béhu.
Utikali jsme, plazili jsme se, a kdyz jsme dobéhli k vodé, kterd nebyla pfilis hlubo-
kd, tak jsme bézeli vodou, az jsme se dostali k mostu. Vidéli jsme, Ze jsou na ném
Ctyti samopalnici. BohuZel si nds vSimli a zacali sttilet jako o Zivot. Nastésti byli
dost daleko, most byl asi dvacet az pétadvacet metrii vysoky. Bézeli jsme nahoru
po biehu, ktery byl dost strmy a pisecny, k nedalekému lesu. Oblicej i obleceni jsem
meél plné pisku, jak se kulky zaryvaly do zemé. Kdyz létaji clovéku kulky kolem hla-
vy, vydavaji takovy typicky zvuk, strasidelny zvuk.*”

Dalsim, kdo prosel podobnou zkusenosti, byl i Josef Gross (nar. 1916). V jeho
slozce k zadosti o uzndni za ucastnika narodniho boje za osvobozeni podle za-
kona ¢. 255/1946 Sb. se zachoval dopis Svazu protifasistickych bojovnikd, ve kte-
rém bylo potvrzeno, Ze doty¢ny ¢len prosel Terezinem a ,,koncentracnim tdborem
Treblinka v Polsku®.*® Zajimavé je i to, ze Gross byl se spoluvézni Karlem Presse-
rem (nar. 1917) a Jifim Herrmannem (nar. 1913) odsouzen k trestu smrti za aték
z terezinského venkovniho pracovniho komanda na Kladné. V8ichni tfi pak byli
predani do policejni véznice v Malé pevnosti v Tereziné. Nakonec byl jejich trest
alternativné zménén na povinné zatazeni do transportu An.*

Kromé zpravy Emila Fischera pro zminéné noviny byl transport do varsav-
ského ghetta téméf zapomenut, nebot vzpominky prezivsich zustavaly ukryty
v archivech. Jeho pfipomenuti je dluhem terezinské historiografie i proto, Ze pa-
maétku bezmala tisice terezinskych véznii, muzi, Zen a déti nepfipomind nikde
pamétni kamen ¢i deska. Tato kratkd zprava o transportu An do varsavského
ghetta v dubnu 1942 je proto malou splatkou uvedeného dluhu.
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REPORT ON TRANSPORT An FROM TEREZIN
TO THE WARSAW GHETTO
Summary

Tomas Fedorovi¢, Terezin Memorial

Transport An, which left the Terezin Ghetto on April 26, 1942, arrived, according to the diary en-
tries of Adam Czerniakow, in the Warsaw Ghetto one day later. The fate of the transport, carrying
one thousand men, women and children, has not yet been sufficiently treated in Terezin historiog-
raphy. This has been caused by several factors, which are duly singled out in the article. One of them
is the fact that only one transport had been sent from the Terezin Ghetto to Warsaw and that the
Terezin inmates became a minority among the several thousands of German Jews also deported to
Warsaw. These, in turn, formed only a marginal minority in what was mostly Polish Jewish Ghetto.
The reason for the scarcity of sources shedding light on the fate of this particular Terezin transport
lies in that the transport contained primarily Czech Jews fit for work who were selected for labor
duty outside the Ghetto. On the one hand, this gave the inmates a greater chance of saving their lives
by escape; on the other hand, any authentic reports from the Ghetto itself are missing. The study also
presents sketchy information on the life of the Terezin inmates in Warsaw, but also in many places of
the General Gouvernement, as preserved in the diary entries of the Warsaw chroniclers active in the
Oneg Shabbat. Individual traces of deported Jews are found in postcards and letters, which reached
the Protectorate, or in the lists of names of the people deported to Warsaw that had been collected by
the Jewish support organizations abroad and that were later passed on to the Government-in-exile
for eventual humanitarian aid.

The article comes complete with extensive passages from the memoirs of several Holocaust sur-
vivors. In addition to describing everyday life in the Ghetto, these provide graphic examples of the
vital survival strategies during the war. The article makes it abundantly clear that the most impor-
tant criterion for the people deployed for work outside the Ghetto in Treblinka or Kaweczyn proved
to be contacts with Polish inhabitants. Even though the actual deportation to the Warsaw Ghetto
was survived only by ten people, i.e. “many” persons given the conditions existing in deportations to
other ghettos in the General Gouvernement, save for some exceptions, these survivors have left no
traces in the common memory of the Terezin inmates. This article was designed as an attempt to fill
in the tangible gaps in the information on this transport.
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BERICHT UBER DEN TRANSPORT An AUS THERESIENSTADT
IN DAS WARSCHAUER GHETTO
Resiimee

Tomds Fedorovi¢, Gedenkstitte Theresienstadt

Der Transport An, der am 26. April 1942 das Ghetto Theresienstadt verlief3, erreichte nach den Ta-
gebucheintragungen von Adam Czerniakow das Warschauer Ghetto einen Tag spéter. Das Schick-
sal dieses Transports von eintausend Méannern, Frauen und Kindern wurde in der Theresienstadter
Historiographie bisher nicht ausreichend aufgearbeitet. Ursache hierfiir waren mehrere Faktoren,
die in diesem Beitrag angesprochen werden. Einmal war es der Umstand, dass in Warschau nur
ein einziger Transport aus dem Ghetto Theresienstadt eintraf und die Héftlinge aus Theresienstadt
unter den mehreren Tausend dorthin deportierten deutschen Juden eine Minderheit darstellten, die
wiederum auch nur eine marginale Minderheit im Ghetto mit tiberwiegend polnischen Juden bilde-
ten. Zum anderen beruht der Mangel an Quellen zum Schicksal des Transports aus Theresienstadt
auch darauf, dass es sich vor allem um arbeitsfahige tschechische Juden handelte, die fiir Arbeiten
auflerhalb des Ghettos ausgewéhlt wurden. Einerseits ergab sich daraus eine groflere Wahrschein-
lichkeit der Rettung durch Flucht, andererseits fehlen uns dadurch authentische Berichte aus dem
Ghetto selbst. In diesem Beitrag sind somit nur fragmentarische Informationen tiber das Leben der
Theresienstddter Haftlinge in Warschau und auch an zahlreichen anderen Orten des Generalgou-
vernements so festgehalten, wie sie in den Tagebuchaufzeichnungen der Warschauer Chronisten, die
im Oneg Shabbat tdtig waren, erhalten geblieben sind. Individuelle Spuren von deportierten Juden
finden wir in Postkarten und Briefen, die bis ins Protektorat gelangten, oder in Namenslisten, die
judische Hilfsorganisationen im Ausland tiber die nach Warschau Deportierten aufgestellt hatten
und die schliefllich der Exilregierung zwecks einer eventuellen humanitdren Hilfe zur Verfigung
gestellt wurden.

Bestandteil des Beitrags sind auch umfangreiche Passagen aus den Erinnerungen einiger Uber-
lebender, die aufler dem alltidglichen Lagerleben auch die unentbehrlichen Uberlebensstrategien ver-
anschaulichen. Aus dem Beitrag geht hervor, dass sich fiir Personen, die auflerhalb des Ghettos zur
Arbeit in Treblinka oder Kaweczyn eingesetzt waren, die Kontakte zur polnischen Zivilbevolkerung
als besonders wichtig erwiesen. Obwohl zehn Personen die Deportation in das Warschauer Ghet-
to tiberlebten, also ,viele® im Vergleich zu den Deportationen in andere Ghettos des Generalgou-
vernements, hinterlieen diese Uberlebenden bis auf Ausnahmen keine Spuren im gemeinsamen
Gedichtnis der Hiftlinge von Theresienstadt. Dieser Beitrag versucht besagte empfindliche Unzu-
langlichkeit zu mildern.
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ANTISEMITISMUS A CESKA MEDIA
V POCATECNIM OBDOBI PROTEKTORATU

Petr Bednatik, Fakulta socidlnich véd Univerzity Karlovy
Jan Cebe, Fakulta socidlnich véd Univerzity Karlovy

Predkldadany text strucné predstavuje vztah antisemitismu a legdlnich ceskych mé-
dii v ivodnim obdobi Protektordtu Cechy a Morava, konkrétné od biezna 1939 do
konce roku 1940. Na nékolika kli¢ovych pFipadech autofi ukdzi, jak byla ideologie
antisemitismu v médiich propagovdna, a to jak prostfednictvim zpravodajstvi, tak
i za pomoci fiktivnich obsahii. Nebude vSak opomenuta ani role médii a nékterych
medidlnich profesiondlii v rdmci vytvdfeni tlaku na Ceskou protektordtni repre-
zentaci zastupovanou protektordtni viddou a vedenim Ndrodniho sourucenstvi.
Ve sledovaném obdobi se tento tlak vyvijeny tizkou skupinou prednich novindr-
skych kolaborantii pod vedenim Séfredaktora deniku Vecer Viadimira Krychtdlka
projevoval nejen v ¢ldncich volajicich po ostfejsim postupu proti Zidovskému oby-
vatelstvu, ale dokonce i v pfimé iniciaci natizeni, kterd méla Zivot Zidii v protekto-
ratu ddle omezovat. Tato natizeni nejen Ze pozZadovala zostteni pravidel pfijatych
do té doby Ceskou protektordtni viddou, ale v nékterych smérech dokonce ptekraco-
vala pozadavky tzv. norimberskych rasovych zdkonii.

Protektoratni tisk se od pocatku existence protektoratu velmi intenzivné
vénoval otdzce arizace zidovského majetku. V dennim tisku probihaly diskuse
o nutnosti rychlého vydani zakonti, které by arizaci jasné legislativné ukotvily.
Noviny podporovaly protektoratni vladu, aby arizovala zidovsky majetek ve pro-
spéch ¢eského hospodarstvi. V prvnich tydnech protektoratu tisk také psal o zi-
dovském vystéhovalectvi, kdy byly texty ¢asto ve smyslu, Ze Zidovské emigranty
ale nikdo nechce. Listy také publikovaly zpravy o kriminalité Zid v protektoratu
ivzahranici.

Hned po vzniku protektoratu se dvé dosavadni politické strany — Strana na-
rodni jednoty a Narodni strana prace - spojily v ramci Narodniho sourucenstvi.
Na svém prvnim zasedani (23. bfezna 1939) zatadil vybor Narodniho sourucen-
stvi Zidovskou otdzku mezi problémy, které je tfeba urychlené fesit, a zadal vladu,
aby do 15. dubna 1939 provedla soupis veskerého nedrijského majetku.”

Noviny se obracely na Narodni sourucenstvi, aby se zasadilo o fe§eni otazky
zidovského majetku. Tak naptiklad byvaly agrarni denik Venkov napsal: ,,Spra-
vedlivéjsim rozdélenim ndrodniho diichodu chce byt a bude i odnéti ndarodni piidy
okruhu financniho kapitdlu, jak je programové znovu ohldsil vedouci vyboru Nd-
rodniho sourucenstvi Adolf Hruby,“ a zdiraznoval, Ze se musi ,, Zdrlivé stieZit, aby
prevody a poarijsténi byly providény vskutku tak, aby z toho mél uzitek cesky nd-
rod, jemuz tato zemé patii (...)?

Nérodni politika byla také presvédcena, ze pri feSeni zidovské otazky by mél
mit vybor Narodniho sourucenstvi na mysli pfedev$im otdzky hospodarské:
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»Je prece nesporné, Ze velmi znacny Zidovsky majetek byl ziskdn praci éeskych® dél-
niki, (...) a Ze tudiz po pravu musi byti zachovdn ceskému ndrodu.“ List pozadoval
urychleni hospodatského feseni zidovské otazky.”

Vybor Narodniho sourucenstvi také nebyl spokojen s vyhlaskou o upravé po-
mért Zida, kterou predlozila vlada 29. dubna 1939. Ariza¢ni komise Ndrodniho
souruéenstvi piedlozila (4. kvétna 1939) vlastni ndvrh pojmu ,,Zid* ktery mél
velice blizko k norimberskym zakontim. Vlada vsak tento koncept do natizeni
o pravnim postaveni Zid (z 11. kvétna 1939) nezapracovala.

Venkov (9. kvétna 1939) vyvracel domnénku, ze Nérodni sourucenstvi jed-
nalo o ptipravé zikont se zidovskymi organizacemi:* ,Zdkon bude vypracovin
a pripraven jen na zdkladé ndavrhii odbornych hospodatskych kruhii Ndarodniho
sourucenstvi. Véri se, Ze vlddni dohoda umozni vyddni zdkona jesté béhem tohoto
tydne.”

Ovsem ri§sky protektor Konstantin von Neurath vydal 21. ¢ervna nafizeni
o zidovském majetku. Definice Zida byla ptejata z norimberskych zakont. Ves-
keré naklddani se zidovskym majetkem bylo mozné jen se souhlasem fi$ského
protektora a jim stanovenych spravnich organi. Natizeni také definovalo, jak se
pozna zidovsky majetek. Timto opatfenim ri§sky protektor jasné stanovil, ze ari-
zace majetku bude némeckou zalezitosti.

Po vydani natizeni o Zidovském majetku bylo jiz jasné, jak je to s arizaci, tak-
ze nebyl divod k dal$im diskusim v protektoratnim tisku. V letnim obdobi roku
1939 nastala nova féze vylu¢ovani Zidd z vefejného Zivota v protektoratu, kdy
byly vydavény vyhlasky, které upravovaly pobyt Zid@ na vefejnosti. Protektorét-
ni tisk publikoval tato nafizeni v plném znéni a bez komentari, informoval také
o pokracujicim vylu¢ovani Zidt z profesnich komor. Listy informovaly o zfizen{
Ustredny pro zidovské vystéhovalectvi a stéle bylo zdtraziiovano, ze Zidy nikdo
ve svété nechce. Publikovana byla také protizidovska opatteni vydavana riiznymi
organizacemi. Jako ptiklad miizeme uvést natizeni Filmového tstfedi v Cechdch
a na Moravé ze dne 24. srpna 1939, ze Zidé v celém protektordtu maji zakdzany
vstup do kin. Viechna kina si maji opatfit na vchod a na pokladny népis: Zidiim
vstup zakdzan a Juden Eintritt verboten.®

Po zahdjeni 2. svétové valky noviny zdiraznovaly, ze za vznik valky mize
svétové zidovstvo. Pokracovaly informace o vylu¢ovani Zidd z vefejného Zivo-
ta. Cenzuru periodického tisku v protektordtu provadélo Ustiedi tiskové dozoréi
sluzby, které podléhalo tiskovému odboru predsednictva ministerské rady, které
ale vychazelo z pokyni od skupiny Tisk piisobici v ramci kulturné politického
oddéleni Utadu ti3ského protektora. Medidlni obsahy byly od 17. za#{ 1939 re-
gulovany podle Souborného prehledu pokynt pro tiskovou prehlidku. Z pokynu
vyplyvalo, Ze i nadale bylo zakazano informovat o zatykani a véznéni protekto-
ratnich piislusniki véetné Zidi. Tisk nemél psat o vystéhovalectvi a vyvozu pe-
néz. Protektoratni tisk mohl o protizidovskych opatfenich publikovat jen uredni
zpréavy.”

Zna¢nou pozornost vzbudil nezdareny atentat na Adolfa Hitlera pti jeho pro-
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jevu 10. listopadu 1939 v Biirgerbrausaalu v Mnichové. Listy tvrdily, ze zloc¢in
organizoval Zid Otto Strasser. Listy stéle psaly o zidovské kriminalité a feSen{
zidovské otazky v zahrani¢i. Celkové ovéem v roénim obdobi od podzimu 1939
do podzimu 1940 ubylo v protektoratnim tisku textd k zZidovské tematice. Pavel
Vecera to oznacuje jako strategii mlc¢eni, kdy noviny publikovaly agenturni zpra-
vy o protizidovskych opatienich proti protektoratnim Zidim i proti Zidim v za-
hrani¢i. Antisemitsky orientované texty pochazely z produkce tiskovych agentur
CTK, PZD, Centropress nebo z fi$skych a protektordtnich némeckych listt. Listy
nepublikovaly vlastni antisemitské texty k tematice perzekuce zidovského oby-
vatelstva.®

Situace se ovSem zménila na podzim roku 1940, kdy protektoratni periodika
zacala publikovat ve vétsi mife vlastni antisemitské texty, k cemuz byla i vyzy-
vana nadfizenymi ufady. Novd antisemitska rétorika mohla mit nékolik duvodi.
Jaroslava Milotova uvadi, Zze némecka sprava protektoratu priibézné vyhodno-
covala vztah ¢eského obyvatelstva k Zidim. Zjistovala, ze ¢eska spolecnost s vy-
jimkou extrémné nacionalistickych a pronémeckych skupin projevuje Zidim své
sympatie i hmotnou podporu. Cesi si uvédomovali, Ze po feseni zidovské otazky
prijde na fadu otazka ceska. Jako diivod tohoto stavu vidéla némecka sprava ne-
dostate¢né pusobeni protektordtniho tisku.” Jiz v srpnu 1940 byly vSechny re-
dakce upozornény, ze maji zaujimat jasné stanovisko v Zidovské otdzce a nemaji
tak ¢init prostfednictvim historickych tvah bez pfimého stanoviska.!'” V fijnu
av listopadu 1940 vedouci skupiny Tisk URP Wolfgang Wolfram von Wolmar na
tiskovych konferencich $éfredaktorim ceského tisku zdtirazioval, Ze maji véno-
vat pozornost zidovské problematice. Pavel Vecera vidi duvody také v Narodnim
sourucenstvi a jeho usneseni o bojkotu zZidovské minority."”

Dal$im momentem podporujicim rist antisemitské propagandy byla prazska
premiéra némeckého filmu Zid Siiss, ktery vyrobila némecka firma Terra-Film.
Cast nataceni probihala na Barrandové, kde rezisér Veit Harlan nechal v &erv-
nu 1940 postavit repliku vnitfniho prostoru znamé prazské Staronové synagogy
a v dekoraci nato¢il scénu zidovské modlitby. Harlan usiloval o maximalni pfe-
svédcivost, a proto v této paszi vystupovali skute¢ni praziti Zidé, kteti dostali
pokyn od némecké Zentralstelle fiir jidische Auswanderung.'?

Ceska slavnostni premiéra filmu Zid Siiss probéhla 21. listopadu 1940 v praz-
ském kiné Na Piikopé za ucasti zastupctt Utadu f{$ského protektora, némecké
branné moci a protektordtni vlady. V tivodu vecera vystoupila Cesk4 filharmonie
pod vedenim dirigenta Karla Sejny s Beethovenovou piedehrou k Egmontovi.'?
V ¢ase premiéry se ve vSech ¢eskych novinach rozpoutala protizidovskd kampan,
kterou inicioval Utad ti§ského protektora. Novinati dostali volné vstupenky na
film a redakce se musely fidit podle pokynu, Ze se nemaji omezit pouze na recen-
zovani filmu, ale maji jej vyuzit také k politickym Gvodnikim o zidovské otaz-
ce.'” Charakter téchto textdi mizeme ilustrovat na dvou ¢ldncich. Eduard Sto-
janik v tydeniku Filmové listy napsal, e tento film musi vidét véichni Cesi, aby
i ti, kdo Zidy lituji, pochopili, jak je zidovstvo zdkefné a jaka to je parazitni rasa.
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»Promitani tohoto uméleckého dila je zdroven cinem politickym a pro Cesky lid ne-
smirné aktudlnim. Ano, kolik Zidi Siissii nds jesté neddvno obklopovalo, vetfelo se
na mista nejvyssi, kde mélo opravdu mocné ochrdnce a tylo z bidy lidu a hlouposti,
jez ptivedla samotny stdt do zahuby a vdzné podlomila zdravi ndroda. "

Quido E. Kujal oznatil Zida Siisse v Ceském filmovém zpravodaji za film, kte-
ry prinuti kazdého divédka k vaznému premysleni nad zidovskou otazkou. Film
podle jeho minéni ukazuje, jak Zidé ovladali narody a staty a jak dovedli roz-
vracet a nicit pokojny zivot fddnych a poctivych obc¢ant. Podle Kujala ztvarnil
herec Ferdinand Marian v Siissovi vSechny typicky zidovské vlastnosti. ,,Jeho
Stiss je prohnané ulisny, uhlazeny, podlézavy a tiskocny, velikd$sky povyseny, kruty
a cynicky, vysmésné drzy a také dost krvelacny a nefestny, aby klidné pdchal své
zlociny, jde-li o sebevédomé povysenectvi Zidovské rasy. A je také dost zbabély, aby
Zadonil o milost, kdyz je vSechno ztraceno.“'”

Dulezitou pfevodni paku okupacnich uradu k vytvareni tlaku na zintenziv-
néni protizidovskych akci v protektoratu predstavovala v ¢eskych médiich jiz od
pocatku okupace skupina tzv. aktivistickych novinart. Tato skupinka slozena
spiSe z novinatrt druhé kategorie se jiz bezprostfedné po okupaci dala plné do
sluzeb némeckych uradii a s jejich pomoci velmi rychle ovladla nejdulezitéjsi pro-
tektoratni deniky a ¢asopisy. V ramci boje za prijeti tzv. Figské myslenky ¢eskym
narodem samoziejmé tito novinari neopominali ve svych listech ani téma boje
proti Zidim. Jednou z kli¢ovych osob této skupiny navdzané na kulturné politic-
ké oddéleni Uradu fi$ského protektora v ¢ele s Karlem von Gregorym byl beze-
sporu byvaly agrarni novinaf a $éfredaktor deniku Vecer Vladimir Krychtalek.

Jiz v 1été 1940 se ukazalo, Ze ambice skupiny aktivistickych novinafa kolem
Krychtalka nekon¢i pouze s prosazovanim fi§ské myslenky prostfednictvim no-
vinovych ¢lanki. Zadali se projevovat také jako politicka skupina, jejimz cilem
byla skute¢na aktivni spoluprace s Némci nejen v medidlni, ale i v politické rovi-
né. V tomto smyslu pak také pocinaji vyvijet tlak na v jejich pojeti retarda¢ni po-
litiku vlady generala Elide. Za prvni projev tohoto sméru Ize pokladat iniciativu
Krychtalkovy skupiny aktivistickych $éfredaktort vidi Narodnimu sourucen-
stvi, ktera je v podstaté prvnim oficidlnim vystoupenim aktivistii proti dosavad-
ni politické koncepci protektoratni vlady. Pozornost téchto novinafi samoziejmé
smétovala ik protizidovskym opatfenim, které vlada a Narodni souruéenstvi pti-
jimaly. Ackoliv jsme jiz vy$e konstatovali, ze Narodni sourucenstvi jiz od prvnich
mésicll protektoratu provadélo veelku aktivni protizidovskou politiku, jeho opat-
feni smérovala, i pod tlakem novin, pfedev§im do hospodarské oblasti. Aktivisté
podporovani Utadem fi$ského protektora viak chtéli po Narodnim sourucenstvi
a potazmo i po ¢eském ndrodé jako celku jasné vymezeni se vici Zidtim i v ro-
viné spolecenské a ,,ideologické. Jak jiz bylo naznaceno vyse, nedostate¢né pro-
Inuti antisemitismu ¢eskou spole¢nosti bylo némeckymi organy povazovano za
jeden ze zasadnich problému v ramci prevychovy ¢eského naroda. Pravé Narodni
sourucenstvi jako nejvét$i masova organizace v protektoratu mélo k této prevy-
chové zdsadnim zptisobem ptispivat. To se v8ak, dle ndzoru némeckych organt,
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nemohlo dit pti zachovani stavajici politiky provozované dosavadnim vedenim
Narodniho sourucenstvi, které bylo i diky zméné ve vedeni (v ¢ele vyboru Na-
rodniho sourucenstvi vysttidal Adolfa Hrubého v ¢ervnu 1939 jeho dosavadni
zastupce Josef Nebesky) nyni vice navazano na protektoratni vladu v cele s gene-
rdlem Elidsem."” Skupina aktivistickych novindfu se proto od 1éta 1940 snazila
ovladnout vedeni Narodniho sourucenstvi, aby skrze struktury této organizace
mohla ptisobit na nej$ir$i vrstvy ¢eské spole¢nosti, a to i ve smyslu co nejsirsiho
prijeti antisemitské ideologie.

Sance na ziskéni vyraznéjsiho vlivu ve vedeni Narodniho sourudenstvi ptisla
pro aktivistické $éfredaktory v 1été 1940. Jiz v priibéhu jara 1940 se v Krychtdl-
kové Veceru (a podobné i v ostatnich denicich) zacaly objevovat ¢lanky s kritikou
Nérodniho sourucenstvi, jehoZ vedeni se pry prili§ izolovalo od délnickych vrs-
tev a nedostate¢né vystupovalo napfiklad proti tzv. mnohoobro¢nictvi (hroma-
déni funkci), korupci a v neposledni fadé také vaci Zidam.

Také Némctim bylo stale jasnéjsi, ,Ze Ndr. sourucenstvi je v podstaté jen sjed-
noceni starych polit. stran®, a proto pristupovali k této organizaci se stdle vétsi
nedtavérou. Kromé jiného vy¢itali vedeni Narodniho sourucenstvi i ,,neschopnost
zmocnit se vefejného minéni a ddat mu novy smér®, a to i ve smyslu $irsiho ptijeti
boje proti Zidam."® V 1été 1940 doslo v Ndrodnim sourucenstvi ke krizi. Cinnost
krajskych organizaci v Praze a v Olomouci byla Némci zastavena pro podezfeni
z podpory odbojové ¢innosti a hrozilo nebezpedi, ze okupanti celou organizaci
rozpusti.'?)

Ve vladnich kruzich a ve vedeni Ndrodni sourucenstvi se navic zacala $ifit
obava, Ze by se za podpory Némct mohli fizeni jediné masové narodni organiza-
ce v protektordtu zmocnit cesti fadisté a vlajkari, ktefi jiz tehdy odhodili jakykoliv
nétér ¢eského nacionalismu, ptijali plné myslenku antisemitismu v podobé zasta-
vané nacisty a v ramci rasové politiky samoziejmé prosazovali nazor naprostého
podrizeni se ri8i. Brzy také zacali utocit na dosavadni podobu Nérodniho sou-
rucenstvi a prosazovat jeho reorganizaci. Zacaly se proto objevovat riizné plany
jak organizaci, ktera v té dobé pro mnohé predstavovala jakysi symbol narodni
soudrznosti, zachranit. Tehdejsi $éf tiskového odboru predsednictva ministerské
rady, byvaly socidlni demokrat dr. FrantiS$ek Hofman?” zfejmé povazoval hroz-
bu ze strany ultrapravicové Vlajky za nejnebezpecnéjsi. Vypovédi, které v této
véci udinili po valce ptislu$nici tehdejsi vlady a vedeni Narodniho sourucenstvi,
naznacuji, ze viceméné na vlastni pést vypracoval jisty plan, ktery by organizaci
umoznil zachranit pred rozpusténim a ktery by také pomohl odrazit utoky Vlaj-
ky. Toho mohlo byt podle Hofmana v dané situaci dosazeno jen za cenu zakti-
vizovani samotného vedeni Narodniho sourucenstvi. Tim by totiz Vlajka prisla
o hlavni argumenty, které proti dosavadni ¢innosti organizace uplatnovala. Hof-
man proto oslovil aktivistického $éfredaktora deniku A-Zet z vydavatelstvi Me-
lantrich Jaroslava Kfemena a jeho kolegu z odborarského deniku Narodni Pra-
ce Vladimira Rybu a navrhl jim, aby se uchazeli o pozice ve vedeni Narodniho
sourucenstvi. Potfeboval totiz zfejmé nékoho, kdo by mél dobré vztahy s Némci
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Novinovy inzerat upozorfujici na film Zid Siiss

a pritom by postupoval v Narodnim sourucenstvi ve smyslu jisté narodni auto-
nomie a nikoliv naprostého podfizeni nacistim, ¢ehoz se pravdépodobné obaval
v ptipadé uspéchu Vlajky. Hofman samoziejmé musel védét, ze vyse jmenovani
pattili k tzkému kruhu aktivisti, ktery mél tésné styky s Uradem fi$ského pro-
tektora a ktery jiz na jafe 1940 v tisku ¢innost Narodniho sourucenstvi kritizoval,
na druhé strané vsak zfejmé doufal, Ze minulost obou novinaru, ktefi pred val-
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kou puisobili v denicich stran orientovanych na skupinu Hradu (V. Ryba - Pravo
lidu, J. Kfemen - A-Zet), bude jistou zdrukou, Ze by se v Narodnim sourucenstvi
zcela nepodfidili némeckému diktatu a vystupovali by i v zajmu kulturni a né-
rodni autonomie. Jejich prijeti do vedeni Narodniho sourucenstvi se soucasné
mobhlo jevit jako pfihodny prostfedek ke kontrole a ptipadné pacifikaci ¢innos-
ti aktivistické skupiny, kterd jiz dfive napadala Narodni souruéenstvi, Elid$ovu
vladu i prezidenta Héchu, Ze zanedbavaji prevychovu naroda k i§ské myslen-
ce.” Tehdejsi ¢lanky Ryby ani Kfemena v$ak nikterak nenaznacovaly, ze by byli
ochotni v Narodnim sourucenstvi néjakym zdsadnim zptsobem hdjit zdjmy Ces-
kého naroda. Jaroslav Kfemen napf. poc¢atkem zari 1940 vidél situaci nasledovné:
»JiZ dnes rysuje se pred ndmi Zivotni prostor Velkonémecké tise, jejiz jsme soucdsti
(...) A vychdzejice z téchto politickych, zemépisnych a hospoddfskych skutecnosti
a uvédomujice si vSechny uddlosti a sily, které v déjindch uréovaly nd$ ndrodni
osud, ptichdzime k tomu, co miiZeme nazvat risskym myslenim. A prevychova k to-
muto tiSskému mysleni bude nyni jisté pattit mezi prvni tikoly Narodniho souru-
Censtvi.

Pokud $lo o angazovani zastupct skupiny aktivistickych $éfredaktorti do ve-
deni Narodniho sourucenstvi, mohla v$ak socidalné demokraticka, resp. narod-
né socialisticka minulost Ryby a Kfemena z pohledu Némct predstavovat jis-
ty problém, a tak byl ptibran jesté novinaf, jehoZz postaveni v o¢ich némeckych
$éft protektoratniho tisku mélo celou akci nalezité zastresit. Byl jim Vladimir
Krychtalek. Podle V. Ryby ,,Dr. Hofman zastdval ndzor, Ze jd s Kfemenem zndme
Krychtdlka natolik, Ze bychom ho mohli udrZovati v rozumnych mezich.“ Vyhodou
Krychtalkovou pak mél byt fakt, ,,Zze neni zatizen Zddnou levé orientovanou poli-
tickou minulosti a Ze svou povahou dovede za sebou spalit mosty a prizpiisobiti se
pritomnosti.“”> Hofmanova akce ov§em nebyla néjakym propracovanym pldnem,
ktery by byl ptipravovan se souhlasem vlady ¢i vedeni Narodniho sourucenstvi.
Pozdéjsi odmitavy postoj prezidenta Hachy a generala Eliage k navrhim troji-
ce aktivistickych redaktord, jakoz i odli$nd koncepce nového vyboru Narodni-
ho sourucenstvi, kterou prosazoval ministr Havelka,* nasvéd¢uji tomu, Ze $lo
o osobni iniciativu samotného Hofmana, se kterou doty¢ni zfejmé prili§ nesou-
hlasili. Hofman si navic pravdépodobné neuvédomil, ze angazovanim ctizado-
stivého Krychtélka vpustil do vedeni Nédrodniho sourucenstvi Zivel, ktery bude
pro organizaci znamenat takika stejné nebezpeci jako jim tak obdvana Vlajka.?”
Krychtalkv pozdéjsi postup v Narodnim sourucenstvi ukdzal, ze se Hofman
v této véci skute¢né odklivé zmylil.

Krychtélkova skupina zacala brzy skrze styky s Uradem figského protektora
i prostfednictvim svych listt vyvijet snahy o diskreditaci dosavadniho vedeni
Nérodniho sourucenstvi, které mély vést az k jeho ovladnuti. Pro odpor ze stra-
ny vedouciho Nérodniho sourucenstvi Josefa Nebeského, ktery byl podporovan
i ministerskym predsedou Elid§em, v§ak tyto snahy nakonec vyznély viceméné
vnive¢. Presto vSak aktivisté na podzim 1940 v ramci reorganizace vyboru Na-
rodniho sourucenstvi jistych pozic dosdhli. 13. zafi 1940 se konala ustavujici ple-
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narni schize ,,nového“ vyboru Narodniho sourucenstvi (ve skute¢nosti se jedna-
lo spiSe o jakési doplnéni, fada ¢lent z predchoziho vyboru byla totiz jmenovana
znovu), na niz nové jmenovani ¢lenové skladali slavnostni slib.?® Jednotlivé pra-
covni useky mélo misto dfivéjsich komisi spravovat tfindct zmocnénca.”” Zti-
zeni téchto novych posti bylo zfejmé jakymsi kompromisem oproti pfedchozim
pozadavkum aktivistickych novinafi. Jejich ambice mély byt uspokojeny tim, ze
do funkci zmocnénct pro jednotlivé oblasti byli dle vlastniho vybéru jmenova-
ni také oni. Ryba se stal zmocnéncem pro véci kulturni a Kfemen zmocnéncem
pro véci socialni. Krychtalek, ktery si zabral misto zmocnénce pro véci propagac-
ni, ,pronesl programovou politickou fec, v niz Zddal bezpodminecny a nekompro-
misni aktivismus a snaZil se nejcernéjsimi barvami nastiniti osud ceského ndroda
(...), kdyby se tak nedélo. Pfitom ostte kritizoval dosavadni prdci a postoj Vyboru
Ndrodniho souruclenstvi, resp. vedeni ceského ndroda (...) Krychtdlek vzbudil po-
strach.*®

Podle tehdejsiho vrchniho odborového rady predsednictva ministerské rady
JUDr. Huberta Masarika, ktery byl s Elid§em v taktka kazdodennim pracovnim
styku, mluvil po jmenovani aktivistit do vyboru Narodniho sourucenstvi ,ing.
Elid$ s Nebeskym, kterému doporucoval, aby se hledél Krychtdlka zbavit."*)

Krychtalkova skupina skute¢né vydrzela ve vyboru Narodniho souruéenstvi
jen nékolik tydnii. Konec jejich snah o zaktivizovani nejvétsi protektoratni maso-
vé organizace vSak nebyl zapfi¢inén ani tak snahou Eliase ¢i Nebeského, jako spi-
$e neobratnosti novinaii samotnych. K odchodu Krychtalka z vedeni Narodniho
sourucenstvi prispéla predevsim aféra s tzv. protizidovskymi vynosy. Krychtalek
jakozto zmocnénec pro propagandu uverejnil 24. fijna 1940 v tiskové korespon-
denci Narodniho sourucenstvi*” bez védomi vedeni protizidovské smérnice, ,,ac-
koliv nic takového nebylo nikde usneseno.®” Text se pak ndsledujici den objevil
i v nékterych prazskych listech véetné deniktt Venkov a Vecer.”? Za Zida mél byt
podle téchto smérnic poklddan i ten, kdo mél jednoho prarodice Zida, nebo zil
v manzelstvi se Zidem. Mimo jiné se zde také uvadélo, ze v nejblizsi dobé bude
zavedeno viditelné oznaceni Zidt. Clanky byly vystavény tak, Ze tato nové opat-
feni vii¢i Zidéim budou zavedena ptimo z rozhodnuti vedouciho Nérodniho sou-
rucenstvi Nebeského.

O zidovskych smérnicich a jejich pripadném vydani se sice jiz dfive ve vyboru
Néarodniho souruéenstvi jednalo, protoze v$ak $lo o véc zasadni dtleZitosti, chtél
vedouci Nebesky vse jesté prodiskutovat s vladou, zejména pak s jejim predsedou
Elid$em.* Nafizeni, které Krychtalek vypustil do tisku, mj. obsahovalo striktni
vymezeni a definici Zida a misence, zdkaz ¢lenstvi Zida v Narodnim souruden-
stvi, zdkaz spolecenského styku ¢lenti Narodniho sourucenstvi se Zidy a ,,v mno-
hém predstihovalo i povéstné tzv. norimberské zdkony.*? V1adé bylo mj. ze strany
aktivisttt doporuceno, aby vydala zidovské zakony, obdrzela v§ak i dalsi navrhy,
mj. aby Zidy odpojila od telefonni sité a vylouéila je z vetejné dopravy.*® Proti tak
razantnimu postupu vii¢i Zidéim se viak postavil Sokol, kulturni rada a dokonce
i fimskokatolickd cirkev v ¢ele s arcibiskupem Kasparem. Rozhoif¢eni davala na-
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jevo i verejnost. Predevsim prislusnici inteligence zacali demonstrativné zinten-
zivitovat kontakty se svymi zZidovskymi znamymi. Sicherheitsdienst (dale SD)
musel konstatovat, ze ,rozcileni vefejnosti ze Zidovskych vynosii po jistou dobu
nepolevovalo. Do tistiedniho sekretaridtu Narodniho sourucenstvi dochdzelo mno-
ho odhldsek.**® Proti publikovanym vynosim se ostie ohradil také vedouci Na-
rodniho sourucenstvi Nebesky, ktery byl v odporu vici Krychtalkovi utvrzovan
svym ptitelem a dlouholetym spolupracovnikem Rudolfem Beranem. Sviij postoj
k setrvani Krychtdlka ve vyboru vyjadril Nebesky jasné na poradé 1. listopadu
1940, kde mélo mezi nim a §éfredaktory dojit k prudké diskusi: ,, Mdm toho dost,
co se stalo. Chtéli jste boj proti Zidiim a Ndrodni sourucenstvi md ted z toho boj
s klérem. Nevite, co jste napdchali (...) To mdm zodpovidat ji? Ne! Bud Krychtd-
lek, nebo ja. Ja jsem vedouci a piijde to podle toho, jak jd chci. Mné nikdo z Némcil
vyhroZovat nebude (...), neustoupim, at si mne tfeba zaviou (...)*” Bezprostfedné
po této poradé pak vydalo Narodni sourucenstvi tiskem vysvétleni k dfive uve-
fejnénym smérnicim. Nékterd nafizeni z ptivodnich smérnic zde byla vedoucim
Nérodniho sourucenstvi prohlasena za neu¢innd (mj. nafizeni o tom, Ze za Zida
je pokladan i ten, kdo m4 jen jednoho prarodice Zidovského pavodu).*®

Krychtalkova akce vyprovokovala vladu k ne¢ekané raznému zakroku. 26. 1ij-
na vydal Hdcha nafizeni, podle kterého nesmél zmocnénec Narodniho souru-
Censtvi vefejné vyhlasovat rozhodnuti bez souhlasu vedouciho Narodniho sou-
rucenstvi (tj. Nebeského) a Elids si dokonce pro prité vyhradil pravo povolovat
publikaci vSech vyznamnych projevii Narodniho sourucenstvi. Bez dostate¢né
podpory ze strany némeckych tradid nemohl Krychtalek déle odolavat tlaku vla-
dy a vedeni Narodniho sourucdenstvi, dostal se do politické izolace a nakonec
vystoupil z vyboru a pozdéji i z organizace viibec.* Po Krychtdlkové abdikaci
se vyhrotily i vztahy mezi Nebeskym a Rybou, ktery nakonec také podal demisi.
O zménach ve vedeni Narodniho sourucenstvi byla informovana také verejnost:
.V zdvéru schiize ozndmil vedouci Vyboru Ndrodniho sourucenstvi Nebesky, Ze
¢len Vyboru Narodniho sourucenstvi Ryba se vzdal funkce zmocnénce pro véci kul-
turni (...) Funkce zmocnénce pro propagandu se rusi a dosavadni odbor zmocnénce
pro propagandu se pridéluje k presidiu VNS.“? Dalsi z hlavnich protagonisti ce-
1¢ aktivistické akce Jaroslav Kfemen naopak ve vyboru setrval az do konce své-
ho funkéniho obdobi. Rozdilné postoje v otdzce odchodu z vyboru Nérodniho
sourucenstvi pak vedly k jistému ochlazeni osobnich vztaht mezi aktivistickymi
$éfredaktory.

Krychtalek po valce tvrdil, Ze jejich snaha o zaktivizovani Narodniho souru-
Censtvi byla pouze predstirand a jejim ucelem bylo zachovat Narodni souruéen-
stvi pred Némci. Celad akce méla dle jeho verze vzniknout vyhradné z iniciativy
Hofmanovy, ktery se pry domnival, Ze kdyz budou ve vyboru Narodniho souru-
censtvi ,$éfredaktoti poklddani Némci za aktivisty, Ze bude mozno oznacit celé NS
jako organisaci uréenou pro spoluprdci s Némci a zabranit hrozicimu rozpusténi.”
Dale se tim mély odrazit utoky Vlajky, kterd dotirala na vladu i na Ndrodni sou-

ruéenstvi a snazila se ,,uvést v pochybnost nds aktivismus“*" K uvetejnéni protizi-
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Vladimir Krychtalek (prvni zprava) byl za kolaboraci s nacisty po valce odsouzen Narodnim sou-
dem k trestu smrti. Na fotografii spole¢né s novinafi Jaroslavem Kfemenem (uprostied) a Karlem
Wernerem

dovskych narizeni mélo podle Krychtélka dojit omylem redaktorti koresponden-
ce Narodniho sourucenstvi. V tomto ohledu je celkem zajimavé, ze ¢lanek, ktery
informoval o udajném rozhodnuti Nérodniho souruéenstvi o zakroku proti Zi-
dim, uvetejnil prévé Krychtalkav Vecer.*? O okolnostech rezignace Krychtalka
a spol. na funkce v Narodnim sourucenstvi byl dobfe informovan i K. H. Frank.
Podrobnou zpravu mu zaslal vedouci skupiny Tisk pfi kulturné politickém oddé-
leni ufadu protektora Wolfram von Wolmar. Mimo jiné zde uvedl, Ze Krychtalek
se mu sam prezentoval jako ptivodce a autor zvetrejnénych zidovskych smérnic.
Ukazuje se zde také, jak Krychtalek pred von Wolmarem ocernoval Ing. Eliase,
ministra Havelku a vedouciho Narodniho sourucenstvi Nebeského (navrhoval
dokonce, aby byl doty¢ny ze své funkce odvolan). Wolfram von Wolmar na konci
zpravy podotkl, Ze informace od Krychtalka jiz prohovotil s SS-Obersturmbann-
fithrerem Horstem Béhmem, $éfem bezpecnostni policie a SD v protektordtu.*?
18. listopadu byl Krychtilek s Rybou na navitévé u K. H. Franka v Cernin-
ském paldci. Tato audience mohla sice trochu zkalit vSeobecnou ulevu, kterd
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v Narodnim sourucenstvi i ve vladé po Krychtalkové vystoupeni z vyboru nasta-
la, ale vzhledem k tomu, Ze o ptijeti zadali aktivisté jiz koncem zati, bylo jim lis-
topadové setkdni v podstaté k nicemu. Jak jsme jiz rekli, Némci neprojevovali ve
véci snah aktivistickych séfredaktorti v ramci Narodniho sourucenstvi pfehnané
nad$eni a sam Frank pravdépodobné nepokladal za nutné Zadostem o audienci
okamzité vyhovét. Kdyz pak $éfredaktory v poloviné listopadu prece jen ptijal,
byla uz situace naprosto jind. Pokusy Krychtalka a spol. o ovladnuti Narodniho
sourucenstvi byly jiz zmafeny a ani ptijeti u statniho tajemnika na tom nemohlo
nic zménit.*?

Zavérem dodejme, Ze ackoliv Krychtalktv piispévek k boji proti Zidm skon-
¢il v ramci Narodniho sourucenstvi neslavné, v otazce feseni ,zidovské otazky“
se aktivné projevoval i pozdéji. Necely rok po neuspéchu v Narodnim sourucen-
stvi si Krychtalek v ¢lanku ,,Hlas svédomi“ opét stézoval, Ze ,,tu (v protektoratu)
chybi viditelné oznaceni Zida“. Odhodlané ptitom prohlagoval: ,Na tisku je, aby
k tomu ddval podnét, aby k tomu ddval podnét opétovné, stdle, nepretrzité, az do
vyFizeni. ) Teprve v zafi 1941 si mohl Krychtalek a jemu podobni v novindch

VY.

kone¢né oddychnout. Podobné jako v tisi bylo i na izemi protektoratu zavedeno
oznaceni Zidt zlutou Davidovou hvézdou s némeckym néapisem ,,Jude®.
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1996, 1. vydani, Praha, Academia, Institut Terezinské iniciativy, 1996, s. 129-153.

19 Tamtéz, s. 130-131.

W Veceta, c. d., s. 107-108.

12 Viz Rudolf ILTIS, Veit Harlan o¢istén ¢ili je film ,,Zid Siiss“ filosemitské dilo?, Véstnik Rady
zidovskych nédbozenskych obci v Praze, 10, 12. 3. 1948, ¢. 11, 5. 123.

19 K Harlanové ptipadu a k filmu Zid Siiss vysly dvé studie v ¢asopisu Iluminace 1993, ¢&. 3: Helena
KREJCOVA, ,Jsem nevinen®. Siiss, Harlan, Cép a jini; Otomar KREJCA ml., Nelidskost a uméni.
Pouceni z Zida Siisse?

¥ Jaroslava MILOTOVA, Protektoratni tisk a ,,zidovskd otdzka“, in: Terezinské studie a dokumenty
1996, 1. vydani, Praha, Academia, Institut Terezinské iniciativy, 1996, s. 129-153.

19 Eduard STOJANIK, Zid Siiss esi zidovskou otazku, Filmové listy 12, 6. 12. 1940, ¢&. 23, s. 1.

19 Quido E. KUJAL, Zid Siiss. Cesky filmovy zpravodaj, 7. 12. 1940, ro¢. 20, &. 23, s. 2.
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) Blize viz napf. Andrea PONECOVA, Adolf Hruby a Nérodni souruéenstvi, in: Sbornik Archivu

bezpe¢nostnich slozek 8/2010, ABS, Praha, 2011, s. 163-211.

19 Detlef BRANDES, Cesi pod némeckym protektordtem. Praha, Prostor, 2000, s. 54.
9 K. H. Frank sice ¢innost obou kraji pozdéji obnovil, stalo se tak vSak az u ptilezitosti $estého

vyroci vzniku protektoratu, tedy 15. 3. 1945. Viz Venkov, 15. 3. 1945, ,,Cinnost NS v krajich Praha
a Olomouc obnovena®. V ramci struktur NS vSak probéhlo rozsahlé zatykani. Tticet tajemnika
bylo popraveno a na dvé stovky jich skon¢ily ve vézeni. Viz Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran
a jeho doba. Vzestup a pad agrarni strany, vyd. 1. Praha, Ustav pro studium totalitnich rezimi,
2011, s. 473.

29 Hofman Franti$ek, JUDr. (nar. 23. 11. 1891 Plzen-Lobze, zemfel 23. 5. 1942 Osvétim), ¢esky no-

2

1

vinar a politik. Dlouholety tajemnik Syndikatu ¢eskoslovenskych novinaru, redaktor Véstniku
&eskoslovenskych novindit. Clen prazského méstského zastupitelstva. Od 12. 9. 1939 zastaval
funkci $éfredaktora tiskového odboru prezidia ministerské rady. V kvétnu 1941 byl jednim z fady
byvalych funkcionaia socialni demokracie, které postihla rozsdhla vina zatykani ptislusnika
prvorepublikovych socialistickych stran. Byl véznén v pankrdcké véznici, v policejni véznici
Terezin a byl transportovan do koncentra¢niho tabora Osvétim, kde na nasledky muceni 23. 5.
1942 zemfel.

Viz ABS, 300-12-1, trestni ozndmeni na V. Krychtalka z 27. 11. 1946, s. 21.

22 A-Zet, 5. 9. 1940, citovano dle Toma§ PASAK, Pod ochranou fise, Praha, Prah, 1998, s. 252.

2,

24

3

)

ABS, 305-371-4, protokol s V. Rybou 5. 9. 1946.

Havelka, Jifi (nar. 1892, zemfel 1964), ¢esky pravnik a politik. Blizky spolupracovnik a diavérnik
E. Hachy. 1933-1938 rada Nejvys$siho spravniho soudu. Od prosince 1938 do dubna 1939 ministr
bez portfeje (povéieny fizenim prezidentské kanceldfe). 1939-1941 ministr dopravy a ndméstek
predsedy protektoratni vlady. Udrzoval styky s domdcim i zahrani¢nim odbojem. 1941-1945 dr-
zen nacistickymi okupanty v domacim vézeni. Po vélce obvinén z kolaborace. Narodni soud ho
viak v roce 1947 osvobodil.

2 Jak vyplyvé z pozdéjsich vypovédi lidi, ktefi se pohybovali v blizkosti ministerského predsedy,

sdm Elids zfejmé nebyl z Hofmanova jednani s aktivisty ptili§ nad$en. ,Elid§ mél za zIé Dr. Hof-
manovi, Ze se u¢astni schizek této skupiny, a¢ se tam kritisuje ¢innost vlady.“ Viz ABS, 305-371-3,
protokol s C. Mel¢em 22. 11. 1945. Také dr. J. Vorel, odborovy pfednosta v pfedsednictvu minis-
terské rady, pozdéji potvrdil, Ze Elid§ Hofmanovu ¢innost kritizoval. Viz Toma$ PASAK, Aktivis-
ti¢ti novinafi a postoj generéla Elidse v roce 1941, CSCH, ro¢. XV, ¢islo 2, s. 183.

9 Viz Narodni politika, 14. 9. 1940, ,,Sluzba ndrodu“. O novém slozeni vedouciho orgdnu NS rozhodl

2

2

2

7.

8

)

)
)

prezident Hacha 16. 8. 1940. Nésledujici den pak ¢leny nového vyboru oficidlné jmenoval. Kromé
Krychtalka, Ryby a Kfemena se v tomto vyboru NS objevilo dalsich $est novinafu: Josef Nepras,
FrantiSek Formdnek, Karel Chalupa, Antonin J. Koziek, Jan Scheinost a Véclav Crha (ten zpo-
¢atku ve véci NS s trojici Krychtalek, Ryba, Kfemen pomérné tizce spolupracoval, na ¢lenstvi ve
vyboru viak takika bezprostfedné po svém jmenovani rezignoval). Viz Tisk a novinafi, ro¢. XV,
¢islo 1, ,Novinafi ve vyboru Narodniho sourucéenstvi®. Dale viz NA, fond: Zemsky fad Praha
- Prezidium zemského uradu v Praze (¢. 207), karton 1497, zprava policejniho feditelstvi v Praze
prezidiu zemského uradu o obsazeni uprazdnénych mist ve vyboru NS z 5. 2. 1941. Dale viz napf.
Vojtéch DOLEJSI, Noviny a novinafi, Praha, NPL, 1960, s. 379.

Viz Tomé§ PASAK, Pod ochranou fige, Praha, Prah, 1998, s. 251-253.

NA, TNS 8/47, karton 122, pot. ¢. 6, Krychtalek: protokoly svédku, protokol s K. Chalupou 9. 8.
1946.

Oficidlni slib ¢lena vyboru NS podepsal Krychtalek 19. 9. 1940. Viz NA TNS 8/47, karton 122,
svazek 262 (Krychtalek), Krychtalkav slib ¢lena vyboru NS.

Kromé Krychtalka, Ryby a Kfemena zastévali funkci zmocnénce jesté dalsi tfi novinafi, ktefi se
vSak na iniciativé zminéné trojice nijak nepodileli. Jmenovité se jednalo o F. Forménka (zmocné-
nec pro véci soukromozaméstnanecké), J. Neprase (zmocnénec pro véci organiza¢ni) a K. Cha-
lupu (zmocnénec pro obchod a zivnost). Viz Tisk a novinafi, ro¢. XV, ¢. 1, ,Novinafi ve vyboru
Ndrodniho sourucenstvi“. Dale viz ABS, 305-371-4, protokol s V. Rybou 5. 9. 1946.

ABS, 305-371-4, protokol s H. Masafikem 7. 9. 1946. Masatik dale vypovidal o postoji Elidse
k aktivistickym novinaitim. Elids podle néj ,litoval, Ze fada nasich Zurnalist, mezi nimi Krych-
talek, zbyte¢né predbihala némeckému tlaku... Pokud Elid§ mél osobni rozhovory s predstaviteli
aktivismu v tisku, byly tyto rozhovory z obou stran falesné, ponévadz Elid$ neodvazoval se pred
nimi mluviti oteviené o své politické linii (...) Laznovského, Krychtalka a Vajtauera oznacoval za
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prototypy politickych piebéhlikti, k nimz mél ptimo fysicky odpor (...) Cinnost shora jmenova-

nych zurnalistt vyklddal si Elid$ tak, Ze chtéji podryti zdkladni linii celé jeho politiky, (...) mimo

to v8ak spatfoval v ni i Gitok na svoji vlastni osobu, jiz tehdy ohrozovanou gestapem.“

Tiskové sluzba Ndrodniho sourucenstvi. Vychdzela Sestkrat tydné. Spadala pod pravomoc zmoc-

nénce pro propagandu, jeji zpravy byly v tisku uvefejiovany zpravidla pod zkratkou ,tns“ ¢i

»INS“ K uradu zmocnénce pro propagandu nélezely téz tyto slozky: referat pro rozhlasovou

propagaci NS, tiskovy a propaga¢ni archiv NS, oddéleni vécné propagandy NS a pomocné kance-

lafe propagandy NS. Viz Tisk a novinafi, ro¢. XV, ¢. 1, ,Tiskova sluzba Narodniho sourucenstvi

v novych mistnostech*.

) NA TNS 8/47, karton 122, pof. ¢. 11, Kfemen: konstitut, protokol 9. 12. 1946.

2 Viz Vecer, 25. 10. 1940, ,Vyklad k rozhodnuti vedouciho N. S. o Zidech®. Déle viz napt. Poledni
Narodni politika, 25. 10. 1940, ,,Zidé budou opatfeni viditelnymi odznaky; Nérodni politika,
25. 10. 1940, ,Nérodni souruéenstvi poklada za Zidy miSence vsech stupnt. Clanky informuji
o0 tidajném rozhodnuti vedouciho NS o zakroku proti Zidam.

9 Viz ABS, 300-12-1, protokol s J. Nebeskym 28. 8. 1946.

Y ABS, 300-12-1, trestni oznameni na V. Krychtélka z 27. 11. 1946, s. 27. Ddle napf. NA, TNS
8/47, karton 122, pof. ¢. 6, Krychtélek: protokoly svédku, protokol s V. Rybou 5. 9. 1946. Podle
T. Pasaka ,Krychtédlek vystoupil se svymi protizidovskymi ndvrhy po pfimém souhlasu K. H.
Franka®“. Tomds PASAK, Problematika protektoratniho tisku a formovéani tzv. skupiny aktivistic-
kych novindit na po¢atku okupace. P¥ispévky k déjindm KSC, ro¢. VI (1967), &. 1, 5. 78. V pozadi
celé kampané se mél podle T. Pasaka angazovat také Emanuel Moravec. Viz Tom4§ PASAK, Pod
ochranou fi$e, Praha, Prah, 1998, s. 254.

5 Viz Detlef BRANDES, Cesi pod némeckym protektoratem, Praha, Prostor, 2000, s. 142.

9 Mési¢ni zprava tseku veleni SD v Praze za listopad 1940. Citovano dle Detlef BRANDES. Cesi pod
némeckym protektoratem, Praha, Prostor, 2000, s. 142.

) Citovano dle Toma$ PASAK, Pod ochranou fi$e, Praha, Prah, 1998, s. 255.

% Viz Nérodni stfed, 3. 11. 1940, ,,Kdo se povazuje za Zida“.

% ,Vedouci redaktor ,Vecera® Vladimir Krychtilek vzdal se ¢lenstvi ve Vyboru Nérodniho souru-
Censtvi, a zaroven prestal byti zmocnéncem pro propagandu.“ Vecer, 12. 11. 1940 ,Resignace na
¢lenstvi ve Vyboru NS O svém rozhodnuti rezignovat na ¢lenstvi ve vyboru informoval Krych-
talek prezidenta Hichu pisemné 28. 10. 1940. Viz ABS, 300-12-1, trestni oznameni na V. Krychtal-
ka z 27. 11. 1946, s. 28. Dale viz napf. ABS, 305-371-4, protokol s V. Rybou 5. 9. 1946.

9 Vecer, 6. 12. 1940, ,,Plendrni schiize Vyboru NS*

U NA, TNS 8/47, karton 122, poft. &. 5, Krychtélek: konstitut, protokol 7. 10. 1946.

2 Viz Vecer, 25. 10. 1940, ,Vyklad k rozhodnuti vedouciho N.S. o Zidech*.

¥ Viz ABS, 300-12-1, opis zpravy Wolmara K. H. Frankovi z 30. 10. 1940.

4, Statni tajemnik SS-Gruppenfiihrer K. H. Frank ptijal v pondéli 18. listopadu 1940 v Cerninském
palaci $éfredaktora prazského deniku ,Vecer Vladimira Krychtalka a $éfredaktora deniku ,Na-
rodni Prace’ Vladimira Rybu.“ Narodni politika 19. 11. 1940, ,,Ptijeti u stdtniho tajemnika K. H.
Franka®“.

Ackoliv Krychtalek schtizku s Frankem nezapftel, snahu o ziskani pfimé podpory statniho tajemni-
ka ve véci NS nikdy nepfiznal. Naopak tvrdil, Ze se setkdni uskute¢nilo na vyslovnou zadost Fran-
kovu. Viz NA, TNS 8/47, karton 122, pof. ¢. 5, Krychtalek: konstitut, protokol 10. 10. 1946. Existu-
je v8ak zdznam telefonatu, v némz se hovoti o zddosti $éfredaktort Krychtdlka, Kfemena a Ryby
o osobni rozmluvu s K. H. Frankem, pfi niz chtéli novinafi pojednat o ,zdsadnich otazkach tykaji-
cich se jejich funkci (ve vyboru NS) a vyzadati si rady®, pricemz upozornovali na své dobré vztahy
k tiskonémeckym mistim. Viz ABS, 300-12-1, opis zdznamu z 28. 9. 1940 o telefondtu prednosty
kabinetu statniho tajemnika, min. rady dr. Roberta Giese, politickému referentovi prezidentské
kancelare dr. Klimentovi. Krychtalek, Ryba a Kfemen si podali prvni zddost o audienci u Franka
jiz 25.9. (mj. zde méli tvrdit, Ze ,,vidi nejvétsi prospéch ¢eského lidu v propagovéni rigské myslen-
ky“). K. H. Frank v8ak s jejim vyfizenim nijak nespéchal. Doty¢ni proto zadost jesté nékolikrat
opakovali, coz dokazuje, Ze jim na uskute¢néni audience velmi zélezelo. Z vytahu Krychtalkova
dopisu datovaného k 9. 10. 1940, ktery Wolmar 12. 10. pfilozil k opakované zadosti aktivistu
o audienci u Franka, vyplyva, ze si Krychtalek Wolmarovi stézoval, jak jsou na tom aktivisti¢ti
novinafizle, ponévadz jim protektoratni vlada klade do cesty nové a nové prekdzky. Novindfi pry
oznamili dr. Hachovi, ,,ze pozadaji K. H. Franka o audienci a kdyZ k ni nedochazi, vyskytuji se
ze strany ministra dr. Havelky rizné kombinace, jako by K. H. Frank s aktivistickymi novinari
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nechtél viibec mluvit. To by ovsem mohlo poskoditi prestiz novindit. Aktivisticti Zurnalisté bu-
dou vsak (...) trpélivé ¢ekat, nemuze-li se audience uskute¢nit hned.“ Viz ABS, 305-116-3, druhy
dodatek k trestnimu oznameni z 30. 1. 1947. Kdyz pak k ptijeti pfece jen doslo (18. 11. 1940),
zGlastnili se ho pouze Krychtdlek s Rybou. Kfemen ptibran nebyl. Nendsledoval totiz Krychtélka
a Rybu pfi odchodu z vyboru NS, coz mezi nimi vedlo k do¢asnému ndzorovému rozkolu.

) Vecer, 17. 6. 1941, ,,Hlas svédomi“ (V. Krychtélek).
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ANTI-SEMITISM AND THE CZECH MEDIA IN THE EARLY DAYS
OF THE PROTECTORATE
Summary

Petr Bednatik, Department of Media Studies, Faculty of Social Sciences, Charles University, Prague
Jan Cebe, Department of Media Studies, Faculty of Social Sciences, Charles University, Prague

This article briefly describes the relationship between anti-Semitism and the legal Czech media in
the initial period of the Protectorate of Bohemia and Moravia, specifically from March 1939 until
the end of 1940. Presenting several key examples, the authors demonstrate how the ideology of anti-
Semitism was promoted in the media, namely through news coverage and also by means of fictitious
contents. The study also analyzes the role played by the media and some media professionals in ef-
forts to apply pressure on the Czech Protectorate officials, represented by the Protectorate Govern-
ment and the leadership of the “Narodni sourucenstvi” (National Community), the only political
party in the country sanctioned by the Nazi authorities. In the period under scrutiny this particular
pressure was applied by a narrow group of journalists colluding with the Nazis, headed by Vladimir
Krychtalek, the editor-in-chief of the daily newspaper “Vecer” (Evening). This was reflected not only
in articles calling for tougher measures against the Jewish population, but also in direct initiation
of regulations aimed at further restrictions of the life of the Jews in the Protectorate. These regula-
tions not only called for tightening up the rules adopted by the Czech Protectorate Government at
that time, but also, in some aspects, went beyond the requirements of the so-called Nuremberg Ra-
cial Laws.

ANTISEMITISMUS UND TSCHECHISCHE MEDIEN IN DER ANFANGSZEIT
DES PROTEKTORATS
Resiimee

Petr Bednatik, Institut fiir Kommunikationsstudium und Journalistik, Fakultdt fiir Sozialwissen-
schaften, Karlsuniversitit Prag

Jan Cebe, Institut fiir Kommunikationsstudium und Journalistik, Fakultit fiir Sozialwissenschaften,
Karlsuniversitit Prag

Der vorliegende Text beschreibt in knapper Form das Verhiltnis von Antisemitismus und legalen
tschechischen Medien in der Anfangszeit des Protektorats Bohmen und Médhren, konkret vom Mirz
1939 bis Ende 1940. Anhand einiger grundsitzlicher Fille demonstrieren die Autoren, wie die Ideo-
logie des Antisemitismus in den Medien sowohl vermittels der Berichterstattung als auch mithilfe
fiktiver Inhalte propagiert wurde. Auch die Rolle der Medien und einiger Medienprofis bei der Aus-
iibung von Druck auf die tschechische Protektoratsreprasentanz, also die Protektoratsregierung
und die Leitung der ,Ndarodni sourucenstvi“ (Nationale Gemeinschaft), wird nicht ignoriert. Im
untersuchten Zeitraum duflerte sich dieser von einer kleinen Gruppe tonangebender Journalisten-
kollaborateure unter Fithrung Vladimir Krychtéleks, des Chefredakteurs der Tageszeitung ,,Vecer®
(Abend), ausgeiibte Druck nicht nur in Artikeln, die nach einem schirferen Vorgehen gegen die
jidische Bevolkerung riefen, sondern sogar in der direkten Initiierung von Erlassen, die das Leben
der Juden im Protektorat weiter einschréanken sollten. Nicht nur dass diese Verordnungen eine Ver-
scharfung der Regeln forderten, die bis dahin von der tschechischen Protektoratsregierung gebilligt
wurden, sie gingen in mancher Richtung sogar tiber die Verfiigungen der so genannten Niirnberger
Rassengesetze hinaus.
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LECILI ZA HRANICEMI MOZNOSTI
- PRIBEH ZDENKY A MILOSE NEDVEDOVYCH

Jana Havlinovd, Pamdtnik Terezin

Vystudovali medicinu, chtéli si otevfit vlastni praxi, rozvijet 1ékarskou védu a po-
kojné 1é¢it nemocné. Misto toho vSak museli svést zapas s neprizni osudu a v pod-
minkach nacistickych represivnich zafizeni se naudit vyuzivat minimum léka
a lé¢ebnych prostredku, aby zachranili Zivoty své a svych pacientu.

Prestoze jejich moznosti 1é¢it byly témér vzdy limitovany nedostatkem za-
kladniho lékafského vybaveni, po¢tem liizek pro nemocné a zvlasté nepochope-
nim dozoréiho personalu vybudovat diistojnéj$i podminky k 1é¢bé samotné, vy-
uzivali tito vézni-lékari maximalné svych medicinskych znalosti a dosavadnich
zkusenosti, aby alespon zmirnili dopad jiz tak zivot ohrozujicich podminek.

Tito lékafi se nejen svymi odbornymi zésahy, ale zvlasté lidskym pfistupem,
porozuménim a autoritou zapsali do vzpominek a védomi ostatnich spoluvézit.
Takovym prikladem, nikoliv ojedinélym, byli i manzelé¢ Zdenka a Milo§ Nedve-
dovi.

Pokojné mladi
20. srpna 1908 se do rodiny levicové smyslejiciho politika, budouciho profeso-
ra historie a hudebni védy Zdenka Nejedlého a jeho Zeny Marie narodila dcera
Zdenka.” Sklony otce k humanitnim obortim vsak vice ovlivnily syna Vita? nez
prvorozenou dceru, ktera se rozhodla pro studium mediciny. Jiz béhem studii
chodila velice bystra a cilevédoma Zdenka v pfedvano¢nim case vybirat pti-
spévky na Masarykovu ligu proti tuberkuldze,® coz svédéi o jejim raném zajmu
pomdhat potfebnym. V rodném mésté svého otce, v Litomysli, pak v roce 1929
uspésné absolvovala lékatskou praxi.? Jiz na studiich se Zdenka bliZe sezndmila
se stejné starym spoluzakem Milosem Nedvédem, synem komunistického sena-
tora Franti$ka a byvalé délnice Marie, s nimz zacala travit vice spole¢ného casu.
Zdenc¢ini rodi¢e tomuto vztahu nebranili, naopak jej podporovali. Zamlouvalo
se jim, Ze Milo§ pochdzi z rodiny stejné smyslejiciho politického presvédceni, na
univerzité prospiva s vybornym prospéchem a ke Zdence se chova vzdy s tctou
a respektem. Oba studenti nakonec ¢ekali jen na slozeni zavére¢nych statnich
zkousek, aby se mésic po promoci, 25. tnora 1933, mohli vzit a svij vztah fadné
legalizovat. Do rodiny byl Milo§ ptijat velice laskyplné a pro rodice Nejedlych
se stal téméf druhym synem. Rodina k sobé jesté vice primkla, kdyz se po roce
obéma novomanzeliim narodila dcera Hanic¢ka.”

Zdenka zéhy po ukonceni studia nastoupila klinickou praxi u vynikajicich
a renomovanych pediatrii a byla rozhodnuta se tomuto oboru plné vénovat. Bo-
huzel jeji prvotni smély plan otevtit si vlastni ordinaci v rodném domé na Smi-
chové se nakonec neuskutecnil, respektive byl odloZen.
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Maturitni fotografie Zdenky

L%ﬁr_%% Nejedlé, cerven 1927.

MU AAV, AAV CR, f. Zdenék

PRAGUE Nejedly, Sbirka fotografii,
k. F3,inv. ¢. 133

Se vzristajicimi protizidovskymi ndladami v dobé druhé republiky bylo stale
abezpedi pred utlakem hledali v zahrani¢i. Tato situace nakonec Zdence umozni-
la zac¢atkem roku 1939 prevzit jiz zavedenou ordinaci po zidovské lékatce, ktera se
odsté¢hovala do Palestiny. MUDr. Zdenka Nedvédova se tak stala jedinou détskou
lékatkou v Podoli.?

Zatimco Zdenka byla ve své 1ékarské ordinaci zaneprazdnéna kazdodenni pé-
¢i o malé pacienty, jeji manzel Milo§ projevoval zdjem spiSe o lékarskou védni
disciplinu jako takovou. Coby vynikajici internista nejenze uverejnil fadu védec-
kych praci z oboru vnitfniho lékatstvi a neurologie,” ale zaroven své védecké vy-
sledky prezentoval na ¢etnych konferencich doma i v zahranici. Zvlasté se zajimal
o problém bilkovin, jehoZ vyrfesenim, jak predpokladal, by bylo mozné dostat se
az k jadru zivé hmoty. Jeho ¢innost byla jak béhem studii, tak nasledné ve 30. le-
tech uzce provazana s propedeutickou klinikou profesora Bohumila Prusika, kde
Milo$ dlouhodobé zastéval funkci asistenta a budoval si slibnou kariéru.®
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Piestoze byli oba manzelé vykonavanim svych lékafskych povinnosti zane-
prazdnéni, neprestavali se stranicky angazovat. Zcela bezesporu oba ovlivnéni
prostfedim, v némz vyrustali, inklinovali svym citénim k levicové orientovanému
proudu. Zatimco Zdenka vstoupila do komunistické strany v roce 1935,” jeji muz
byl jiz od mladi horlivym stoupencem a aktivnim ¢lenem v tzv. okrajovych stra-
nickych slozkach komunistické strany.!” Kromé toho v letech 1935-1936 vyuzil
ucast na psychologickych kongresech v Moskvé a Leningradé k ryze soukromym
navstévam zdravotnickych zatizeni, setkani s prednimi lékafskymi odborniky
a studiu tamnich pomért.'’ Své nabyté poznatky po navratu do Ceskoslovenska
sepsal a posléze s nimi seznamoval $ir$i vefejnost, pfedevsim své kolegy-lékate.?

Spolec¢né v odboji

Udalosti vyvolané mnichovskou krizi a nasledna okupace zbytku ¢eskych zemi
nacistickym Némeckem v bfeznu 1939 primély rodiny Nejedlych a Nedvédovych
k prehodnoceni svého dosavadniho setrvani v Ceskoslovensku. V atmosféte plné
strachu a obav z pripadného zatceni se jiz v dubnu rozhodl do Sovétského sva-
zu uprchnout Milo$iv otec Frantisek Nedvéd.” Ve stejné dobé Ceskoslovensko
opustil i Zdenék Nejedly, ktery pres Polsko vycestoval do Moskvy. O dva mési-
ce pozdéji se uték za dramatickych okolnosti a na ¢tvrty pokus podaril i Marii
Nejedlé a synu Vitovi. Vsichni tfi se pak na konci ¢ervna opétovné ve zdravi
a porddku shledali.’¥

V prazském byté v Podoli spole¢né ztistali jen Zdenka, Milos, jejich dcera Ha-
na a Milo$ova matka Marie Nedvédova. Oba manzelé, presvédceni o spravnosti
boje proti okupantiim, se rozhodli pro okam?zité zapojeni do ilegalniho hnuti.
Milos Nedvéd, ktery od dubna 1941 pusobil jako lékaf I. interniho oddéleni v ne-
mocnici na Krélovskych Vinohradech, byl povéfen vedenim odbojové skupiny
lékait. Ulohou této organizace, napojené na Ustiedni vedeni KSC, bylo nejen
rozmnozovat a §ifit stranické tiskoviny, podporovat lidi v ilegalité formou sbi-
rek penéz, Satstva a potravin, poskytovat lékarskou pomoc odbojovym pracov-
nikam,'® ale také uznéavat pracovni neschopnost potfebnym apod.'” Védomi si
mozného rizika prozrazeni, vyuzivali mnohdy oba manzelé svych lékarskych or-
dinaci jako tajnych prepazek, kde dochazelo k distribuci jak ilegalnich tiskovin,
tak zejména potravin pro rodiny zatéenych. Na tuto ¢innost po letech vzpominala
Zdenka Nedvédova: ,Méli jsme prepdzku v manzelové ordinaci. To bylo idedlni.
Napt. Hilda Synkovd (manzelka O. Synka) obstardvala napojeni lékatské organi-
zace na partaj. Vidycky si vypiijcila dité, pti ndvstévé mné prenechala materidl,
posedély jsme dobu timérnou vysetieni ditéte, a zase $la. Bylo to velmi nendpadné.
(...) Umé v ordinaci byla trvale oteviend ventilace, dohodli jsme se na znamenti, ze
v okamZiku nebezpeci ventilaci zaviu. "

V dob¢, kdy Zdenka a Milo$ neordinovali, dojizdéli do své vily do Ohrobce
na okraji Prahy, kde na stroji prepisovali déjiny VSesvazové komunistické strany
(bolsevik), tzv. VKS(b), a Rudé pravo. ,Cyklostylovali jsme u prof. Petra Domo-
razka. Oblékli jsme se vzdycky jako do spolecnosti a u Domordzkii jsme pti fingo-
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Fotografie rodiny Nedvédovych, nedatovano.
MU AAV, AAV CR, f. Zdenék Nejedly, Milo§ Nedvéd, k. 3, inv. ¢. 161

vanych spolecenskych vecircich cyklostylovali. Jeden vytisk Déjin VKSB byl po celou
vdlku uschovdan u prof. Hnévkovského. Byl v krabici na roentgenové snimky. Kra-
bice se nesméla otevirat, nikdo na to nepfisel,“'” vzpominala po letech Zdenka.
Milos Nedvéd spole¢né se skupinou lékarti v letech 1941-1943 vypracoval na-
vrh reformy zdravotnictvi a lékarského skolstvi, znamy téZ pod ndzvem Ndvrh na
novou tipravu verejného zdravotnictvi a skoleni zdravotnického persondlu. Smys-
lem tohoto tzv. Nedvédova planu, ktery se mél stit jednim z pilita povéle¢ného
Ceskoslovenského zdravotnictvi, bylo nejen zkvalitnéni lékatské péce, ale napt.
i zajisténi odpovidajici vyzkumné ¢innosti.?” Aktivnim spolupracovnikem ilegdl-
ni lékafské organizace byl Milo$ az do poc¢atku roku 1942, kdy jej zacalo sledovat
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gestapo. Tehdy se také Nedvédovi rozhodli jakékoliv styky s podzemim prerusit.
Presto, dle vzpominky Zdenky Nedvédové, doslo k vyzrazeni manzelovy ilegalni
¢innosti zahy po zatéeni Julia Fudika, jenz prozradil, Ze byl doktorem Nedvédem
lé¢en a ze mu pomohl navazat spojeni s Ustfednim vedenim KSC.?» Soucasné se
gestapo dozvédélo o aktivitich MUDr. Nedvéda z vyslechu Jitiho Kysely, ktery
jej uvedl jako politického vedouciho vr$ovické studentské skupiny.?? Jeho situaci
navic pritizilo udani MUDr. Josefa Chvojky na zac¢atku roku 1942. Ten tehdej-
$imu vedoucimu némecké lékarské komory v Praze, pfislusniku SS a davérniku
Sicherheitsdienstu MUDr. Rudolfu Wichterovi udal Milose jako stéle aktivniho
komunistu a bojovnika proti nacismu.??

Tyto okolnosti a zvlasté skute¢nost, Ze byl Milo§ Nedvéd ¢inny v komunistic-
ké strané, primély gestapo, aby jej 29. dubna 1942 zatklo a odvedlo do Petschkova
palace. Zde ho béhem vyslechu tyrali, mlatili, ale on doznal pouze to, co mu moh-
lo byt prokdzéno.?” Vysetfovatelim se tak nepodaftilo zjistit, Ze vedoucim skupi-
ny lékart byl pravé on, ani to, kdo v této skupiné ptisobil a jaké byly jeji aktivity.?*

O nékolik tydnii pozdéji, 5. Cervna, byla zat¢ena i Zdenka spole¢né s Marif
Nedvédovou. Jak pozdéji Milo§ Zdence pti prevozu do policejni véznice Terezin
sdélil, mélo tak gestapo ucinit proto, aby ho pfinutilo vypovidat.2®

Po Sesti tydnech, kdy byly Zdenka a Marie vyslychany a drzeny ve véznici
na Pankrici, zde zcela ndhodou Zdenka Milose zahlédla. ,Okno mé cely vedlo
na dviir, kde probihala ranni ¢tvrthodinka muzii (...) manzela jsem zahlédla az
po case. Svymi skoro 190 cm ostatni muze prevysoval. Chodil v malém, vnitinim
kruhu. To ukazovalo na to, Ze byl bit a md tilevy, protoze by jinak béhal s ostatnimi
vézni ve velkém kruhu. Abych na sebe upozornila, zapiskala jsem nds$ signdl, motiv
z Certovy stény. Zaslechl ho a podival se smérem ke mné. Tak se konecné dozvédél,
Ze Ziji,"”” vzpominala Zdenka na kontakt s Milo§em.

Velkou atéchou véem trem byly zajisté dopisy zasilané do pankracké véznice
Véclavou Pohanovou, obohacené vzdy o nékolik radkt napsanych malou Hani¢-
kou.?® Diky nim a také ob¢asnym navstévam védéli, ze je zdrava a veseld, ve Skole
vyborné prospivd, ma mnoho kamaradu a jediné, co skute¢né postrada, jsou jeji
rodi¢e.?”

Za zdmi terezinské véznice

K opétovnému setkani obou manzelti doslo 15. prosince 1942, kdy byli spole¢né
s Marii Nedvédovou prevezeni v nakladnich autech z Prahy do policejni véznice
Terezin.

Po ptijezdu museli stejné jako ostatni nové ptichozi absolvovat neptijemnou
prijimaci proceduru. Na spravnim dvore, kde stravili asi dvé az t¥i hodiny stanim
u zdi, ¢ekali na vyvoldni svého jména, aby mohli byt zaevidovani do vézenské
kartotéky. Poté, co byli zaregistrovani a byly jim odebrany osobni véci, obdrzeli
ve vézenském skladu prikryvku, misku a IZici. Nasledné byly Zdenka a Marie
Nedvédovy odvedeny na tfeti, neboli zensky dvtir; Milos pokracoval dal do muz-
ské ¢asti dvora. Hromadna cela ¢. 14, na které byly obé dvé spole¢né s ostatnimi
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Korespondence Hany Nedvédové Milosi Nedvédovi, dopis z prosince 1943.
MU AAV, AAV CR, f. Zdenék Nejedly, Milo§ Nedvéd, k. 1, inv. &. 46

zenami ubytovany,*” se nachdzela hned po pravé strané za vchodovymi vraty.
»V celdach byly neohoblované palandy, slamniky, deky. Starsi Zeny spaly dole, mlad-
$i na palandé.*" Takto Zdenka popisuje podminky v cele, kde se tisnilo asi ¢ty-
Ficet Zen.*?

Jak Zdenka, tak Milos méli po prichodu do Terezina urcité tésti, nebot kratce
nato byli oba urceni k vykonavani lékatské sluzby. Kromé toho, Ze nebyli zata-
zovani do pracovnich komand, smél Milo§ pozdéji pfespavat pfimo na marodce,
a neobyvat tak hromadnou celu.*® Podminky zdravotnické péce vsak byly vse-
obecné neuspokojivé a neodpovidajici potfebdm béznych lékaiskych zakroki.
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Dopisnice Milose Nedvéda Vaclavu Pohanovi z 1. 1. 1943. Za zdmi terezinské véznice.
PT, A 492/1

V prosinci 1942 se na marodce v muzské ¢asti dvora nachdzelo dokonce pouze
osm liazek. Prestoze se zdejsi lékarska péce stavala pravidelnou a stdlou, pocet
nemocnych daleko pfevysoval moznosti této marodky.

Zdravotnicka situace se na zenském dvore od léta 1942, kdy sem byly ptive-
deny prvni vézenkyné, viceméné stabilizovala. Zpoc¢atku nemocné Zeny oetio-
val lékar-vézen z muzské marodky, a to vzdy za piitomnosti jedné z dozorkyn.
Na Zenské marodce, ktera se nachdzela v zadni ¢asti Zenského dvora a tvofily ji
ordinace a s ni vedlej$i nemocni¢ni cela ¢. 21 se ¢tyfmi lazky, pak vykonavaly
sluzbu u nemocnych vzdy jedna nebo dvé Zeny.*” Zména nastala, kdyZ se v pro-
sinci 1942 vibec prvni lékatkou Zenského dvora stala Zdenka Nedvédova. Nyni
to byla lékarka a nikoli lékart, kdo provadél osetfeni a lé¢bu nemocnych vézen-
kyn. Muzskému lékati pouze pracovné podléhala, s nim sméla konzultovat vazné
zdravotni komplikace pacientek a popt. po ném zddat léky, které sem byly do-
dévany z muzské marodky.> Shodou okolnosti byl Zdence timto ,,nadfizenym"
lékafem manzel Milo§ Nedvéd. Prestoze s uréenim diagndzy nemivala problémy,
vyuzivala moznosti jej ke konzultacim pfivolat, aby tak spole¢né stravili nékolik
vzécnych chvil a vyménili si par slov.*® Toto podindni nelibé sndsely a nasledné
kritizovaly dozorkyné zenského dvora.?”

Postupem casu si vymysleli i dalsi zptsoby, jak se setkat, nebo si alespon pre-
dat kratké zpravy. Zdenka vzpominala na to, jak se v sobotu chodily sprchovat do
muzského dvora. ,,V predsini koupelny jsme se sviékaly a potom se mélo jit rovné
do sprch. Vpravo byly dvete, které vedly do muzské nemocniéni marodky. Od téch
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dvefi méli muzi klice. Jd jsem obétovala koupdni, a kdyz byl vhodny okamzik, dvefe
se malounko pooteviely a jd jsem mohla mluvit se svym muzem.**® Nalezli v8ak
i dal$i moznost bliz§iho kontaktu. Jednoho dne se Milosi Nedvédovi, ktery mél
vétsi svobodu pohybu po véznici nez ostatni spoluvézni, podaftilo ve zdi mezi
druhym a tfetim dvorem vyviklat cihlu, pod kterou ukryvali nepovolené zpra-
vy.* Jisté si byli oba dva védomi trestu za pfipadné odhaleni, pfesto toto riziko
¢asto podstupovali.

Navzdory nalezenému zptisobu, jak spolu i nadale ziistat v kontaktu, muselo
byt pro oba obzvlast tézké, kdyz spole¢né nemohli oslavit Vanoce. Byli tak blizko
sebe, a presto tak daleko. Jisté oba dva vzpominali, jak se je$té pred rokem spole¢-
né s dcerou v Podoli tésili na vanoc¢ni svatky. Nyni byli Zdenka i Milos ve véznici
v Terezing, kazdy na jiném dvofe a o jejich jedinou dceru Hanu se starali pribuz-
ni. Oba rodice vak védéli, ze je o ni dobfe postarano. Tyto informace ziskavali
predevsim i nadale z dopist, které do véznice zasilala Vaclava Pohanova vzdy
spole¢né se vzkazem od jejich dcery Hany.*”

Sam Milo$ nékolikrat vyuzil moznost zaslat zpravu svym blizkym do Prahy.
Poprvé tak u¢inil 18. prosince, kratce po ptijezdu do Terezina, kdy kromé jiného
pozadal o zaslani nékolika kusii o$aceni.*” Podruhé odeslal listek Pohanovym na
Novy rok. Informace zde uvedené jsou rovnéz strohé, ne prili§ osobni a otazkou
je, do jaké miry také pravdivé. Vzidyt napsat domt o skute¢nych pomérech, které
zde panovaly, bylo pfisné zakazano. Psal tedy pouze to, co nebylo zavadné, a na-
opak bylo cenzurou povoleno. K ptani k novému roku pfipojil téz informaci, Ze je
zdrav a dafi se mu dobre. Rovnéz pozadal opét o zaslani teplého obleceni a paru
bot. Na zavér jiz jen poslal polibeni dcefi Hané.*” Véiclava Pohanovéd poZadova-
né véci do véznice zaslala. Byla vSak prekvapena, kdyz ji nazpét prisel nejprve
nedorudeny balicek s jidlem a vécmi pivodné urceny MiloSovi a vzapéti balik
s jeho osobnimi vécmi, penézi a hodinkami. Zaslané boty, modry svetr a zimnik
tam vs$ak nebyly - ty si nejspi§ vzal s sebou. Tou dobou také obdrzela i balik se
Zdencinym pradlem, hodinkami a nausnicemi. To svédcilo o jediném, Ze byli
z terezinské véznice odvezeni.*”

Neopoustéjme vSak jesté zcela prosttedi Malé pevnosti. Snad pravé proto, zZe
bylo mnoho rodin od sebe odloucenych, existovala mezi vézni obrovskd souna-
lezitost, jiz se snazili zahnat chmury a smutné vzpominky. Jak mohly vypadat
Véanoce 1942 slavené na zenském dvore, konkrétné v cele ¢. 17, popisovala po
valce byvala vézenkyné Marie FiSerova: ,Vinoce jsme si v Tereziné udélaly pre-
krdsné. Zddnd jsme si pro sebe nevzaly balicek, ktery jsme dostaly z domova; daly
jsme je na jednu hromadu. Z toaletniho papiru jsme vyrobily ubrousky. Ty, které se
dostaly do Bohusovic k zuba#i,*® naldmaly cestou vanoéni snitky. Kromé toho tam
byla jedna spoluvézenkyné ze sokolského odboje, kterd méla nedaleko velkosta-
tek; ta nam nechala poslat hodné balickii na nase jména. Vzpominaly jsme na do-
mov a zpivaly, Zddnd z nds nesméla plakat.*® Timto podobnym zptisobem mohli
s ostatnimi spoluvézni prozivat vano¢ni svatky i manzelé Nedvédovi.

Za vice jak mési¢ni ptisobeni v terezinské véznici - na marodkach - resili
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Zdenka a Milo$ nékolik desitek onemocnéni a zranéni, kterd se stala at uz v di-
sledku pracovnich urazd, tyrani dozorct, nebo vlastni neopatrnosti. Jednoho
dne se v cele ¢. 14 prihodilo, Ze Zena, $plhajic nahoru na palandu, zachytila prs-
tynkem o hrebik a kus prstu si témér odrizla. Jelikoz ale Zdenka neméla ptistup
k obvaziim, musely zavolat o pomoc dozorkyni. Ta také umoznila, aby byl do cely
povoldn MUDr. Nedvéd a ranu ji o$etfil.*® Jiny pripad nastal, kdyZ se vézerikyné
Ludmila Vybiralova pfiotravila po odhmyzovani cel, kde bezprostfedné poté ¢is-
tila podlahu. Zdenka pro ni vymohla alespon zvlastni prochdzku.*”

Na ochotu pomoci a na lékafské schopnosti Zdenky Nedvédové vzpominaly
po valce byvalé vézenkyné at uz komunistického nebo nekomunistického odboje.
Mnohym z nich, pfestoze v Tereziné stravila necelych $est tydni, utkvéla v pameé-
ti a ve vzpominkdch ji téméf nikdy neopomnély zminit.*¥

Stejné nezapomenutelnym zptsobem se do paméti vézit zapsal i MUDr.
Milo$ Nedvéd. Vzdy totiz ochotné a starostlivé oettfoval jakakoliv poranéni
a pomahal spoluvézniim od bolesti. Zaroven, jak je ze vzpominek patrno, tésil
se mezi vézni vaznosti a respektu a urcité oblibé, coz dokazuji slova Petra Osval-
da: ,Z lékatii jsem na pevnosti poznal dr. Nedvéda - byl to vézen uvolnény pouze
pro prdci na marodce. Pti prdci jsem si poranil prst a dostal jsem do néj otravu
krve, dr. Nedvéd mi rdnu roztizl a vycistil, tim mi prst zachrdnil. Dr. Nedvéd mél
na pevnosti autoritu; marodku tidil peclivé, pfi osSetfovdni si oblékal dokonce bily
plast ) Obdobné po vélce na néj vzpominal i Petr Vaclavicek: ,,Kdyz jsem na
konci roku 1942 onemocnél, bdl jsem se jit k nému [Milosi Nedvédovi - pozn. JH]
na marodku, protoze jsem védél, Ze lidé tam umfeli - téZce nemocni atd. On mi,
kdyz jsem tam nakonec jit musel, vyhuboval. Byl velmi ochotny a velmi se mné
i ostatnim véznium vénoval. Nakonec jsem u ného na marodce pobyl 2 dny, pak
jsem musel do nemocnice.**"

Zanedbanou zdravotnickou péci v terezinské véznici se Milo$ Nedvéd snazil
podpofit napf. shanénim nedostatkového ovocného cukru, ktery ¢astecné zis-
kaval ufedné a ¢dstecné mu jej tajné vozila skupina, kterd jezdila do nedalekych
Bohusovic nad Ohii vyzvedavat balicky.”” Tento cukr pak rozdéval mezi potieb-
né vézné.

Krom¢ jiného také pusobil mezi vézni osvétove a propagoval zvlasté myti stu-
denou vodou a otuzovani.*” At uz v hromadnych celdch nebo na marodce vedl ve
volnych chvilich pfednasky na témata s medicinou ne zcela souvisejici. Pfednasel
na priklad o historii délnického a komunistického hnuti a uloze odboje a jeho
cilech.® Na ¢innost a ptisobeni Milo$e Nedvéda v terezinské véznici po letech
vzpominali mnozi spoluvézni. V§ichni, bez rozdilu pfislusnosti k odbojovému
hnuti, se shoduji, Ze MUDr. Nedvéd sehral v Tereziné dulezitou roli a svou funkci
lékate-vézné zastdval svédomité.>

Cas vyméfeny obéma manzelim v policejni véznici Terezin byl viak ptilis
kratky na to, aby si na veliteli véznice Heinrichu Jocklovi vymohli vyraznéjsi
zmény, které by prispély k lepsi zdravotnické péci o nemocné spoluvézné. Bylo
to v lednu 1943, kdy se véznici $ifila neblahd zprava, ze bude vypraven pocet-
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ny transport do Osvétimi. Zdenka tuto zpravu pfijala s opravnénymi obavami:
»(...) kdyZ jsme se dovédély, Ze to bude Auschwitz, uvédomily jsme si, Ze to bude
tézké. Védély jsme, Ze se tam umird, myslely jsme si tenkrdt, Ze pfi prdci v sirnych
dolech.”*® Tyto jeji obavy se staly natolik zdvaznym divodem k tomu, aby tuto
informaci neoficialni cestou sdélila svym blizkym do Prahy. ,, Tehdy jsem také po-
slala jediny motdk pfibuznym. Jinak jsem nepsala ani z Pankrdce, ani z Terezina,
ackoliv v Tereziné psal nacerno kdekdo. Motik mé vzala s sebou V. Makovickovd,
kdyz sla do Bohusovic k zubafi. Cestou se vzdy stavély v néjaké cukrdrné a tam
nechaly dopisy. Lidé z cukrdarny pak dopisy ofrankovali a odesilali. Psala jsem, Ze
odjizdime a Ze je to vdzné.”>®

Do transportu, jehoz odjezd z Terezina byl naplanovan na 27. ledna 1943, byli
spole¢né s ostatnimi vézni zafazeni také Zdenka a Milo$ Nedvédovi a jeho matka
Marie. Ta ale nakonec diky zdsahu policejniho lékate Benno Kronerta do trans-
portu nenastoupila.”” , Do posledni chvile jsme nevédéli, Ze nase babicka s ndmi
nepojede. Celou jsme ji vycpaly zasobami lékii a vitaminii. Kdyz babicku odvolali,
o vsechno jsme ptisli. Babicka plakala, chtéla jet s nami, kyvala jsem na ni, jen at
ziistane.® Takto Zdenka popisovala posledni okamziky stravené v Tereziné.>

Bolavé vzpominky na Osvétim

Transport mifici do Auschwitz-Birkenau ¢ital, podle slov byvalého vézné Vla-
dimira Hrubého, asi 300 véznt. Byl vypraven z Prahy a vézni do néj v podvecer
27.ledna v Bohu$ovicich nad Ohfti nastoupili. Po celodenni jizd¢ osobnim vlakem
a po ptijezdu do Birkenau byl zpocatku Vladimir Hruby i s ostatnimi ubytovan
na bloku ¢&. 27. Pozdéji, asi za dva tydny, byli vSichni pfesunuti na blok ¢. 9.9
Pravdépodobné na téchto blocich pobyval i Milo§ Nedvéd, a to do doby nez jako
lékat zacal puisobit na 3. bloku.®” A¢ to bylo v osvétimskych podminkdach velice
obtizné, i zde se snazil spoluvéznim jejich utrpeni zleh¢ovat. Byvaly vézen Bo-
humil Vondracek vzpominal, jak mu v Osvétimi Milo§ Nedveéd zachranil Zivot.
»Béhem karantény jsem dostal ,Durchfall’ [prijem - pozn. JH] a jen diky dr. Mil.
Nedvédovi, ktery mi doporucil, abych 3 dny nic nejedl, naopak mi opdlil diivi,
a chroupal jsem drevéné uhli. Po ttech dnech jsem byl tiplné zesldbly, ale mohl
jsem jiz néco pojist, bez ndsledkii. Dr. Nedvéd nam tam délal jakéhosi kdpu trans-
portu.“® Milo§ se bohuZel béhem své svédomité prace nakazil skvrnitym tyfem.
Nésledkem plicnich komplikaci, které nastaly po prodélané infekci,*® nakonec
23. bfezna 1943 zemfel.*¥ Bylo mu necelych 35 let. O smrti svého manzela se
Zdenka dozvédéla az pozdéji. Spoluvézni totiZ ve snaze jesté vice nezatizit jeji
oslabeny organismus po prodélané tyfové infekci ji tuto smutnou zpravu sdélili az
po nékolika tydnech. Tizivou skute¢nost ji Setrnym zptiisobem v kvétnu oznamila
spoluvézenkyné Véra Kuzelova, kterou o smrti Milo$e Nedvéda prostfednictvim
motaku propasovaného do Zenské ¢asti tabora informoval doktor Karel Mako-
vicka. Stalo v ném doslova ,,...7ici Zd., jestli je uz zdravd, pravdu o M. Zemiel
23. II1. Dokud jsem byl zdrav, délal jsem, co jsem mohl. Pak se starali o néj zase
jini, ale vSechno bylo marné. M. byl p#ilis zesldably, také mél pofdd priijmy. Po flé-
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ru dostal komplikujici brochopneumonii pravého dolniho laloku, kterd trvala pres
14 dni a nezabirala viibec na chemoterapii. Dlouho jsem se brdnil uvéfit, Ze jsme
ho ztratili. Celd moje predstava budouci prdice a Zivota viibec byla s nim tak spjata,
Ze je to pro mne nejtéZsi ztrdata, kterou prinesla dnesni strasnd doba. Vim, Ze Ti
ddvdm tézky tikol, ale nemiiZzeme nechat Zd. ve strasné nejistoté.“> Zdenka tuto
zpravu prijala velice state¢né.

Viibec prvni okamziky, na které si Zdenka pfi vjezdu do osvétimského tabo-
ra vzpomnéla, v ni pry vyvolaly Sokujici pocity plné obav a strachu. Hromady
mrtvych muzskych tél lezicich podél koleji a nasledna selekce rozhodné nevéstily
nic dobrého. Poté, co vézenkyné stravily dva az tfi dny v tzv. Zugangsbaracku, tj.
v bardku pro nové prichozi vézné, byly tfetiho dne odvedeny do tzv. sauny. Zde se
nejprve musely vysvléci ze svych civilnich §atd, byly jim ostfihany vlasy, a teprve
poté byly zahnany do odvsivovaci mistnosti. Tady na né jiz ¢ekaly spoluvézenky-
né, které jim na levé predlokti vytetovaly vézenska ¢isla. To Zdenc¢ino bylo 32 624.
Odtud je uz ¢ekala pouze cesta do sprch a nasledné vyzvednuti pfidéleného oble-
¢eni. Na néj si musely prisit nezbytné oznaceni - ¢erveny trojahelnik s tmavym
pismenem ,, T jenz byl oznac¢enim pro politickou vézenkyni ptivodem z Cesko-
slovenska. Odév, ktery jim zde pridélily, byl zavsiven, a tak vSechny postupem
¢asu onemocnély skvrnitym tyfem. Ubytovany byly na bloku ¢. 17. Veskerym
jejich majetkem se stala ptidélena smaltovand miska na jidlo a pytli¢ek s toaletni-
mi potfebami, ktery jim byl po pfijezdu ponechdn.®® Zdenka, kterd se snazila ve
zdej$ich podminkach nepropadat depresi a s humorem ji vlastnim vzdy bojovala
proti jakémukoliv zmaru, vzpominala, jak se pred dévcaty casto ,Cesavala® A to
i presto, ze ji byly jeji kastanové zbarvené vlasy dlouhé az k pasu ostfihany. ,,Zbyl
mi totiz na hlavé jeden dlouhy vlas, ktery jsem si vZdy stocila na dlani a ptilepila
na hlavu pod Sdtek. Tento tragikomicky manévr piisobil dévcatiim veselost nékolik
dnii, nez jsem vlas ztratila.””

Zivotni podminky na bloku bez elektrického svétla, tepla, zachodu a zvlasté
vody svédcily o tom, Ze se Zdenka ocitla v jednom z nejhorsich nacistickych kon-
centra¢nich taboru. Tragi¢nost celé situace navic dokresloval fakt, ze koptivovy
¢aj, ktery dostavaly jen rano a vecer a byl jejich jedinou tekutinou, mnohdy vy-
volaval dilema, zda ,,ho vypit, vycistit si zuby, umyt se nebo néco preprat v jidelni
misce.“*

Zpocatku Zdenka chodila na praci s ostatnimi zenami do okoli, kde bouraly
valkou rozbité domky a vecer prinasely cihly do tabora. Byla to velice namahava
a nesmyslna prace, v disledku které nékolik zen vycerpanim zemtelo. S velkou
ulevou proto uvitala, kdyZ se mohla na konci tnora ptrihlasit jako tdborova 1é-
karka. Z bloku ¢. 17 se tak vzapéti prestéhovala do nemocni¢niho bloku ¢. 29.
Dlouhé pochody a tézkou praci véak vymeénila za pohled na nemocné, zmrzacené
a mnohdy umirajici spoluvézenkyné. Byla si védoma, Ze s nedostate¢nym lékart-
skym vybavenim a je$té hor§imi hygienickymi podminkami se toho v tabote pri-
li§ mnoho podniknout neda.

Fyzické vycCerpani, zavsivené Saty a kontakt s nemocnymi zpusobily, Ze Zden-
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ka po ¢ase onemocnéla uplavici a skvrnitym tyfem.
Nemoc na rozdil od ostatnich infikovanych snasela
podstatné 1épe, snad i diky obétavé pomoci Block-
alteste Juliky Reiter, ktera ji donaSela mineralku
a brusinkovy kompot, jenz ji byl zaslan z domova.
Zanedlouho nemoc a vysoké horecky preci jenom
ptrekonala.®”

Jelikoz vézenské lékaiky pomérné casto umira-
ly, rozhodlo se vedeni tabora zbylé lékarky sestého-
vat na mens$i drevény blok ¢. 30, v némz byl rentgen
a zubni ambulance, a zajistit jim zde alespon trochu
dustojnéjsi podminky ziti. Po ¢ase, kdy uz se Zdenka
citila fyzicky mnohem lépe, se opét pfesunula na ne-
mocni¢ni blok ¢. 29, kde pecovala o nemocné tuber-
kulézou. Pro tak velky pocet nemocnych vsak méla
k dispozici jen omezeny pocet kalciovych injekci.
Proto jejim nejvétsim dilematem, ktery zde musela
fesit, byla otazka, komu lék dat a komu ne. Mnohdy,
kdyz prochdzela mezi nemocnymi a trpicimi, musela
snaset jejich tazavé pohledy, zda-li to budou pravé ony, kdo maji nadéji na za-
chranu.

Léky na béznéjsi formy nemoci ziskavala ¢aste¢né oficialné, avsak pfisun vét-
$iny medikamentt méla od vézenkyn pracujicich ve skladech nebo asistujicich
u transporti. Nezfidka se stdvalo, Ze jedinym prostfedkem k utiseni bolesti ji byl
obycejny aspirin. Aby vsak svym pacientkdm nebranila v nadéji na uzdraveni,
70)

mnohdy jej vydévala za vzacnost. Zeny ji uvétily a kupodivu se uzdravovaly.

Ackoli Zdenka nebyla osobné pfitomna pokusim na véznich, dovidala se od
ostatnich lékarek-vézenkyn, k ¢emu dochazelo zvlasté na neslavné proslulém blo-
ku ¢. 10 v Osvétimi I. Potvrdily se ji tak jeji nejcernéjsi obavy.

Navzdory mirnému zlep$eni hygienickych podminek stale probihaly obavané
selekce a poslapavani lidské diistojnosti véznénych. Avsak stejné jako tomu bylo
v Tereziné, tak i zde mezi Zenami vznikala pouta pratelstvi, ktera dokazala pretr-
vat do doby povale¢né. Zdenka ve své zpravé popisuje, jak se ji podatilo navazat
politické kontakty s komunistkami z nejriznéjsich evropskych statii a vytvorit
tak jakousi ilegalni mezinarodni skupinu, jejimz tkolem a cilem nebyla diverze,
ale projednavani a $iteni zprav z vale¢nych bojist. Tyto velmi omezené informace,
které ziskavaly predev$§im od nové prichozich vézenkyn, ¢asto dokazaly posilit
nejednoho ducha a viru v brzky konec valky.”?

Béhem vice jak pilro¢niho pobytu v Osvétimi ztratila Zdenka manzela, vidé-
la umirat fadu svych znamych, a presto neprestavala véfit, ze spole¢né s ostatni-
mi tento tabor jednoho dne opusti. Stalo se tak v poloviné srpna 1943, kdy bylo
nékolik desitek zen (viechny tamni dosud zijici Cesky) odvedeno do efektarny,
kde jim byly vydany zbytky jejich osobnich véci. Na cestu jim rozdali margarin
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Fotografie Zdenky Nedvédové-Nejedlé porizena pti ptijezdu do Osvétimi, 1943.
PT, 5340/3

a kousek chleba. Poté byly nahndny do vlaku, kde se v nepfedstavitelnych pod-
minkach tisnily jedna vedle druhé. Byly presvédceny, ze odjizdéji na praci do
Némecka.” Jaké bylo jejich prekvapeni, kdyz 20. srpna dorazily do dal$iho kon-
centra¢niho tdbora vzdaleného necelych 90 km severné od Berlina.”

»Sluni¢ko lagru®

Zdenka byla, nejspi$ i s ostatnimi zenami,” kratce po ptijezdu do Ravensbriicku
zafazena na tzv. zvlastni blok urceny ke karanténé. Protoze méla lékarské vzde-
lani a schopnosti, byla jiz v fijnu 1943 prevedena do tdborové nemocnice, jiz se
obecné tikalo revir.”® Zpocdtku se starala pfedev$im o nakazené tyfem, kteti by-
li umisténi na infek¢nim bloku. Zkusenosti s 1écbou téchto nemocnych méla jiz
z Osvétimi, a dobfe tak znala lé¢ebny postup. Proto byla jisté prekvapena, kdyz
ji jeji némecky nadfizeny dr. Trommer prikazal, aby ¢asti pacientt aplikovala
moc¢ odebranou té¢hotnym zenam. Tuto metodu povazovala za zcela nesmyslnou
a riskantni, a proto i nadale volila osvédéeny zptisob 1é¢by. Nicméné fingované
vysledky, jez nasledné Zdenka doktoru Trommerovi predkladala, mély potvrzo-
vat uspéch ,jeho nové 1é¢by.”

Pozdéji byla Zdenka prelozena z infekéniho oddéleni pfimo na internu a zaro-
ven se stala oSetfujici lékatkou v prvni ¢asti reviru. Tato zména s sebou pfinesla
nejen moznost zde bydlet a v pfipadé potfeby béhem zhorseni zdravotniho sta-
vu nemocnych ve vecernich hodinach zasahnout, ale zaroven kryt sestram jejich
ilegdlni no¢ni sluzby u nemocnych. Kromé toho béhem pravidelnych prohlidek,
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které podstupovaly vézenkyné ze vSech blokii, pomahala zaménovat diagnézy
u téch, jimz hrozil bud transport, nebo zatazeni na tézké prace.””

S narastem pripadi nemocnych nebo poranénych vézenkyn z pracovnich
komand se revir postupné ménil ve skute¢nou nemocnici s operacnim salem,
rentgenem, laboratofi a ordinacemi. Co vs$ak lécbu neustdle znesnadiovalo, byl
nedostatek ndstroju, hygienickych pomucek a 1ékd. Pfesto se to se situaci, kterou
Zdenka zazila v Osvétimi, nedalo srovnavat. Sama priznala, Ze podminky Zivota
v Ravensbriicku byly preci jen pfiznivéjsi a ze mohly obcas 1é¢it skutecné dobry-
mi léky.”®

Pocity z dobfe odvedené prace a vylé¢eni nemocnych vsak narusovaly jak
lékatské pokusy provadéné na vézenkynich od jara 1942 do léta 1943, tak také
nucené sterilizace, které v nejednom ptipadé koncily umrtim. O téchto a dalsich
zlo¢inech na lidech po valce Zdenka podala svédectvi.

Na vzristajici mortalité vézenkyn se stale castéji podepisovaly taborem se $i-
Fici nejriznéjsi epidemie, preplnénost blokt, podvyziva, Spatna hygiena, prepra-
covanost, ale také fyzické tresty a popravy. Az téméf do poslednich dnii vyuzivali
nacisti¢ti lékari i u¢inného podavani smrticich injekei a praska, ke kterému se
v zévéru vélky ptidala v tdbofe nové zbudovana plynova komora.”

Aby c¢lovék nepropadal zoufalstvi a pocitu zmaru, povzbuzovaly se Zeny na-
vzajem. Zvlasté po vecernim apelu, kdy nesmély opoustét své bloky, péstovaly
nejriznéjsi aktivity. Vypravély si, tancily, zpivaly, recitovaly a utuzovaly semknu-
tost celého kolektivu.!” Osobou, jiz bylo mozné se v tabote svéfit a kterd vidy
s usmévem lécila jak nemoci a poranéni, tak také ztrapené duse, byla pro mnohé
spoluvézenkyné Zdenka Nedvédova. Pro svou velkou obétavost a optimismus ji
ostatni zacaly rikat ,,slunic¢ko lagru“.sV

Vyznamnou uddlosti se na jednotlivych blocich stavalo doruceni dopisu ne-
bo bali¢ku nékteré z vézenkyn. Zpravidla se adresatka s ostatnimi Zenami o je-
jich obsah pod¢lila. I Zdence byly do Ravensbriicku odeslany nékolikeré baliky
s potravinami a toaletnimi potfebami. Tuto pomoc organizovala predevsim Béla
Krausova, se kterou se sezndmila béhem véznéni v policejni véznici Terezin. D4
se vSak predpokladat, ze jejich obsah byl dozorkynémi ¢asto vykradan a Zdenka
tak obdrzela jen ¢4st zaslanych véci.*?

Samoztejmé byly zde chvile, kdy Zdenka intenzivné myslivala na své pribuzné
azvlasté na dceru Hanicku. Za timto steskem se neskryvaly pouze bali¢ky, které ji
z protektoratu prichazely, ale zvlasté pohled na malé déti, které se v Ravensbriic-
ku ocitaly. Na konci roku 1944 se totiz pfisné zakazy ohledné porodu zmirnily,
a v tabore se tak mohly narodit prvni déti. O tyto kojence pecovala a jako odbor-
na détska lékarka je oSetfovala pravé Zdenka. Ackoliv do tabora byly zasilany
bali¢ky Cerveného ktize se zvldstni détskou vyzivou, jidlo pro né shdnéla velice
obtizné. Bali¢ky urcené détem totiz vykrddala a jejich obsah pro svoje potieby
ve svém sluzebnim pokoji ukryvala vrchni sestra Elisabeth Marshallovd. Zden-
ce vydavala pouhé minimum, které rozhodné nemohlo pokryt potteby hladem
pladicich déti.*¥ ,Zdena tvrdé bojovala s ébrsvestr [vrchni sestra - pozn. JH]
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Fotografie pofizend po osvo-
bozeni koncentra¢niho
tabora Ravensbriick.

Zcela vlevo stojici

Zdenka Nedvédova-Nejedla,
kvéten 1945.

PT, 4335

o ndhradni vyzivu pro kojence. To uz jsme védély, Ze do ldgru p¥isly a chodéj balic-
ky CK specidlné pro kojence. Obr. vyddvala Zdené minimalni ptidély, které nebyly
ani k Zivotu, spis k smrti. Pfitom jsme po osvobozeni nasly se Zdenou v jejim po-
koji nékolik desitek téch kartounovych krabic. (...) Nevim, pro¢ jsem zacala tukat
na Celni sténu, snad se mi ten pokoj oberky zddl néjaky maly. Znélo to duté, snad
ndm to nedalo ani moc prdace a nemusely jsme na to volat Zddné nase femeslnice,
strhly jsme kus té falesné stény a za ni byly az dohuiry naskladdany ty cervenokfizové
kojenecké balicky, v kterych bylo predevsim susené mléko, pak ovesné vlocky, cukr,
hroznovy cukr, ryze, krupice. UZ si to nestacila odvézt.“* Takto po valce vyli¢ila
své prekvapeni Hana Houskova.

Také Zdence se tato uddlost zaryla hluboko do paméti a po valce mohla kon-
statovat, ze ,nejstrasnéjsi okamzik byl, kdyz jsem v r. 1945 p¥isla na blok matek
s novorozenci (méla jsem se o né ,starat’ jako pediatr) a nasla jich 16 mrtvych na
hordach. Hromady mrtvol dospélych - to jsem zvykla v Osvétimi, ale novorozenci.
To bylo pro mne pediatra ptiserné. Viechny zemftely hlady, ackoliv od Cerv. k¥ize
ndam chodily balicky se susen. mlékem, cukrem a vlockami. Oberschwester z toho
pekla susenky. >

Na konci valky, kdy uz byla porazka nacistického Némecka nevyhnutelnd, byl
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vydan Himmlerav rozkaz, ve kterém stalo, Ze vSechny Zeny v Ravensbriicku maji
byt pred ptichodem Rudé armady bud evakuovéany, nebo usmrceny.*® To byl také
impulz, pro¢ se stavaly selekce ¢im ddl ¢astéj$imi. Probihaly i v nemocni¢nich
baracich a Zeny byly vybirany podle stavu a pribéhu nemoci. Proto také zde,
mnohdy pod patronaci Zdenky Nedvédové probihaly védomé zamény diagnoéz
ijmen ohrozenych, v pisarné reviru byly vymazavany z listin zen jejich ¢isla, kte-
rd byla nahrazovana ¢isly mrtvych, nebo se karti¢ky zdmérné zcela nicily.*” Kdyz
uz nebylo jiného zptisobu zachrany, byly tyto zeny jednoduse ukryty na nemoc-
ni¢nich blocich.

Od 24. dubna 1945 dochazelo k postupné evakuaci tdbora, a tisice Zen tak byly
nuceny vydat se na strastiplny mnohakilometrovy pochod do neznama. V tédbote,
ktery 28. dubna opustili posledni pfislusnici SS, ztstali jen nemocné zeny, muzi
neschopni pochodu a osetfujici personal v celkovém poctu ptiblizné dvou tisic
0s0b.?¥ I proto se az do pfichodu Rudé armddy stala tdborovd nemocnice rozho-
dujicim déjistém. Novym, neoficialnim a do¢asnym velitelem celého tabora se tak
stala Zdenka Nedvédova. V tabofe s prerusenou dodavkou vody a elektrického
proudu se v prvni fadé musela vyporadat s otazkou vyzivy. S pomoci o$ettujiciho
personalu a zen schopnych alespon leh¢i prace se podatilo situaci velice rychle
stabilizovat a zajistit poraddek.* Co jiz ddvno tusila, ale pro své domnénky stale
neméla zadny dukaz, bylo po osvobozeni désivé zjisténi, ze pfimo v tabote existo-
vala a fungovala plynova komora. ,,Po osvobozeni (...) jsme s dr. Nedvédovou nasly
jednak plynovou komoru, kterd byla vedle krematoria, vliastné obycejny, byvaly fe-
meslnicky, bardk, kde byly nahote trubky s malymi otvory a jesté podivny nasladly
pach. Vedle, u zdi, plechovka Cyklon B. A v lese jsme nasly ndkladni auto s velikym
motorem vzadu, od néhoz $la néjakd roura dovnitf. Bylo to zfejmé auto, kde se
usmrcovalo vyfukovymi plyny,“® popsala po vilce Hana Houskova.

Provizorni situace v tdbofe netrvala dlouho. JiZ 30. dubna se v Ravensbriic-
ku objevili prvni sovétsti vojaci a tabor oficidlné prevzala Ruda armada. Valka,
alespon pro tyto zeny, skoncila. Mnohé Zeny, které na tom byly fyzicky lépe, ta-
bor postupné opoustély, ne v§ak Zdenka Nedvédova, kterd se rozhodla zde ztstat
a pomoci sovétskym lékaitiim vybudovat nemocnici.”

3. kvétna se oficidlnim velitelem tabora stal major Sergej Michajlovi¢ Bula-
nov, ktery ho prohlasil infekéni nemocnici. Hana Houskova po valce popsala, jak
probihala jeho navstéva reviru: ,Soudruh Bulanov md dlouhou poradu se Zdenou.
Potom hned déla prvni inspekci vSech nemocnicnich blokii. - Jak jsme byly pysné,
kdyz nds pochvdlil za prdci, kterou jsme samy pted jeho ptichodem udélaly. Uptim-
né nam rekl, Ze ze vsech taboril, které sovétskd armdda osvobodila, nds je nejéistsi
a nejsporddanéjsi.*?

S osvobozenim tabora se téz poji Zdencina nejstastnéjsi vzpominka z let pro-
zitych v koncentra¢nich taborech. , Nejradostnéjsi bylo osvobozeni; nddhernd spo-
luprdce mezi nasimi vézenkynémi, obétavost, s niz se pokousely zachrdnit véechny,
co prezily. Pfeména koncentrdku v nemocnici (pradlo, deky, konzervy krve, jidlo)
a psychologické prekvapeni otcovského velitele mj. M. D. S. M. Bulanova.“*?
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Zivot po valce

Na konci kvétna, kdy uZ se situace podstatné stabilizovala, byly z Prahy do
Ravensbriicku za pomoci ¢eskoslovenské vlady vypraveny automobily véetné 1é-
karského personalu. Jejich ukolem bylo zajistit pfevoz nemocnych a infikovanych
zpét do vlasti.®” Timto organizovanym transportem se 29. kvétna 1945 vratila
i Zdenka, kterd okamzité po pfijezdu do Prahy vyhledala svou rodinu.”® Méla
$tésti, z emigrace se vratili oba jeji rodi¢e. Ona se vSak nejvice tésila na shledani
se svou dcerou, od které byla odloucena témér tfi roky.

Doba stravena v nacistickych perzeku¢nich zafizenich, vymérena dvéma lety,
deseti mésici a tfemi tydny, zptisobila Zdence nejen dozivotni zdravotni kompli-
kace,*® ale zvlasté ji ptipravila o milovaného muze, bratra a tchéna.

Citila, stejné tak jako mnozi ostatni, Ze se s nasledky véznéni musi vyporadat.
Proto jiz 16. fijna 1945 podala ¢lenskou prihlasku do Svazu osvobozenych poli-
tickych vézinu v Praze a zavazala se ve Svazu pracovat v oblasti zdravotnickych
zdlezitosti.””

Nabyté zkusenosti z koncentra¢niho tabora, vzpominky na désivé zachdzent,
zabijeni a zvla§té nehumanni a neomluvitelné pokusy na zdravych lidech, ji pri-
meély, aby v letech 1946-1947 vystoupila jako svédek pred britskym vojenskym
soudem v Hamburku, kde byli souzeni dozorci a dozorkyné koncentra¢niho ta-
bora Ravensbriick. Zdenka Nedvédova, kterd zde zastupovala ¢eskoslovenské vé-
zenkyné, svéd¢ila predevsim o hrtizach, jiz se dopustili nacisti¢ti lékati ve jménu
pokroku védy.*®

Poté, co privykla Zivotu v osvobozené vlasti, zacala se pIné vénovat své profesi.
Opét tak v Podoli ptisobila jako détskd lékarka, a to do doby, nez se 1. listopadu
1951 stala vedouci détského strediska v Praze XV.*? Od kvétna 1952 do prosince
1953 pak tidila oddéleni pro péci o matku a dité na ministerstvu zdravotnictvi.!*”
Jesté v roce 1962 byla za jeji spoluticasti vydédna publikace CSSR pecuje o déti,
v niz poukazovala predevsim na potfebu zdravotni a vychovné péce o nejmensi
déti.' Do diichodu odesla v roce 1964.%2

Zdenka, tak jako pred vélkou, i po osvobozeni ptisobila nadéle v komunistic-
ké strané, a to presto, ze pribéh politickych procest padesatych let zcela neodpo-
vidal jejim predstavam o fungovani této strany.”® Srpnovou okupaci Ceskoslo-
venska 1968 v8ak zcela ztratila jakékoliv iluze a vefejné proti tomuto zasahu vojsk
Var$avské smlouvy vystoupila. Bylo pro ni obtizné ve strané i naddle setrvat,
a tak ji zahy opustila.!™?

Prestoze na pamatku Milo$e nikdy nezapomnéla a ucastnila se nejriznéjsich
vzpominkovych akci a setkdni,' rozhodla se sviij Zivot v roce 1953 spojit s Jaro-
slavem Kojzarem, osobnim tajemnikem svého otce. Dcera Hana, rovnéz lékarka,
se v roce 1955 provdala za Jitiho Marka, s nimz md dvé déti, Jana a Katefinu.!*®

Zdenka Nedvédovd, stale obklopena milujici rodinou, zemfela ve vysokém
véku 14. ¢ervna 1998.

Pribéh obou manzelt Nedvédovych je jen pouhym prikladem obétavé prace
lékata-vézni, ktefi byli béhem valky odhodlani vzdorovat obtizim, které jim byly
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Zdenka Nedvédova s dcerou Hanou, zati 1945.
MU AAV, AAV CR, f. Zdenék Nejedly, Sbirka fotografii, k. F6, inv. &. 458

stavény do cesty. Lé¢ili nemocné a pritom nezadali vice, nez zajistit pro své pa-
cienty lepsi 1é¢ebné podminky. Je obdivuhodné, Ze navzdory vlastni osobni bo-
lesti, kterou prozivali, vytrvali ve své neutuchajici a vycerpavajici praci pro dru-
hé, a to mnohdy az do vypéti svych sil. Budiz jim pri¢teno k dobru, Ze se mnozi
nenechali zldkat vidinou lepsich podminek Zivota v tabote a odmitli se podilet
na pokusech na lidech. Zustali tak vérni Hippokratové prisaze i v podminkéch,
které byly zcela nestandardni. Zdenka a Milo§ Nedvédovi nebyli vyjimkou. Ta-
kovychto lékari byly desitky.

Zavérem bych si jesté dovolila podékovat kolegliim z Narodniho archivu
a zvlasté Mgr. Davidu Hubenému z Oddéleni fondt samospravy a statni spravy
z let 1918-1945, dale Wojciechu Plosovi, Ph.D., ze Statniho muzea Auschwitz-Bir-
kenau a predevéim PhDr. Hané Kébové, Ph.D., z Archivu Akademie véd CR za
vyhleddni a laskavé zptistupnéni pouzitych materidld. Rovnéz dékuji za svoleni
k jejich publikaci.
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Poznamky

VJak uvadi Jifi Kfestan, v matrice narozenych farniho kostela sv. Véclava na Smichové je uvedeno
jméno ditéte Zdénka Bohuse Marie (Jit{ KRESTAN, Zdenék Nejedly. Politik a védec v osaméni,
Praha 2012, s. 103). Jelikoz je v uvadéné publikaci i v nékolika dochovanych dokumentech uzivana
forma kfestniho jména Zdenka, bude vhodné jej pro potfeby této studie ponechat pravé v této
podobé.

2 Vit Nejedly, narozen 22. 6. 1912, byl ¢eskym dirigentem a hudebnim skladatelem. Dne 2. 1. 1945,
béhem osvobozovani Ceskoslovenska, zahynul ve vojenské nemocnici na nasledky onemocnén{
bfisnim tyfem (Jiti KRESTAN, Zdenék Nejedly, s. 434-437).

»Jiti KRESTAN, Zdenék Nejedly, s. 198.

Y Tamtéz, s. 204.

9 Tamtéz, s. 264-265.

© Tamtéz, s. 266.

7 Viktor ANDRIJANOV - Zdenék HRABICA, Lidé z reportdze, Praha 1981, s. 139.

® Masarykiv tstav Archiv Akademie véd (déle jen MU AAV), Archiv Akademie véd CR (dile jen
AAV CR), f. Zdenék Nejedly, Milos Nedveéd, k. 1, inv. & 23. Zivotopis Milose Nedvéda sepsany
Zdenkou Nedvédovou v roce 1945.

 Narodni archiv (déle jen NA), f. Svaz protifasistickych bojovniki - ustfedni vybor, Praha - dotaz-
niky (déle jen UV SPB, Praha - dotazniky). Dotaznik pro byvalé vézné KT Ravensbriick, Zdenka
Nedvédova-Nejedl4. Srovnej téz Jiti KRESTAN, Zdenék Nejedly, s. 264-265.

19 Jednalo se napt. o ¢lenstvi ve Federaci proletaiské télovychovy, v Komunistické studentské frakei,
v Jednoté nemajetného a pokrokového studentstva atd. TéZ se stal spolupracovnikem Vyboru pro
pomoc demokratickému Spanélsku (Mal4 pevnost Terezin, kolektiv autorti, Praha 1988, s. 265).
Srovnej téz NA, f. UV SPB, Praha - dotazniky. Zdznam vzpominek Zdenky Nedvédové-Nejedlé
na J. Fucika.

W Viktor ANDRIJANOV - Zdenék HRABICA, Lidé z reportdze, s. 139.

12 Jednalo se napft. o uvefejnéné rukopisy: Materialism a idealism, Zdravotnictvi v SSSR, Sovétskd
medicina, Zasady sovétského zdravotnictvi a dal§i. MU AAV, AAV CR, f. Zdenék Nejedly, Milo$
Nedvéd, k. 1, inv. ¢. 60, 62, 64, 71.

19 Franti$ek Nedvéd se narodil v roce 1876. Byl jednim ze zakladajicich ¢lentt KSC. V roce 1929 byl
pak za tuto stranu zvolen senatorem. Po okupaci ¢eskych zemi pisobil zpocatku v ilegalité. Poté,
co emigroval do SSSR, pobyval v domové emigrantti u Moskvy a schazel se s rodinou Nejedlych.
V roce 1940 odjel na Krym, odkud byl po utoku Némct evakuovan do Tértéru. Zde 22. 8. 1943
zemfel na néasledky tropické malarie (Privodce po archivu Zdenka Nejedlého, kolektiv autor,
Praha 1976, s. 100).

¥ Jiti KRESTAN, Zdenék Nejedly, s. 270-271.

9 MU AAV, AAV CR, f. Zdenék Nejedly, Milo§ Nedvéd, k. 1, inv. ¢ 23, Curiculum vitae sepsané
Milosem Nedvédem, 17. 3. 1942.

19 Milo§ Nedvéd 1é¢il napt. Julia Fu¢ika (Mald pevnost Terezin, s. 266).

1 Alena HAJKOVA, Praha v komunistickém odboji, Praha 1984, s. 64.

9 Pamdtnik Terezin (ddle jen PT), Sbirka vzpominek (ddle jen Sb. vzpominek), ¢. 1225 (Zdenka Ne-
dvédovad).

19 Tamtéz.

29 Viktor ANDRIJANOV - Zdenék HRABICA, Lidé z reportdze, s. 141.

20 PT, Sb. vzpominek, ¢. 1225 (Zdenka Nedvédova).

2 PT, Sb. vzpominek, ¢. 1225 (Zdenka Nedvédova), téZ Statni muzeum Auschwitz-Birkenau v Osvé-
timi, OSW./Nedvéd/2132, inv. ¢. 164963, Zprava MUDr. Zdenky Nedvédové o svém zatleni a véz-
néni v Tereziné a v Auschwitz-Birkenau, Ginor 1977 (dale jen Zprava MUDr. Zdenky Nedvédové).

2 MU AAV, AAV CR, f. Zdenék Nejedly, Milo§ Nedvéd, k. 1, inv. ¢ 16, Zprava Sicherheits-
dienst B4 PA 841/42 2 9. 3. 1942. Vysetfovaci spis gestapa v pipadu Milose Nedvéda po valce predal
ministr vnitra Vaclav Nosek Zdefiku Nejedlému jako rodinnou paméatku. Dnes je ulozen v MU
AAV, AAV CR, f. Zdenék Nejedly, Milo$ Nedvéd, k. 1, inv. ¢. 16.

2 MU AAV, AAV CR, f. Zdenék Nejedly, Milo§ Nedvéd, k. 1, inv. &. 16, Zavéreéna zprava gestapa B
Nr. 258/42 - I1 A 1z 30. 12. 1942. ,,Es ist mit Bestimmtheit anzunehmen, dass N. [Nedvéd - pozn.
JH] nur das zugegeben hat, was man ihm beweisen kann.“ [Da se predpokladat, Ze N. pfiznal jen
to, co mu miize byt dokazano.]

83



») Viktor ANDRIJANOV - Zdenék HRABICA, Lidé z reportdze, s. 142.

20 PT, Sb. vzpominek, &. 1225 (Zdenka Nedvédova).

) NA, f. UV SPB, Praha - dotazniky. Zdznam vzpominek Zdenky Nedvédové-Nejedlé na J. Fué¢ika.

2 Dcery Hany se ujala sestra Marie Nejedlé Vaclava spole¢né s manzelem Vaclavem Pohanem (Jifi
KRESTAN, Zdenék Nejedly, s. 314), srovnej téz Zprava MUDr. Zdenky Nedvédové.

» MU AAV, AAV CR, f. Zdenék Nejedly, Milo§ Nedvéd, k. 1, inv. ¢. 44, dopisy zaslané Vaclavou
Pohanovou a Hanou Marii Nedvédové do pankracké véznice, 26. 6. 1942, 13. 7. 1942, 31. 7. 1942,
16.8.1942,5.9. 1942, 25.9. 1942.

MU AAV, AAV CR, f. Zdenék Nejedly, Milo§ Nedveéd, k. 1, inv. & 46, dopisy zaslané Vaclavou
Pohanovou a Hanou Milosi Nedvédovi do pankracké véznice, 20. 7. 1942, 30. 7. 1942, srpen 1942,
2.9.1942, 21.9. 1942, prosinec 1942.

30 Dopisni obdlka ur¢end Marii Nedvédové s datem 4. 1. 1943 svéd¢i o tom, Ze pobyvala v cele €. 14,
MU AAV, AAV CR, f. Zdenék Nejedly, Milo Nedvéd, k. 1, inv. ¢. 44. Srovnej téz Zprava MUDr.
Zdenky Nedvédové.

) PT, Sb. vzpominek, ¢. 1225 (Zdenka Nedvédova).

32 Spole¢nost jim v cele 14 délaly napt. Marie Zapotockd, Riva Friedova-Krieglovd, Vlasta Beerova,
Véra Kuzelova-Makovickova, Milada Pixova, Marie Jelinkova, Anna Prochazkova a dalsi (Zprava
MUDr. Zdenky Nedvédové).

3 Nékolik prvnich dnt pobyval Milo§ Nedvéd v cele ¢. 9. Viz dopisnice odesland Milosem Nedvédem
Véclavu Pohanovi, 18. 12. 1942. MU AAV, AAV CR, f. Zdenék Nejedly, Milo§ Nedvéd, k. 1, inv. & 48.

* Miroslava LANGHAMEROVA, Heydrichidda a ziizeni Zenského oddéleni v policejni véznici Tere-
zin. Osudy prvnich vézenkyn, s. 80, in: Terezinské listy 40/2012.

%) Mald pevnost Terezin, s. 197.

Léky bylo mozné obstarat i na piedpis po vySetfeni u policejniho lékate dr. Benno Kroénerta (Mi-
roslava LANGHAMEROVA, Heydrichidda a zfizeni zenského oddéleni v policejni véznici Terezin,
s. 80).

3% PT, Sb. vzpominek, ¢. 1225 (Zdenka Nedvédova)

) PT, Sb. vzpominek, ¢. 166 (Béla Krausovd).

) PT, Sb. vzpominek, ¢. 1225 (Zdenka Nedvédova).

¥ PT, Sb. vzpominek, ¢. 376 (Antonin Novotny).

10 MU AAV, AAV CR, f. Zdenék Nejedly, Milo§ Nedvéd, k. 1, inv. ¢. 44, dopisy zaslané Véclavou Po-
hanovou a Hanou Marii Nedvédové do policejni véznice Terezin, 2. 1. 1943, 2. 7. 1943, 21. 2. 1943.

MU AAV, AAV CR, f. Zdenék Nejedly, Milo§ Nedveéd, k. 1, inv. & 48, dopisnice adresovand Milosem
Nedvédem Viclavu Pohanovi, 18. 12. 1942.

2 PT, A 492/1, dopisnice adresovand Milosem Nedvédem Vaclavu Pohanovi, 1. 1. 1943.

9 MU AAV, AAV CR, f. Zdenék Nejedly, Milo§ Nedvéd, k. 1, inv. ¢. 46, dopis adresovany Vaclavou
Pohanovou Marii Nedvédové, 21. 2. 1943.

4V prvnich mésicich existence véznice bylo vézniim povoleno nechat si o3etfit zuby v ordinaci zub-
niho technika Julidna Nerada v Bohusovicich. Ten jim také zprosttedkovaval ilegalni styk s domo-
vem. Tato moznost skoncila ve chvili, kdy v roce 1943 velitel véznice Heinrich Jockel oSetfovani
zubt véznam zakazal (Malad pevnost Terezin, s. 191, 207).

9 PT, Sb. vzpominek, ¢. 815 (Marie FiSerova).

19 PT, Sb. vzpominek, ¢. 815 (Marie FiSerova), ¢. 1225 (Zdenka Nedvédova).

) PT, Sb. vzpominek, ¢. 982 (Ludmila Vybiralova).

4 PT, Sb. vzpominek, ¢. 244 (Tekla Hemelikova), ¢. 705 (Véra Makovickova), ¢. 764 (Julie Lamacdovd),
¢. 815 (Marie Fiserova), ¢. 982 (Ludmila Vybiralova), ¢. 1126 (Marie Zapotocka), ¢. 1507 (Véra Ka-
mirovd), ¢. 1960 (Frantiska Chybovd), ¢. 2009 (Anna Vesela).

) PT, Sb. vzpominek, ¢. 979 (Petr Osvald).

59 PT, Sb. vzpominek, ¢. 1727 (Petr Vaclavicek).

U PT, Sb. vzpominek, ¢. 547 (Franti$ek Sikola).

2 Tamtéz.

5) Tamtéz.

>0 PT, Sb. vzpominek, ¢. 33 (Véclav Chocensky), ¢. 166 (Béla Krausovd), ¢. 376 (Antonin Novotny),
&. 533 (Oldtich Hosek), ¢. 547 (Frantisek Sikola), & 979 (Petr Osvald), ¢. 1511 (Vladimir Hruby),
&. 1564 (Bohumil Vondricek), ¢. 1607 (Frantisek Mudronka), ¢. 1727 (Petr Vaclavicek), ¢. 2192
(Otakar Cernohorsky).

) PT, Sb. vzpominek, ¢. 1225 (Zdenka Nedvédovd).
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) Tamtéz.

Skute¢nost, Ze domu neposilala Zadné neoficidlni dopisy, tzv. motaky, zdavodnovala Zdenka sna-
hou nevystavovat své blizké v protektoratu Zzddnému nebezpeci. Viz Zprava MUDr. Zdenky Ned-
védové.

) Informaci o zdsahu pfimo Benno Krénerta zmifuje Zdenka Nedvédova ve své vzpomince (PT,
Sb. vzpominek, ¢. 1225 /Zdenka Nedvédova/). Marie Nedvédova v dopisnici adresované Vaclavu
Pohanovi ze 14. 2. 1943 uvadi pouze, Ze byla na cesté k vlaku poslana zpét do véznice, nebot je pry
stard a nemocnd. ,,Ich wurde vom Wege zur Bahn zuriick geschickt. Da ich krank u. alt bin.“ MU
AAV, AAV CR, f. Zdenék Nejedly, Milos Nedvéd, k. 1, inv. &. 48.

5 PT, Sb. vzpominek, ¢. 1225 (Zdenka Nedvédovd).

) Jak doklddéd dopisnice Marie Nedvédové adresovand jejimu synu Milosi Nedvédovi do Osvétimi

z 5. 4. 1943 (tou dobou byl jiz mrtvy), byla z terezinské véznice propusténa 2. 3. 1943. MU AAV,
AAV CR, f. Zdenék Nejedly, Milo$ Nedvéd, k. 1, inv. ¢&. 47.
Duvodem k jejimu propusténi byl zjevné §patny zdravotni stav, o kterém se zminuje Zdenka Ned-
védova (PT, Sb. vzpominek, ¢. 1225 /Zdenka Nedvédova/). Marie Nedvédové po propusténi nalezla
utocisté u manzelt Pohanovych, kde spole¢né s vnuckou Hanou ocekavaly konec vélky (Jiti KRES-
TAN, Zdenék Nejedly, s. 380). Zemfela 17. 12. 1959 a jeji ostatky byl ulozeny do spole¢né hrobky
rodiny Nejedlych na prazském Vysehradé. MU AAV, AAV CR, f. Zdenék Nejedly, Milos Nedvéd,
k. 1, inv. & 6, Umrtni list Marie Nedvédové a doklad o uloZeni urny do hrobky.

) PT, Sb. vzpominek, ¢. 1511 (Vladimir Hruby).

) Privodce po archivu Zdenka Nejedlého, s. 101.

) PT, Sb. vzpominek, ¢. 1564 (Bohumil Vondréacek).

) Viz informace o podavani léka Milo§i Nedvédovi v knize nemocnych a o3etfovanych. Statni muze-
um Auschwitz-Birkenau v Osvétimi, D-Au II-5/1, inv. ¢. 31097, s. 153, 154, 156-161, 165-168, 171.

) Datum umrti Milo$e Nedvéda 23. 3. 1943 viz napt. in: Mald pevnost Terezin, s. 265. Naopak pové-
le¢ny opis umrtniho listu, vystaveny v Osvétimi 16. ¢ervna 1943, udava den a hodinu skonu 24. 3.
1943, 5 hodin 10 min. MU AAV CR, AAV CR, k. 1, inv. ¢ 20. Tuto nepiesnost Zdenka ve své zpravé
vysvétluje zptisobem, Ze ,to byl béziny ptipad, Ze i mrtvi svlij imrtni den tak zvané museli stat
apel.“ Zprava MUDr. Zdenky Nedvédové.

) PT, A 492/2-1, fotokopie motéku zaslaného Karlem Makovic¢kou Vére Kuzelové. Viz téz MU AAV
CR, AAV CR, k. 1, inv. & 19.

) Zprava MUDr. Zdenky Nedvédové.

) Tamtéz.

9 Tamtéz.

) Tamtéz.

7 Tamtéz.

7Y Tamtéz.

72 Tamtéz.

73 Dtivodem, pro¢ ¢esti vézni byli prevezeni z koncentra¢niho tdbora Auschwitz-Birkenau do kon-
centra¢nich taborti Ravensbriick (zZeny) a Buchanvald (muzi), byla zfejmé intervence statniho pre-
zidenta Emila Héchy. Stale se zvysujici pfipady umrti ceskych vézni totiz mezi protektoratnim
obyvatelstvem vyvolavaly zna¢nou nevoli. Hacha proto na rozjitfenou situaci upozornil stétniho
tajemnika K. H. Franka. Po projedndni této zalezitosti s Kaltenbrunnerem a Himmlerem se dospé-
lo k zavéru, Ze ¢esti nezidovsti vézni budou z Osvétimi presunuti do jinych koncentra¢nich téboru.
Tento zakrok si nelze vysvétlovat jako projev shovivavosti vii¢i vézitm, ale spise jako snahu udr-
Zet v prostoru protektoratu klid na pracovni vykon ve prospéch Treti fise (Mald pevnost Terezin,
s. 80).

'V osvétimském tédbote, kde kazdodenni tmrtnost neustale stoupala a nebylo k dispozici téméf zad-

né hygienické ani zdravotnické vybaveni, se daly lidské Zivoty zachraiovat jen velmi obtizné. Dii-
kazem takto vysoké imrtnosti je i sdéleni Zdenky Nedvédové, Ze do Ravensbriicku bylo z Osvétimi
vypraveno asi 172 Cesek. Jednalo se tak o zbytek z celkového poctu asi jednoho tisice zen, které
byly do Osvétimi posldny. Mezi témito 172 Zenami se nachdzelo i osm vézerikyn, které do Osvétimi
dorazily spole¢nym transportem z Terezina 28. 1. 1943, Zprava MUDr. Zdenky Nedvédové.
Pocet asi 175 vézenkyn, které 20. 3. 1943 prijely do KT Ravensbriick, potvrzuji rovnéz Dagmar
Héjkova (Dagmar HAJKOVA a kol., Ravensbriick, Praha 1963, s. 205) a Miroslava Langhamerova
(Miroslava LANGHAMEROVA, Ceské zeny v Ravensbriicku. Pfedbézna zprava o dosavadnich vy-
sledcich vyzkumu, s. 21, in: Terezinské listy 15/1986/1987).
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7 NA, f. UV SPB, Praha - dotazniky. Dotaznik pro byvalé vézné KT Ravensbriick, Zdenka Nedvé-
dové-Nejedla.

79 Dagmar HAJKOVA a kol., Ravensbriick, s. 47. Srovnej téz vzpominku Hany Houskové. PT,
A 10588; 10589.

72 Dagmar HAJKOVA a kol., Ravensbriick, s. 49-50.

78 Zprava MUDr. Zdenky Nedvédové.

) Jiz dfive od jara 1942 byly nemocné a praceneschopné vézenkyné obcas odviZeny do Bernburgu
a Osvétimi, kde byly usmrcovany v plynovych komoréch (Dagmar HAJKOVA a kol., Ravensbriick,
s. 120).

809 Zdenka, jak uvedla v dotazniku pro byvalé vézné KT Ravensbriick, zpivala kromé jiného také v ces-
kém sboru na Vénoce 1944, a to pod vedenim O. Kvapilové. NA, f. UV SPB, Praha - dotazniky.
Dotaznik pro byvalé vézné KT Ravensbriick, Zdenka Nedvédovi-Nejedla.

) PT, Sb. vzpominek, ¢. 1126 (Marie Zépotocka).

Stejnym pridomkem ji nazvala a jako hrdinku ve svém romanu vyli¢ila spisovatelka Marie Pujma-
nové. Marie PUMANOVA. Zivot proti smrti, Praha, 1975, s. 221-230.

82O zaslanych bali¢cich svéd¢i dva podaci listky datované 11. 12. 1943 a 21. 1. 1944 a déle dvé
stvrzenky o podani spésniny datované 1. 5. a 6. 8. 1944, na nichz je uveden i obsah obou baliki
(pisingr, suchary, cukr, saldm, hof¢ice, med, maslo, marmelada, Suménky, haslerky, maso, chleba,
2 vejce, krém, prasek; chléb, kola¢, keks, salam, velké oplatky, hot¢ice, marmeldda, cukr, bonbon,
Dextropur, perniky, ¢okoldda, papir, prasek). Viz téz dva listky s obsahem baliku datované 5. 11.
a5.12.1944 (srnéi hrbet, krabice peciva, cukr, bonbon, sladkd ndhrazka, sddlo, syr, jablka, perniky,
Endermin, papir; vanocka, chleba, krabice peciva, perniky, med, povidla, bonbén, marmelada,
sladovd hoi¢ice, saldm, cukr, $vestky, 15 jablek, syr, Dextropur, Endermin, pasek).

PT, A 10496 - 1a, 1b, 2a, 2b, 3a, 3b.

Balicky ji do tébora byly zasilany zhruba do unora 1945, kdy, jak Zdenka uvédi, bylo spojeni pre-
ruseno. NA, f. UV SPB, Praha - dotazniky. Dotaznik pro byvalé vézné KT Ravensbriick, Zdenka
Nedvédova-Nejedla.

Odesilatelka balikti Béla Krausovd, narozend 20. 12. 1898, byla véznéna za ilegdlni ¢innost v poli-
cejni véznici Terezin od 2. prosince 1942 do ¢ervna 1943. Béhem této doby navazala ¢etné kontakty
a pratelstvi s tamnimi vézni, kterym se po svém propusténi snazila i nadale pomahat. Zpocatku
navstévovala rodiny véznénych a vyfizovala jim vzkazy a pozdravy. Pozdéji organizovala zasilini
bali¢ktl plnych 1éku, potravin a Satstva do Terezina a koncentra¢nich tabort. Dle vzpominky Bély
Krausové, kterou vypracoval a zapsal dr. Miroslav Kryl, odeslala Krausova do policejni véznice
Terezin a do koncentra¢niho tdbora Ravensbriick baliky o objemu asi 1 200 kg. Potraviny ziskavala
predev$im sménou potravinovych listkd, které ji na venkové za oSetfeni davali pacienti. Léky do-
stavala od znamého lékarnika. PT, Sb. vzpominek, ¢. 166 (Béla Krausova).

89 Dagmar HAJKOVA a kol., Ravensbriick, s. 141. Téz PT, A 10590/1 (vzpominka Hany Houskové).

) PT, A 10590/1 (vzpominka Hany Houskové).

) NA, f. UV SPB, Praha - dotazniky. Dotaznik pro byvalé vézné KT Ravensbriick, Zdenka Nedvé-
dovéa-Nejedla.

%) Dagmar HAJKOVA a kol., Ravensbriick, Praha 1963, s. 124.

) Tamtéz, s. 128.

%) Tamtéz, s. 229, 237.

#) Vice o osvobozeni a vlastnich prozitcich v KT Ravensbriick viz rozsahlé vzpominky Hany Housko-
vé, véznéné Sebetovské. PT, A 10588, 10589, A 10590, A 10591, A 10592.

Hana Sebetovskd, narozena 8. 10. 1911 v Praze, byla poprvé pro ¢innost v ilegalni KSC zatéena
v kvétnu 1940. Po propusténi byla opét véznéna v Pankracké véznici a nasledné v lednu 1942 de-
portovana do Ravensbriicku. V tamni vézenské nemocnici-reviru, kde se se Zdenkou Nedvédovou
seznamila a spratelila, ptisobila jako o$etfovatelka a mnohdy jako prekladatelka a prostfednice me-
zi nemocnou a lékafem. Ravensbriick spole¢né opustily na konci kvétna 1945. PT, A 10588, 10589.

9 PT, A 10590/1 (vzpominka Hany Houskové).

) Jit{ KRESTAN, Zdenék Nejedly, s. 380.

2 PT, A 10588, 10589 (vzpominka Hany Houskové).

) NA, f. UV SPB, Praha - dotazniky. Dotaznik pro byvalé vézné KT Ravensbriick, Zdenka Nedvé-
dové-Nejedla.

) Tmenny seznam Ceskoslovenskych pfislusniki v Ravensbriicku k datu 27. 5. 1945 véetné jména
Zdenky Nedvédové-Nejedlé. NA, f. Okupacni vézenské spisy, k. 35, slozka Ravensbriick.
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99 NA, f. UV SPB, Praha - dotazniky. P¥ihlaska do Svazu protifasistickych bojovnikd, Zdenka Ned-
védova-Nejedld, 16. 10. 1945.

%V ¢lenské piihldsce do Svazu osvobozenych politickych véziia v Praze z 16. 10. 1945 uvedla, Ze trpi

nemoci zptsobenou slabosti srde¢niho svalu po prodélaném skvrnitém tyfu. Nasledkem toho ji
byla ptiznana 55% invalidita. NA, f. UV SPB, Praha - dotazniky. Pfihlaska do Svazu protifasistic-
kych bojovniki, Zdenka Nedvédova-Nejedld, 16. 10. 1945.
Kromé jiného, jak uvedla, béhem okupace po jejim zatéeni v ¢ervnu 1942, jim byl gestapem zaba-
ven veSkery majetek. Tuto ztratu vy¢islila na: zatizeni bytu, ordina¢ni aparaty, knihovnu, dva kla-
viry, elektrickou lednici, auto Tatra ,,75% umélecké predmeéty, koberce, klenoty, stfibrné ptibory,
lozni a stolni pradlo, svriky pro tfi osoby, litky, boty, zdsoby jidla a mydla, a dalsi. NA, f. UV SPB,
Praha - dotazniky. Pfihlagka do Svazu protifasistickych bojovniku - dotaznik o ¢innosti v odboji,
Zdenka Nedvédova-Nejedla, 16. 10. 1945.

7 Zprvu, 16. 10. 1945, byla Zdenka pfijata za ¢lenku Svazu a poté, co ¢lenskou ptihldsku provéfila
piesetiujici komise, ji byla 1. 7. 1947 vystavena ¢lenska legitimace ¢&. 18515/1040. NA, f. UV SPB,
Praha - dotazniky. Ptihlagka do Svazu protifasistickych bojovniki, Zdenka Nedvédova-Nejedld,
16. 10. 1945.

% Vice o priibéhu a vysledcich soudniho procesu viz Dagmar HAJKOVA a kol., Ravensbriick,
s.272-284.

%) NA, f. UV SPB, Praha - dotazniky. Dotaznik pro byvalé vézné KT Ravensbriick, Zdenka Nedvé-
dova-Nejedld.

100 Ji#{ KRESTAN, Zdenék Nejedly, s. 382.

100 Zdenka NEDVEDOVA-NEJEDLA — Marie DAMBORSKA, CSSR pecuje o déti. Praha, 1962.

12 NA, f. UV SPB, Praha — dotazniky. Dotaznik pro byvalé vézné KT Ravensbriick, Zdenka Nedvé-
dova-Nejedla.

199 Jit{ KRESTAN, Zdenék Nejedly, s. 412.

199 Tamtéz, s. 411.

199 Napt. vzpominkové schiizky na klinice prof. Prusika konané v roce 1946, jmenovéni Miloge Ne-
dvéda docentem Univerzity Karlovy in memoriam pro obor patologie a vnitfnich nemoci 27. 3.
1946, R4d bilého lva za vitézstvi udéleny in memoriam 11. 11. 1949, medaile J. E. Purkyné udélena
in memoriam 17. 12. 1963. Vecer a vystava ve Spolku lékarském v Lékarském domé k ucténi ne-
dozitych 50. narozenin Milo$e Nedvéda 20. 9. 1958 a dalsi. MU AAV, AAV CR, f. Zdenék Nejedly,
Milo$ Nedveéd, k. 1, inv. ¢. 75, 76, 78, 80, 82.

19 Jif{ KRESTAN, Zdenék Nejedly, s. 438-439.
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THEY WENT BEYOND THE LIMITS OF THE POSSIBLE IN THE TREATMENT
OF THEIR PATIENTS - THE STORY OF ZDENKA AND MILOS NEDVED
Summary

Jana Havlinovd, Terezin Memorial

This study portrays the harsh fate of Milo§ and Zdenka Nedvéd, as viewed against the background
of the worldwide war conflict. Both were totally devoted to the mission of their medical profession,
putting this idea into practice from the very moments after finishing their studies of medicine. They
were successful in their personal, professional and scholarly life. However, this idyllic situation was
soon interrupted by the outbreak of war, bringing along feelings of destruction, pain and endless
human suffering.

From the beginning of the Nazi occupation of the Czech lands both husband and wife worked
in the underground resistance movement, which later proved to be their undoing. First they were
imprisoned at the Pankrac Prison in Prague, and then they were both taken to the Police Prison in
Terezin where they worked as physicians. They treated their fellow prisoners, using the inadequate
means available, hence the only makeshift resources they had. Despite their short stay in Terezin
both husband and wife managed to leave behind indelible marks in the memories of their fellow
inmates. But the Terezin Small Fortress turned out to be the last place where Zdenka and Milo§
stayed together.

Another stopover for both of them was Auschwitz-Birkenau. The incomparably worse living
conditions proved to be fateful for Milo§ who succumbed to the consequences of the insidious ty-
phoid infection. For her part, Zdenka kept on looking after her patients. Neither the inhumane
treatment of the inmates, their frequent deaths, nor the news of the death of her beloved husband
could discourage her from dutifully pursuing her work of a physician. But not even Auschwitz was
the last stop on her long journey. In August 1943, together with other Czech female prisoners, she
was moved to the Ravensbriick concentration camp where she became an acknowledged prison phy-
sician who was entrusted, for a time, with care for small children in the camp. She did her best to
discharge this particular role most devotedly also because years earlier she had to leave in Prague
her only daughter Hana.

Just as the thousands of other prisoners Zdenka also welcomed the end of the war with great
enthusiasm and in anticipation of early return to her home country. However, aware of her obliga-
tions to the sick fellow prisoners in the camp, she decided to stay on until the overall health situation
was completely stabilized. Her dedication, which she displayed during the first days after the end of
the war, and her suppressed desire to return home are indisputable evidence of the responsibility
Zdenka had taken upon her shoulders.

After returning to Prague she had to put up with the heavy loss of her dearest. Her consolation
was her daughter and also her work into which she immersed with great dedication.

Using the example of the life story of Milo$ and Zdenka Nedvéd, this study tried to single out the
positive role played by physicians-inmates who, just as many others, found themselves in the Nazi
repressive facilities due to many different reasons. The Nedvéds put their medical knowledge and
skills in the service of dedicated care for the sick without considering any threats to their own lives.

88



SIE REMEDIERTEN UBER DIE GRENZEN DES MOGLICHEN HINAUS
- DIE GESCHICHTE VON ZDENKA UND MILOS NEDVEDOVI
Resiimee

Jana Havlinovd, Gedenkstditte Theresienstadt

Die vorliegende Studie hellt vor dem Hintergrund des weltweiten Kriegskonfliktes das nicht leichte
Schicksal der Eheleute Zdenka und Milo$ Nedvédovi ein wenig auf. Beide, der drztlichen Berufung
vollig ergeben, erfiillten diesen Gedanken vom ersten Augenblick ihres Studienabschlusses an kon-
sequent. Sie waren sowohl im personlichen als auch beruflichen Leben erfolgreich und gliicklich.
Dieses Idyll wurde jedoch bald durch den Krieg zunichte gemacht, der das bedngstigende Gefiihl
von Unheil, Schmerz und unermesslichem menschlichem Leid heraufbeschwor.

Die Eheleute Nedvédovi waren schon von Anfang der Okkupation Restbohmens an in der ille-
galen Widerstandsbewegung tétig, was ihnen schliefllich zum Verhdngnis wurde. Zuerst waren sie
im Prager Gefingnis Pankrac inhaftiert, spéter iiberfithrte man sie dann gemeinsam in das Polizei-
gefingnis Theresienstadt, wo sie als Arzte eingesetzt wurden. Hier behandelten sie ihre Mitgefan-
genen medizinisch mit den ihnen zur Verfiigung stehen Mitteln, die iiberaus unzureichend waren.
Obwohl sie nur kurze Zeit in Theresienstadt verblieben, gelang es beiden, zumindest im Gedéchtnis
von Zeitzeugen, eine unausloschliche Spur zu hinterlassen. Die Kleine Festung Theresienstadt war
jedoch der letzte Ort, wo sich Zdenka und Milo$ persénlich begegneten.

Die nichste Station fiir beide war Auschwitz-Birkenau. Die hiesigen, unvergleichlich schlechte-
ren Lebensbedingungen waren folgenschwer gerade fiir Milo$, der einer tiickischen Typhuserkran-
kung erlag. Zdenka kiitmmerte sich jedoch weiterhin um die Bediirftigen. Weder die unmenschliche
Behandlung der Hiftlinge und die zahlreichen Todesfélle noch die Nachricht vom Tod ihres gelieb-
ten Ehemannes hielten sie von der gewissenhaften Arbeit als Arztin zuriick. Auschwitz sollte jedoch
nicht der letzte Aufenthaltsort ihres langen Weges sein. Im August 1943 wurde sie mit anderen
inhaftierten tschechischen Frauen in das Konzentrationslager Ravensbriick tiberfithrt. Hier wurde
sie zur anerkannten Lagerdrztin, der man nach gewisser Zeit die Behandlung kleiner Kinder, die
hierher gelangt waren, anvertraute. Diese Aufgabe versuchte sie besonders gewissenhaft zu erfiillen,
musste sie doch vor Jahren ihre einzige Tochter Hana in Prag zurticklassen. Gleich Tausender an-
derer Hiftlinge begriifite auch sie in Erwartung einer baldigen Heimkehr das Ende des Krieges mit
grofler Freude. Im Bewusstsein ihrer Verpflichtungen gegeniiber den kranken Leidensgenossinnen
im Lager beschloss sie jedoch, solange am Ort zu verharren, bis sich die Situation véllig stabilisie-
ren wiirde. Die Aufopferung, die sie wihrend der ersten Tage nach Kriegsende bekundete, und die
Uberwindung der Sehnsucht heimzukehren sind der unbestreitbare Beweis fiir die Verantwortung,
die Zdenka iibernommen hatte.

Nach der Riickkehr nach Prag musste sie den schweren Verlust ihrer Niachsten bewiltigen. Trost
fiir sie waren jedoch ihre Tochter und auch die Arbeit, der sie sich unermiidlich widmete.

Diese Studie versuchte am Beispiel der Eheleute Nedvédovi auf die Rolle von inhaftierten Arzten
hinzuweisen, die wie viele andere aus unterschiedlichen Griinden in nazistische Repressionsein-
richtungen gelangt waren. Sie nutzten ihre medizinischen Fihigkeiten fiir die aufopferungsvolle
Behandlung von Kranken, ohne die Gefihrdung des eigenen Lebens in Betracht zu ziehen.
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BRIGADNI GENERAL KAREL STEPANSKY

Ivo Pejcoch, Vojensky historicky tistav

Vedle velkého mnozstvi civilnich ob¢anii prosla policejni véznici v Malé pevnosti
v Tereziné i cela fada reprezentant ¢eskoslovenské predmnichovské armady. By-
lo zde drzeno dokonce nékolik generald jak tehdejsich, tak distojniki, ktefi byli
do nejvys$sich hodnosti povyseni po osvobozeni. Divodem vazby a uvéznéni byla
zpravidla Gcast na protinacistickém odboji, jiZ méné se vi, ze se ze stejného divo-
du ocitla mezi véznénymi i skupina prislusniki protektoratniho vladniho vojska.
Vyraznou osobnosti mezi nimi byl plukovnik generalniho $tébu Karel Stépénsky,
¢len vedeni vojenské odbojové organizace Obrana naroda, po valce povyseny do
generalské hodnosti. Jeho pohnuty zivotni osud ovlivnily turbulentni zmény, ji-
miz ¢eska spole¢nost prosla v prvni poloviné dvacatého stoleti.

Karel Stépansky se narodil 11. listopadu 1891 v Hradci Kralové. Po obecné
$kole navstévoval v letech 1903 az 1908 vyssi realnou $kolu v Hradci Kralové, v le-
tech 1908 az 1912 pak kadetku v Praze. Dne 18. srpna 1912 jej vytadili v hodnosti
praporcika a jmenovali velitelem cety pésiho pluku ¢. 30 ve Lvové. S nim odesel
27. Cervence 1914 na frontu, kde postupné zastaval funkce spojovaciho dustojni-
ka, praporniho pobo¢nika, velitele roty, velitele pochodového praporu a velitele
polniho praporu. Do hodnosti porucika byl povysen 1. kvétna 1914 a nadporuci-
ka 1. ¢ervence 1915. Vélky se jako dustojnici rakousko-uherské armdady acastnili
ijeho bratfi Hynek a nejstars$i Kamil, jenz béhem frontovych boji padl.

Po vzniku Ceskoslovenska se ptihlasil k dal$i vojenské sluzbé a od 15. listopa-
du 1918 pusobil u opera¢niho oddéleni Ministerstva narodni obrany v Praze, kde
jej 1. srpna 1919 povysili na kapitana. Dne 10. ¢ervna 1919 byl pfevelen ke stabu
5. divize na Slovensku, od 5. zafi do 15. unora 1920 navstévoval kurz pro vycho-
vu distojnikl generalniho $tdbu. Od 15. inora 1920 byl zafazen na 4. oddéleni
MNO a 25. fijna 1921 nastoupil na stejné oddéleni k Hlavnimu $tébu.

Od 15. listopadu 1921 do 30. ¢ervence 1922 studoval Véale¢nou $kolu v Praze
a po jejim uspésném absolvovani nastoupil opét na 4. oddéleni MNO. V pribéhu
zdejsiho ptisobeni podnikl zasadni Zivotni krok, kdyz 27. dubna 1924 vstoupil do
svazku manzelského se sle¢nou Hanou Cernou. Narodily se jim dvé déti, roku
1927 dcera Hana (v dospélosti provdana Pelikdnova, profesi promovana pedagoz-
ka) a roku 1929 syn Karel (pozdéji inzenyr).

Ke 30. zafi 1927 jej urdili na specializaci pro vojenskou Zelezni¢ni sluzbu, jiz
se vénoval po $est nasledujicich let. Dne 30. zari 1928 byl ustanoven zelezni¢nim
tratovym velitelem useku Praha-sever, od 27. srpna 1932 zastaval stejnou funkci
v Praze. Béhem popisovaného obdobi postupoval i hodnostné, na $tabniho kapi-
tana generalniho $tabu ho povysili 9. ¢ervence 1926, majora generalniho $tabu
29. prosince 1928 a podplukovnika generdlniho $tabu 30. ¢ervna 1933.9

Potom se na rok vratil k bojovym jednotkam, aby ziskal nutnou velitelskou
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praxi, vyzadovanou pro dal$i postup.
Mezi 30. zafim 1934 a 3. zafim 1935
tedy velel praporu pésiho pluku 4
v Hradci Kralové. Od 4. zafi nastoupil
jako profesor na Vysokou $kolu valec-
nouv Praze, kde ptisobil az do okupace,
s vyjimkou kvétnové mobilizace v ro-
ce 1938, kdy byl pridélen ke III. sbo-
ru v Brné. Do hodnosti plukovnika ge-
neralniho $tabu ho povysili 1. ¢erven-
ce 1938.2

Kdyz po nacistické okupaci doslo
k likvidaci ¢eskoslovenské branné mo-
ci, bylo nové vzniklému protektoratu
povoleno vybudovat pocetné omeze-
ny vojensky sbor, jenz dostal nazev
vladni vojsko. Jeho hlavni velitelstvi,
takzvany generalni inspektorat, sidlilo
v Praze. Vojsko se organiza¢né délilo
na dvandct praport, rozmisténych po
celém uzemi protektordtu.” VIddni
vojsko bylo vyzbrojeno pouze zastara-

Karel Stépansky jako poruik rakousko-uher-
ské armady

Karel Stépansky zcela vpravo
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lymi karabinami Mannlicher, pistolemi a revolvery, nedisponovalo zadnymi au-
tomatickymi zbranémi nebo téz$i vyzbroji ¢i trhavinami, vojaci neméli ani ru¢ni
granaty. Hlavnim tkolem bylo hlidkovani podél Zelezni¢nich trati a odstranova-
ni nasledku Zivelnych katastrof, pfedev$im povodni, lesnich polomt, a také likvi-
vojsko ze strany okupantii povazovano za nespolehlivé a schopné se v ptihodnou
chvili ptipojit k protinémeckému povstani, bylo az na prapor 1 ve dnech 24. az
25. kvétna 1944 odsunuto z protektoratu do Italie.” Zbyly prapor 1 pisobil v Pra-
ze a Lanech v roli hradni straze.

V Italii jiz béhem prvnich tydnt pobytu prebéhly stovky vladnich vojaku
k mistnim partyzantim, vétSinou se v$ak vojaci dostali strastiplnou cestou pres
Francii a osvobozenou &ast Itdlie do Velké Britdnie.” Zde vstoupili do exilového
vojska a zdhy se stali ptislusniky Ceskoslovenské samostatné obrnéné brigady,
bojujici ve Francii o pevnost Dunkerque, ¢i ¢eskoslovenskych peruti Kralovského
letectva. Muzi, ktefi ztistali v Praze nebo v dalsich posadkach, se v kvétnovych
dnech 1945 aktivné ucastnili povstani a na fadé mist sehrali dustojnou, az klico-
vou roli v bojich. V porovnani s odhodlanymi, ale nezkusenymi civilnimi dobro-
volniky totiz mohli plné zdrocit sviij pravidelny vojensky vycvik.?

Karel Stépénsky musel podobné jako mnoho jeho kolegii fesit otdzku, jak si
po rozpu$téni armddy zajistit dal$i existenci. Podobné jako jeho starsi bratr Hy-
nek vyuzil nabidky a 1. ¢ervence 1939 vstoupil do nové ustanoveného vladniho
vojska. Oba bratfi mohli ztistat se svymi rodinami v Praze, dostali totiZ mista na
generdlnim inspektoratu. Karla zde ur¢ili pfednostou 4. oddéleni. Hynek Stépan-
sky (23. srpna 1888 — 13. iinora 1940) se osvobozeni nedockal, ne¢ekané podlehl
nahlé mozkové ptihodé béhem pracovni vecere s kolegy a manzelkami. Po odsu-
nu vlddnich vojikd do Italie v kvétnu 1944 se Karel Stépansky stal materidlnim
dustojnikem zasazeného generalniho inspektordtu v Chiari.”

Plukovnik Karel Stépdnsky pattil mezi ty, ktefi se nehodlali s potupnou oku-
paci své vlasti smifit, a zapojil se aktivné do protinacistického odboje. Po maso-
vych popravach po atentdtu na Reinharda Heydricha se podarilo utvorit nové
centrum vojenského odboje, v jehoZ Cele stanul generdl Zdenék Novak.® Nepti-
telem decimovanou Obranu ndroda reorganizoval a rozhodl se ji postavit na ile-
galnich vojenskych skupinach, ale zaroven i protektoratnich bezpe¢nostnich sbo-
rech - policii, ¢etnictvu a vladnim vojsku. Ze spolehlivych vlastencti vytvoril sviij
novy $tab, jehoz ndcelnikem jmenoval podplukovnika gst. Stanislava Suledra,
zéstupcem vlddniho vojska podplukovnika gst. Theodora Langa, zastupcem cet-
nictva majora Bohdana Sev¢ika, zastupcem policie vrchniho policejniho radu
dr. Josefa Maisnera, prednostou zpravodajské a sabotazni skupiny podplukovni-
ka gst. FrantiSka Biirgera, vedoucim oddilu pro teroristické utoky dr. Ing. Stani-
slava Jokla a prednostou materidlni skupiny plukovnika git. Karla Stépanského.
Novak kladl dtiraz na konspiraci, takze jednotlivi ¢lenové vedeni se neznali a kro-
mé své skupiny neznali identitu dalsich odbojait. Karla Stépanského zasvétlili
do existence Obrany naroda v lednu 1944, od té doby se s Novdkem nepravidelné
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Jezdecky snimek Karla Stépanského
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Karel Stépansky jako plukov-
nik vladniho vojska

schazel v jeho kancelafi v centru Prahy a ptipravovali plany pro materialni zajis-
téni protinémeckého povstani.”

Poté, co byl Karel Stépansky pridélen k zasazenému generalnimu inspekto-
ratu, musel 25. kvétna 1944 odjet do Italie, kde v§ak s odbojovymi aktivitami
neprestal. Snazil se prazské vedeni informovat o poc¢tech a rozmisténich posadek
vladniho vojska i némeckych sil v Italii a se spolehlivymi kolegy vedli diskuse
o vystoupeni vladnich vojakt po boku spojenct, az se jejich armadam podafi po-
stoupit do jejich blizkosti. Rozsdhla organizace Obrany naroda v$ak nedokazala
uniknout pozornosti nacistické tajné policie a ta 22. Cervna 1944 zatkla gene-
rala Novaka. Nésledovala zatéeni dal$ich odbojarti a gestapo ziskalo predstavu
i 0 tloze plukovnika Karla Stépanského. Jeho zatkli 16. éervence v Chiari, pfimo
na ubikaci dustojniki zasazeného generalniho inspektoratu. Nasledovala tfiden-
ni cesta vlaky s prestupy do Prahy, s eskortou tvorenou distojnikem SS a jednim
esesmanem, vyzbrojenym samopalem. Kone¢né jej distojnik s vojakem doved-
li pred vrata sidla gestapa v Petschkové palaci, kde jej predali dozor¢imu, bylo
19. &ervence ¢asné rano. Karel Stépansky na prvni zkugenost s nacistickym bez-
pe¢nostnim aparatem vzpominal: ,Zabouchly se za mnou dvere kobky v Petsch-
kové paldci. Bylo asi 4.30 rdno. Lehl jsem si na tvrdou a tizkou prycnu a trochu si
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Karel Stépansky
pred zat¢enim

zdiimnul. Probudil jsem se hrozné rozldmany a otlaceny. Venku slysim odmérené
kroky, asi strdzny. Voldm ,halé’, nejdiive marné, pak onen venku zabouchd na
dvete a houkne ,Halts Maul!". A to jsem nardz poznal, Ze jsem vézném!

Mobhlo byt asi 7 hodin, kdyz se dvete otevrely, a jakysi pFislusnik SS mne odved]
do prijimaci mistnosti, zde vzal jsem svoje dva kufry a nesl je nahoru do druhého
poschodi do jakési kanceldte. Tam mné udélali kapesni prohlidku. Komisat vytdhl
moji ndprsni tasku s kalenddrikem, prohlédl a vytdhl jakysi seznam a ptd se, co to
je. Rikdm ,nic diilezitého', on na to ,no to se ukdze‘ a hodil to k mym vécem. Pak si
napsal adresu a jakoby pro sebe prohodil ,tak jdeme na prohlidku’. A odesli, oba
najednou.

Mne opét odvedl onen SS-Mann dolii do mistnosti, kde na lavicich sedélo vice
lidi. (Pozdéji jsem se dovédél, Ze této mistnosti tikaji ,biograf”). Jiny pFislusnik SS si
zapsal moje jméno a posadil mé na lavici u okna.

Vpredu mistnosti byla cernd tabule, v kouté vysokd Zidle, na které sedél strdzce
(byl to nas cetnik) a ddaval pozor, aby nikdo nemluvil a aby sedél ,zpiisobné’, tedy
s rukama na kolenou. Ve dvou vyklencich lavice a napti¢ mistnosti bylo asi 6 aZ
8 dlouhych lavic, na kterych sedéli vézni, cekajici na vyslech, sedélo jich na kazdé
lavici 4 az 6, od sebe byli asi metr vzddleni. (...) Po 10. hodiné veler jsem byl znovu
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voldn a odveden nahoru, tentokrdt do prvniho poschodi, do kanceldte tusim Cis-
lo 117. Tam néjaka slecna se mnou sepsala dotaznik (jméno, narozeni, povoldni,
jméni, vyznamendni apod.), a pak mne odvedli do sousedni mistnosti. Tam sedél
néjaky muz v hnédém civilnim kabdté a cosi psal. Posadil jsem se v kfesle naproti
a ¢ekal. Pisatka mu podala miij dotaznik, procetl ho, pak se na mne podival, a fekl
asi toto: ,Tak pro¢ myslite, Ze tu jste?* Vyslech zalind, tak pozor, méné mluvit a vice
myslet! Vymlouval jsem se, Ze nevim, ale Ze ze zatykaciho rozkazu 114. némecké
divize soudim, Ze je to v souvislosti s generdlem Novdikem a plukovnikem Lan-
gem. Ptal se jesté na leccos, mezi jinym, Ze pry jsme se schdzeli u generdla Novika
v bytu. Rozhodné jsem to poptel. On Cetl v jakémsi lejstru (asi néjakd vypovéd)
a rozktikl se na mne, abych nezapiral. Ja opét Ze ne. Zalal na mne kficet, vstal a uz
se rozptdhl, kdyz v tom zadrnéel telefon, nékolik mrzutych pozndmek do sluchdtka
a - odesel. (...) Jiz za tmy dorazili jsme na Pankrdc. Pékné ptivitani. Houkli na
nds, postavili nds tvari ke zdi a cekdme. Bylo tam téch nestastniki pti zdi nékolik,
i dvé Zeny. Brali jednoho po druhém do kanceldte, hodné pomalu, mezitim se bavili
a ,vtipkovali“.

Na mne p¥isla fada az pred piilnoci. Opét kapesni prohlidka, ale hrubd. Ode-
brali mi penéZenku, prstynek, ndramkové hodinky. Sle a kravatu jsem uz drzel
v ruce, vystihl jsem to z pfedchozich ,jedndni‘s nové prichozimi, kde to z nich - nic
netusicich a vétsinou némecky nerozumeéjicich - rvali ndsilim. Pak na mne houkli
,Marsch! Zelle 30 a Sel jsem - opét podle vzoru predchozich - na ktiZovatku chodeb
a hlasil tam rozkroémo stojicimu vézeriskému dozorci: ,Zelle 30°. Zavedl mne k ni,
znovu prosacoval, a stréil dovnitf.

Tak uz jsem zde, a na jak dlouho, a vyjdu-li z ni vitbec?!“1?

Karel Stépansky prozil prvni den jako vézen nacistického bezpeénostniho
aparatu, a mél jim zustat po cely zbytek valky. V nasledujicich tydnech byl opa-
kované odvazen na vyslechy do Petschkova palace, kde se z néj snazili dostat
ptizndni k ¢innosti sméfujici proti #i8i a jména dalsich spolupracovnikd. Stépan-
sky pozdéji popisoval, Ze na néj byl vyvijen znacny tlak, ale snazil se obratné
vyvléknout ze zdludnych otdzek némeckého vysettujiciho komisare a predevsim
nic zasadniho nevyzradit. V pankracké véznici se s nim na cele vystfidalo nékolik
spolubydlicich, morélni vzpruhou se pro Stépanského stal ¢tvrtek 21. zati, kdyz
k nému ubytovali jeho mladsiho ptitele, majora vladniho vojska Jana Pulkrébka.
Byl zatCen rovnéz za ucast na odbojové ¢innosti a po ¢tyti nasledujici dny mohli
probirat vojenskou situaci v Evropé i zatykani kolegti z vldidniho vojska.

V utery 26. zafi dostali oba od dozorce prikaz sbalit si véci, potom museli
nasednout do vézni preplnéného autobusu, ktery je odvezl na Hybernské nadra-
1. Zde nasedli na vlak do Terezina. Vézné doprovazeli cesti cetnici, Stépansky
s Pulkrabkem jednomu z nich potaji napsali telefonni ¢isla k rodindm a poprosili
ho, zda by mohl zavolat, kam je odvezli. Az po vélce zjistili, Ze neznamy cetnik
skute¢né slib splnil a rodiny véznia informoval o jejich presunu do policejni véz-
nice v Malé pevnosti.'? Kdyz vlak zastavil na nddrazi v Kralupech nad Vltavou
a Roudnici nad Labem, lidé véznim po Cetnicich posilali jidlo a cigarety, na coz
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general Stépansky vzpominal i po létech jako na projev state¢nosti a solidarity
s trpicimi.

Po prichodu do Malé pevnosti si transport osobné prohlédl velitel véznice Joc-
kel, potom muze rozdélili do jednotlivych cel, Karel Stépansky byl poslan do cely
&islo 14. Tehdej$im kdpem v ni byl plzefisky profesor Miloslav Svab. V prvnich
dnech Stépanského piidélovali na stavebni prace v aredlu véznice nebo vykladani
cihel z vagonti. V tydnu od 2. do 7. fijna byl zarazen do komanda Elbschloss II,
kde vykonaval nadenickou praci, potom jej preradili k snazsi praci ve skladech.
Od 23. fijna byl umistén v bramborarné, kde se od rana do vecera s ostatnimi vé-
noval monoténnimu $krabani brambor do vézenské kuchyné. Vedenim pracovni
skupiny byl povéien véznény general Miloslav Brta, jehoz Stépansky povazoval
za ponékud naladového, ale slugného ¢lovéka. V bramborarné byl Karel Stépan-
sky umistén az do nedéle 3. prosince, nasledujiciho dne musel nastoupit na nové
pracovisté, do pradelny. Prozil zde vano¢ni svatky a prekonal i vazné zazivaci po-
tize s horeckami, které jej postihly na prelomu roku. V té dobé jiz byl prestéhovan
do cely ¢islo 18. Ve volném ¢ase pomahal organizovat prednasky pro vézné, saim
dvakrat vystoupil s tématy historie vlidniho vojska a osobnimi vzpominkami na
cestovani po Itdlii. Denné vak byl konfrontovan s drsnou realitou Malé pevnosti:
»V pdtek 2. tinora jsem byl svédkem hnusného jedndni. Pied Hofkanzlei stdl dvoj-
tad asi 16 Zidii v pruhovanych vézeniskych satech. Ped nimi stali ,Pinda’, Burian
a Rojko a tryznili je. Bili je obusky, #vali na né, kopali je a Zidé upéli a natikali.
Pravé se nds asi pét vracelo z oSetfovny. Burian na nds zatval ,los, los’, nemocni se
dali do béhu, jd nemohl, tak jsem se belhal zd nimi, Rojko za mnou skocil, pretdhl
mne obuskem pres zdda, jen jsem vyhekl. Ale kdyz vidél, Ze opravdu rychleji ne-
mohu, dal mi pokoj.

Kdyz uz jsem u toho tyrdni véziii nasimi dozorci, tak bych se zminil vSeobec-
né o téch ,Zerticich’, jak my tomu posmésné ¥ikali. Fackovdni a kopdni mezi né
nepattilo, to bylo na dennim potddku. Ale biti uz byvalo rafinované, holi, diitka-
mi, obuskem, ocelovym lanem, fetizkem, vézen pti tom bud stdl, leZel nebo - a to
bylo nejhorsi - byl svizdn do kozelce. Ty rdny se tézko hojily a obklddali jsme je,
k zmirnéni bolesti, alespori mokrymi rucniky. Jiné zpiisoby byly stit u zdi, kde mu
kazdou chvili dozorce neptedvidané zezadu drcnul do hlavy, Ze mél za chvili nos
i ¢elo zkrvavené. Nebo stdt u zdi, bez jidla a piti, den, noc a den, az se vézer zhroutil,
aby byl kopanci opét prinucen vstdt. Jeden vézen stdl za trest u zdi, ruce roztazené,
v kazdé jednu cihlu a na hlavé cihly tfi. Za mrazu se musel jiny vysviéknout do
naha a stdt na dvore az cely prokiehl. Jednoho chorvatského diistojnika, ktery se
pokusil o uték, nechali takto stdt v lednu celou noc, rdno uz lezel na zemi zmrzly.
A to je jen maly vycet, bylo téch ,Zertikii’ mnohem vic a mnohem krutéjsich, ale
o vsech se ani clovék nedoslechl, ani se po nich nepidil.

Jeden takovy ,zZertik® nam provedl dozorce Malloth, misenec Itala a Némky,
Tyroldk a profesi ¢isnik, v pradelné minuly tyden. Pfisel slusné opily, a kdyz kdosi
vykfikl ,Achtung’, nechal nds nastoupit do fady, vytahl pistoli a Sermoval ji ka-
Zdému z nds pod nosem, nejvic vSak Lustigovi, tomu jezdil od hlavy azZ k bfichu
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a blabolil ,Du Kerrl, Dich muss ich mal erschiessen’. Ze Lustig hrdl viemi barvami,
nemusim doklddat. Pak zastril pistoli a vypotdcel se ze dveti. A my si oddychli.“"?

Ve stiedu 31. ledna si pro Karla Stépdnského prisel obdvany dozorce Rojko,
ktery jej odvedl na velitelstvi. Tam mu byl pfedan pfipis, ze je k tomu samému
dni propustén z vladniho vojska a zbaven sluzebniho platu. To vSak samozfej-
mé na jeho vézenském postaveni nic neménilo, posledni vale¢ny rok vsak byl
i pro vézné patrny nadchazejici konec: ,,Poméry na nasi kobce se zhorsovaly, Mi-
lota byl velitelem kobky a kdzen upadala. Vzmdhala se podrdzdénost a hddavost,
podnicend téz tim, Ze si venkovské komandyrky vymohly dvojitou porci jidla, to
znamenalo, Ze zbude-li néco - a vZdy néco zbylo - rozdéli se to pouze mezi né.
A to nespravedlivé rozdélovani jidla, dnes, kdy jsme jiz vsichni trpéli hladem, jesté
zvySovalo vzdjemnou nevrazivost a rozkol. Jidlo bylo o mnoho horsi, bramboracka
bez brambor, kroupovd polévka bez krup a nékteré polévky, ucinénd slichta, skoro
pomeje. Kuchati vynasli novou polévku a dali ji jméno ,pindovka’, byla to tepld
voda se zdprazkou a v ni zbytky z balickdrny, chléb, buchty, marmeldda, keksy
a podobné. Tohle bidné jidlo trvalo asi tyden, pak se opét trochu zlepsilo, zdsluhou
dozorce Hohause, kterému si vézni postézovali.

V poloviné tinora jsme Casto slyseli silné bombardovani, asi Drazdan. Tak uz
jsou Rusové na blizku. A kde jsou Angli¢ané s Americany? Ti snad jesté bojuji nékde
0 Ryn. Zmocriovala se nds nejhorsi vézeriskda nemoc, netrpélivost a stesk. Dlouho
to nepotrvd, opét se z toho dostaneme, ale po dobu ,onemocnéni‘ jsme byli svirlivi
a popudlivi. A tak se pocit stesku a beznadéje stridal s odevzdanosti a diivétivos-
1.1

V nedéli 4. biezna 1945 v podvecer piemistili Stépanského do cely ¢islo 39,
kde se potkal s dal$imi ¢leny své odbojové skupiny: Stanislavem Suledrem, Theo-
dorem Langem a doktorem Dvorakem. Kone¢né mohli zkonfrontovat své minulé
vyslechy na gestapu a zjistit, na co se ostatnich vySetfovatelé ptali a co tajnd poli-
cie asi zjistila. Nasledujiciho dne v 17.00 se prevlékli do civilnich $atti a s eskortou
SS se vydali na pochod do Bohu$ovic nad Ohti, kde nasedli do vagonu a vydali se
vlakem na Prahu. Do hlavniho mésta dorazili 6. bfezna a z Hybernského nadrazi
byli odvezeni opét do Pankracké véznice, Stépanského umistili na celu ¢islo 8.
K prvnimu vyslechu do Petschkova palace jej odvezli az 13. bfezna. Na dotazy
odpovidal ptipraven, diky predchozimu setkani se ¢leny své skupiny v Malé pev-
nosti, a prestoze proti nému vyslychajici pouzil fyzického nasili, nic podstatného
nevyzradil. Béhem nasledujicich tydnt byl opakované prevazen k vyslechtim do
»Peckarny*, vétsinu doby stravil na cele ¢islo 112, kam ho premistili. AZ 4. dubna
s nim po poslednim vyslechu podepsali zavére¢ny protokol, ktery mél byt pod-
kladovym materidlem pro lidovy soud, jenz mél se Stépanskym a daldimi ¢leny
jeho skupiny probéhnout v Litoméficich.

Na Pankraci byl véznén az do ttery 17. dubna, kdy jej rdno vyvolali a ur¢ili do
skupiny, odjizdéjici opét do Terezina. Trat byla poskozena, vlak neustédle zastavo-
val kvili nalettim, takze vlak nakonec ztistal stat v Betkovicich, odkud v jednu
rano 18. dubna pokracovali na korbé nakladniho automobilu na dfevoplyn, no¢ni
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Dekorovani po valce, Karel Stépansky &tvrty zprava

tmou projeli nékolika obcemi a Roudnici nad Labem, a az ke tfeti rano dorazili
k Malé pevnosti. Vézné rozdélili a Karel Stépansky se dostal zpét na celu ¢islo 18,
kde byl ubytovan po vétsinu svého prvniho terezinského pobytu.'”

Od 21. dubna byl zarazen opét na praci v pradelné, ale pozoroval vsudy-

Ysv

pritomnou nervozitu a obavy z konce némeckého panovdni: , Taborem se Sitily
v Krusnohoti, Ameri¢ané téhnou pres DomaZlice na Plze#i, Rusové a America-
né se spojili na Labi apod. A to vse skytalo vdécnou ldtku k vecernim debatdm,
kdyz se tak prochdzime po dvote, nejsme-li ovsem prdavé v pradelné pti prdci. Ale
i 0 nasem osudu dosti uvazZujeme. Mluvilo se rizné. Jedni tvrdili, Zze budeme pristi
tyden vsichni propusténi, jindy Ze ne, Ze si zde ponechaji partyzdny a téZsi politické
vézné oznacené ,R.U° (Riickkehr unerwiinscht) a ,XYZ* (ndrodni vybory, komu-
nisté, odbojové organizace, sabotdznici a dalsi). S témi ovsem pak udélaji krdtky
proces, vZdyt jesté v noci z patku na sobotu jich popravili asi 14! Tihle Némci jsou
nenapravitelni. Konec pred dveimi a oni jesté popravuji. A pak se budou dovoldvat
smilovdni a svédomf{ svéta. Vrazi?!

Mezi Némci bylo mozné pozorovat rozruch. Bachati se stéhovali, zatim aspori
svoje rodiny a majetek, esesdci si odpdrdvali cerné vylozky, v kantyné se oZirali,
pak se hddali, naddvali si, poprali se, ba pry se i stiilelo. Kdzen vSude upadala,
,achtungovalo® se jen na piil huby, diive obdvani pohlavdti byli nevsimavi, uz nds
nehonili ,los, los* a nedbali vice o komandyrky, aby byly plné. To vse byly ndzna-
ky deprese a blizkého konce. A také i to, zZe se polinaly pdlit sluzebni pisemnosti,
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Brigddni general Karel Stépansky

7y s

seznamy, kartotécni listky. Pod dozorem Rojka ptindseli z ,Geschidftszimmer® celé
kose téchto pisemnosti, napocital jsem jich sdm asi 14 a to vse se pdlilo v kotli nasi
kotelny. Chtéli zahladit stopy svého hospoddfstvi, svych krddezi, svého ukrutenstvi.
To bylo v nedéli 29. dubna.

Ale byla jedna véc, kterd nds bolela a deprimovala. Na IV. dvote fddil skvrnity
tyfus, denné jich nékolik umiralo a denné tento pocet stoupal, pres 15 timrti za den!
Nasi lékati se radili o dezinfekci, o pomoci, ale se zdejsimi omezenymi prostiedky
to slo tézko a Némciim - tém na tom nezdleZelo, vZdyt je to také jeden z prostredkil
Zddouct likvidace tdbora! Ubohy IV. dviir, bylo jich tam celkem asi 3 000 a z toho
pry jich bylo nejméné 1 000 infikovdno. Chuddci!“'¥

Vézni byli nepfimymi svédky i posledni popravy v Tereziné 2. kvétna, kdy by-
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Karel Stépansky jako penzista s pravnoucaty

lo popraveno 52 véziii. Karel Stépansky do svych vzpominek zaznamenal: ,, Mezi
dopoledne popravenymi byli i dva velmi dobti kamarddi z byvalé osmndctky, Steh-
lik a Vrany. Oba sedldci z ¢dslavského okresu. Spratelil jsem se s nimi tenkrdt a oni
mné velmi ditvétovali a se v$im se mi svéfovali. Zvlasté Vraného mé bylo lito, co byl
v Tereziné, narodila se mu dceruska a on se na ni tak tésil!

Mezi odpoledne popravenymi byl i Langer z nasi kobky. Hodny chlapec, odné-
kud ze Staré Boleslavi, organizovany komunista. Byl ndhle vyvoldn z kobky, nebylo
to nic divného, byl jako elektrotechnik castéji voldn, aby nékde néco spravil. Ale
tentokrdt to bylo na smrt. Vypravovalo se, Ze kdyz ho postavili k tém jiz cekajicim
a vojin odesel pro dalsi t¥i, Ze skocil do otevieného okna rozestavénych kasdren,
probéhl stavbou, parkem a utikal na blizké hradby. ,Pindovi vicdci viak ho za-
hlédli, stékotem upozornili Rojka, ktery Langra prondsledoval a zasttelil. Bith bud’
jejich dusim milostiv!“?

Karel Stépansky pozoroval posledni hodiny némeckého veleni, kvapné baleni
a odchod dozorcti a prevzeti spravy nad pevnosti narychlo sestavenym vyborem
véziu 5. kvétna.

Réano 6. kvétna opustil brany pevnosti jako svobodny ¢lovék. S kamarddem
majorem Pulkrabkem se chtéli dostat do Prahy, vlaky vsak nejezdily a na pristu-
pech ku Praze byly zablokovany silnice vzhledem k probihajicim bojéim. Dostali
se tedy stopem do Roudnice nad Labem, kde je ubytovali Pulkrdbkovi pratelé.
Do Prahy se vydali 9. kvétna, kde se po dlouhé dobé setkal s nejblizsimi. Zjistil,
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ze obé jeho déti se aktivné ucastnily
Prazského povstani, Sestnactilety syn
bojoval na barikddach a dcera puso-
bila jako dobrovolna sestra Cerveného
ktize, oba nastésti vysli z povstdni bez
zranéni.

Rada jeho spoluvézii se dockala
konce valky, oviem ve velmi zubozZe-
ném stavu a zemfela kratce po osvobo-
zeni. To byl i ptipad jeho dvou blizkych
pratel z vedeni Obrany naroda a spo-
luvézna v terezinské policejni véznici,
podplukovnikit g§t. Theodora Lan-
ga a Stanislava Suledra, ktefi skonali
v prazskych nemocnicich.”®

Karel Stépansky se hned po osvo-
bozeni pfihlasil do sluzby na vojen-
Hrob Karla Stépénského ském velitelstvi v Praze. Dne 31. kvétna

1945 ptevzal funkci prednosty 10. od-
déleni III. odboru MNO, kde pusobil do podzimu téhoz roku. Od 1. listopadu
prevzal funkci nacelnika $tabu hlavniho tylu.

Vrcholem jeho vojenské kariéry se stal 1. fijen 1946, kdy jej povysili do hod-
nosti brigadniho generdla. V souvislosti s tim byl od 1. ledna 1947 povéfen funkci
3. podnacelnika Hlavniho $tabu, jiz zastaval az do samého konce vojenské drahy.
Podobné jako u mnohych dalsich reprezentanti mezivalecné ceskoslovenské ar-
mady jeho pusobeni ve vojsku skoncilo prakticky okamzité po komunistickém
prevratu. Jiz 1. bfezna 1948 jej poslali do vysluzby. Uzavtela se tak dlouha a bo-
hata profesni draha muze, ktery vojsku obétoval véts$inu dospélého Zivota. V ra-
kouské a ¢eskoslovenské uniformé strévil dlouhé ¢tyti desitky let.””)

Karel Stépansky pak zil jako penzista v Praze, vénoval se blizkym, a kdy? je-
ho déti dospély a zalozily vlastni rodiny, pomahal jim s vnoucaty. Generalova
vnucka Iva na néj vzpomina jako na nesmirné slusného a cestného ¢lovéka, ktery
pro ni predstavuje celoZivotni vzor. Velkou ranou pro néj byla 4. ledna 1973 smrt
milované manzelky Hany, s niZ prozil desitky let.?”

General Karel Stépansky zemtel v Praze po delsi nemoci 25. biezna 1982. Spo-
¢inul vedle svych nejblizsich v rodinném hrobé na prazském Ol§anském hibito-

vé. 2

Na tomto misté bych chtél podékovat véem blizkym generéla Karla Stépdnské-
ho, ktefi mi umoznili prostudovat jeho poziistalost.
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Poznamky

D VUA-VHA, f. Kvalifika¢ni listiny, Karel Stépansky.

2 VUA-VHA, f. Evidenéni karty vladniho vojska, Karel Stépansky.

¥ Prapor 1 sidlil v Praze, prapor 2 v Rakovniku a Kralovicich, prapor 3 v Pisku a Tyné nad Vltavou,
prapor 4 v Bene$ové a od roku 1942 v Céslavi, prapor 5 v Kutné Hote, prapor 6 v Hradci Krélové,
prapor 7 v Josefové, prapor 8 v Ji¢iné a Turnové, prapor 9 ve Vysokém Myté, prapor 10 v Bucovi-
cich, prapor 11 v Rychnové nad Knéznou a Kostelci nad Orlici, prapor 12 v Lipniku nad Be¢vou.

Y Miroslav KALOUSEK, Vladni vojsko 1939-1945, vlastenci ¢i zradci?, Praha 2002.

% Bohumir KLIPA, Vysléni vladniho vojska do Italie, HaV 1999, &. 3.

9 Ivo PEJCOCH, Za Hachu i za Benese, Ztraty pitislugnikt vlddniho vojska 1939-1945, Praha 2013.

7 VUA-VHA, f. Evidenéni karty vladniho vojska, Karel Stépansky.

® Zdenék Novak (2. 4. 1891 Paskov - 23. 10. 1988 Zadni Ttebari) absolvoval gymndzium a dva se-
mestry vysoké zemédélské skoly, od roku 1910 vykonaval vojenskou prezen¢ni sluzbu, po jejim
ukonceni se v8ak do $koly nevratil a vénoval se civilnimu povolani. Po vypuknuti valky naru-
koval, roku 1916 padl do zajeti a vstoupil do ¢eskoslovenskych legii v Rusku. Uéastnil se bojt na
transsibifské magistrale a roku 1920 se vratil do vlasti. Pusobil nadéle v ¢eskoslovenské armadé,
kde dosahl hodnosti brigddniho generdla. Po okupaci se zapojil do protinacistického odboje a po
zatleni generala Bedficha Homoly stanul v ¢ele organizace Obrana naroda. Poté, co jej v 1été 1944
zatklo gestapo, byl tyrdn v Petschkové paldci, ale své podrizené nevyzradil. Na poc¢atku Prazské-
ho povstani uprchl z véznice a Gcastnil se vedeni boje. Pokracoval ve vojenské kariéfe, dosdhl
hodnosti armadniho generala, ale roku 1951 byl zatéen a v zinscenovaném politickém procesu
odsouzen na 18 let, na amnestii jej propustili roku 1956. Generdl Novak se usadil v Zadni Ttebdni,
kde v ustrani dozil ve véku 97 let.

9 Karel Stépansky, 300 dni ve sparech gestapa, rukopis v drzeni rodiny.

19 Karel Stépansky, 300 dni ve sparech gestapa, rukopis v drzeni rodiny.

W'V dobé okupace se tak nazyvalo Masarykovo nddrazi.

12 Databédze véznti Pamatniku Terezin, dostupné online. Jako vézen policejni véznice v Tereziné
byl Karel Stépansky pti svém prvnim pobytu evidovan od 26. 9. 1944 do 6. 3. 1945. http://www.
pamatnik-terezin.cz/vyhledavani/mala-pevnost/detail.php?table=Mala_pevnost_Terezin&col=i-
d&value=21993, 20. 6. 2015.

19 Karel Stépansky, 300 dni ve sparech gestapa, rukopis v drzeni rodiny.

' Tamtéz.

19 Databdze véznt Pamétniku Terezin, dostupné online, Jako vézen Malé pevnosti Terezin byl Karel
Stépansky pti svém druhém pobytu evidovan od 17. 4. 1945 do 6. 5. 1945.

19 Karel Stépansky, 300 dni ve sparech gestapa, rukopis v drzeni rodiny.

1) Karel Stépansky, 300 dni ve sparech gestapa, rukopis v drzeni rodiny.

¥ Oba byli posmrtné povys$eni do hodnosti plukovnika generalniho $tabu.

19 VUA-VHA, f. Osobni spisy vojakil z povoldni, Karel Stépansky.

20 Rozhovory autora se synem Karla Stépanského Karlem a vnuckou Ivou.

2V Archiv Spravy hibitovi Praha.
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BRIGADIER GENERAL KAREL STEPANSKY
Summary

Ivo Pejcéoch, Military History Institute

In addition to a multitude of civilians imprisoned in the Small Fortress in Terezin, there were also
a great many officials of the Czechoslovak Army from the pre-Munich period. Incarcerated in the
prison were several generals, either officers who had held that rank already at the time of their im-
prisonment, or those who were promoted to the highest ranks after the country’s liberation. The
reason for their detention and imprisonment was usually involvement in the anti-Nazi resistance
movement, even though it is lesser known that also a group of members of the Protectorate Govern-
ment Army was also kept in the prison on the same grounds. A prominent personality among them
was Colonel Karel Stépansky of the General Staff, member of the military resistance organization
“Obrana naroda” (Defense of the Nation), who was promoted to the rank of general after the war.

He was born in Hradec Kralové on November 11, 1891. After elementary school he attended
a higher secondary school in Hradec Kralové between 1903 and 1908; from 1908 until 1912 he at-
tended a cadet school in Prague. On August 18, 1912 he graduated in the rank of warrant officer and
was commissioned as platoon commander of the Infantry Regiment No. 30 at L'viv (Lemberg). With
this unit he left for the front on July 27, 1914 where he was eventually promoted to the post of com-
mander of a field battalion.

After the establishment of the Czechoslovak Republic Karel Stépansky reported for further ar-
my duty and served until the Nazi occupation of the country. By then he reached the rank of colonel.
When the Czechoslovak armed forces were abolished after the Nazi occupation, he took up an offer
and starting on July 1, 1939 he joined the newly established Government Army. He was involved in
the anti-Nazi resistance movement in the ranks of the organization “Obrana ndroda” (Defense of
the Nation); after his underground activity was compromised on July 16, 1944, he was arrested and
detained in the Pankrac Prison in Prague and later jailed in Terezin’s Small Fortress where he was
kept from September 26, 1944 until March 6, 1945, and then from April 17, 1945 until May 6, 1945.
In the liberated Czechoslovakia he returned to army service, was promoted to the rank of Brigadier
General, but he was immediately pensioned off after the communist takeover in 1948.

He spent the rest of his life in Prague where he died on March 25, 1982.
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BRIGADEGENERAL KAREL STEPANSKY
Resiimee

Ivo Pejéoch, Institut fiir Militdrgeschichte

Aufler der grofien Anzahl ziviler Biirger, durchlief auch eine ganze Reihe von Reprisentanten der
Vormiinchener tschechoslowakischen Armee das Polizeigefingnis in der Kleinen Festung There-
sienstadt. Hier hielt man sowohl mehrere damalige Generile als auch Offizier fest, die erst nach
der Befreiung in den hochsten Rang befordert wurden. Grund fiir Verhaftung und Gefingnis war
in der Regel die Beteiligung an der antifaschistischen Widerstandsbewegung. Weniger bekannt ist
jedoch, dass aus dem gleichen Grund auch eine Gruppe von Angehorigen der Regierungsarmee des
Protektorats in Haft geriet. Eine herausragende Personlichkeit unter ihnen war Generalstabsoberst
Karel Stépansky, Fithrungsmitglied der militirischen Widerstandsorganisation ,,Obrana naroda“
(Verteidigung des Volkes), der nach dem Krieg in den Generalsrang befordert wurde.

Karel Stépéansky wurde am 11. November 1891 in Hradec Kralové (Koniggritz) geboren. Nach
der Volksschule besuchte er von 1903 bis 1908 die héhere Realschule in Hradec Kralové, von 1908
bis 1912 dann die Kadettenschule in Prag. Am 18. August 1912 wurde er im Rang eines Fahnrichs
entlassen und zum Zugfiihrer des Infanterieregiments Nr. 30 in L'viv (Lemberg) ernannt. Mit die-
sem Regiment ging er am 27. Juli 1914 an die Front, wo er zum Kommandeur eines Feldbataillons
avancierte.

Nach der Griindung der Tschechoslowakei meldete sich Karel Stépansky zum weiteren Dienst in
der Armee, den er bis zur nazistischen Okkupation ausiibte, als er den Rang eines Oberst erlangte.
Als es nach der Okkupation zur Liquidierung der tschechoslowakischen Militairmacht kam, nutzte
er das Angebot und trat am 1. Juli 1939 der neu konstituierten Regierungsarmee bei. Er beteiligte
sich jedoch in der Leitung der Organisation ,,Obrana naroda“ (Verteidigung des Volkes) an der an-
tideutschen Widerstandsbewegung, wurde verraten, am 16. Juli 1944 verhaftet, im Gefingnis Pan-
krac in Prag eingekerkert und spiter in die Kleine Festung Theresienstadt gebracht, wo man ihn
vom 26. September 1944 bis 6. Mérz 1945 und dann vom 17. April bis 6. Mai 1945 festhielt. In der
befreiten Heimat kehrte er zum Armeedienst zuriick, wurde zum Brigadegeneral beférdert, dann
jedoch gleich nach dem kommunistischen Umsturz in den Ruhestand versetzt.

Karel Stépansky lebte bis zu seinem Tod am 25. Mirz 1982 in Prag.
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NEREALIZOVANE PROJEKTY
NA MODERNIZACI PEVNOSTI TEREZIN V 19. STOLETI

Ivan Fuksa, Univerzita J. E. Purkyné v Usti nad Labem

Tento ¢lanek volné navazuje na prispévek: Predmosti pevnosti Terezin na pravém
brehu Labe z roku 1813 a jeho osud, ktery vySel v Terezinskych listech 42/2014.

Rok 1827, ve kterém doslo k posledni stavebni ¢innosti na Starém ,labském®
predmosti, neznamenal ukonceni budovani pevnosti Terezin, ale spise naopak.
Teprve za necelych dvacet pét let mélo dojit k nejvétsimu rozsifeni pevnosti v je-
jich déjindch, které vstoupilo do historie pod ndzvem Nové , labské® predmosti."
Ale ani v mezidobi projektanti nesedéli s rukama v kliné. V této dobé vzniklo
nékolik projektii na modernizaci celé pevnosti. Na ndsledujicich rddcich si pred-
stavime $est nejzajimavéjsich zamért, které vSak nebyly nikdy realizovany. Nej-
drfive si ukdzeme prvotni projekt Malé pevnosti v Tereziné, ktery sice pochazi uz
z dob vystavby bastionové pevnosti, ale protoze je velice zajimavy, rozhodli jsme
se ho sem zaradit. Druhy projekt se bude tykat celé bastionové pevnosti, protoze
predpokladal vybudovani maxmilianskych vézi. Zbylé ¢tyfi projekty jsou zamé-
feny na prostor pravého biehu Labe, kde se planovalo vybudovat nové rozsahlé
predmosti pevnosti Terezin.

Fort Mala pevnost

Ukolem Malé pevnosti bylo kontrolovat zavodfiovaci systém a kryt palbou ko-
ryto feky Labe, které bylo v této dobé velmi dulezitou komunikaci. Jeho vyvoj,
ale i realizaci si na ndsledujicich fadcich popiSeme. Forty,? které v 50. letech
19. stoleti vyrostly na predmosti, nebyly prvnimi v ramci celé pevnosti Terezin.
Tim uplné prvnim byla Mald pevnost. Tuto teorii dokazuje fada skutecnosti: za
prvé je na nékterych planech samotné bastionové pevnosti znac¢ena Mald pevnost
jako fort,” za druhé pfi samotném rozboru objektu dojdeme k zavéru, Ze se jednd
o fort se $jjovymi kasdrnami.? Samoziejmeé, ze jde o uplné jinou koncepci fortu,
nez jaké byly budovdny na Novém ,labském“ predmosti. Jesté diive nez doslo
k samotné realizaci fortu Malad pevnost, pocitali projektanti s jinou variantou.
Pavodni projekt mizeme datovat do roku 1780 (ptiloha ¢. 1). Tehdy zde byla
navrzena pouze korunni hradba,® kterd méla leZet ve stejném prostoru, kde poz-
déji vyrostl fort Mala pevnost. Tyl opevnéni se opiral o koryto feky Ohte a jadro
opevnéni méla tvotit korunni hradba o dvou bastionech” navzdjem propojenych
kurtinou® chranénou kle$témi.” ProtoZe tento prostor byl exponovén, pocitalo se
zde s vystavbou ravelinu,'” ktery by byl je§té opatfen reduitem.'” Okolo celé ko-
runni hradby se predpokladalo vybudovani ptikopu, ktery by mohl byt v pfipadé
nebezpedi napustén vodou z nedaleké Ohte. Na kontreskarpé'? byla zamyslena
krytd cesta vybavend na bocich u ravelinu dvojici lunet.’¥ Pomoci této kombina-
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(1) Navrh korunni hradby dle planu z roku 1780, kterd méla stat v mistech dne$ni Malé
pevnosti. Legenda: 1. bastion, 2. kurtina, 3. klesté, 4. ravelin, 5. reduta, 6. krytd cesta,
7. pevnostni ptikop, 8. pfedsunuty $ip, 9. luneta a 10. luneta na boku korunni hradby

ce pevnostnich prvki by se sila opevnéni rovnala nejsilnéji opevnénym castem
Hlavni pevnosti. Dédle mélo dojit v jihovychodnim sméru pfed jiznim bastionem
k vybudovani pfedsunutého $ipu,'’ umisténého ve vzdalenosti 215 metrt od bas-
tionu. Tvotil ho pétithelnik a jeho palebnym ukolem bylo kryt inunda¢ni kotli-
nu, s Malou pevnosti byl spojen krytou cestou. V tomto projektu se nepocitalo
s vystavbou horniho ani dolniho retranchementu,’ a proto se planovalo spojeni
korunni hradby s Hlavni pevnosti za pomoci zemniho kufru (kryté cesty), ktery
vedl od prostoru lunety XXXVTI, projektované pobliz mostu pres novou Ohfi.
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(2) Realizovana podoba fortu Mald pevnost, ktery byl dostavén v roce 1790. Jak je zfejmé, vychazi
jeji podoba z korunni hradby. Legenda: 1. bastion, 2. kurtina, 3. kle§té, 4. ravelin, 5. reduta, 6. krytd
cesta, 7. pevnostni piikop, 8. pfedsunuty $ip, 9. luneta, 10. pulbastion, 11. dvoukaponiéra, 12. $ijova
kasarna

Pro porovnani planovaného navrhu se skute¢nosti pfipojujeme stru¢ny popis
realizovaného projektu fortu Mala pevnost (pfiloha ¢. 2-3). Fort ma tvar nepravi-
delného mnohothelniku, ktery se jednou stranou opira o Starou Ohfi. Na rozich
obdélniku jsou dva bastiony a dva pulbastiony (smérem k fece Ohfi), které jsou
oznaceny I az IV. Bastiony nemély zadné vnitfni obranné prvky; nenajdeme zde
tedy ani retranchement, ani kavalir.'® Pfed nimi se nachdzi piikop, ktery kondi
u kryté cesty."” Do tohoto ptikopu bylo vestavéno nékolik fortifika¢nich prvki.
Prostor mezi bastionem I a II nebyl kryt zadnym fortifika¢nim objektem, prostor
mezi bastionem II a IIT chranily kle$té V a ravelin s reduitem VI, prostor mezi
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(3) Pohled na $ijovou ¢ast Malé pevnosti, kde jsou patrna $ijova kasarna se stfilnami, které mély
slouzit k obrané tylu objektu. Umisténi $ijovych kasaren je jeden z nejvétsich rozdiltt mezi projek-
tem korunni hradby a realizovanym provedenim Malé pevnosti

bastionem III a IV byl zabezpecen ravelinem VII. Spojeni ravelinu s Malou pev-
nosti bylo umoznéno pomoci dvoukaponiéry.” Na tzv. kryté cesté se nachdzelo
pét lunet. Mald pevnost méla dvé brany a dvé poterny. Jihovychodné pred bas-
tionem II ve vzdalenosti 215 metru lezel predsunuty $ip ve tvaru pétiahelniku,
jehoz palebnym tkolem bylo chranit inunda¢ni kotlinu. S Malou pevnosti byl $ip
spojen krytou cestou, volny prostor mezi fortem a Hlavni pevnosti byl vyplnén
hornim a dolnim retranchementem.

Pfi porovnani planovaného a realizovaného opevnéni u Staré Ohfe je patrna
urcitd podobnost obou projektt. Planovana korunni hradba byla na rozdil od
fortu Mala pevnost mensi a trochu jednodusi; chybéla ji predevsim obrana Sije.
Dale bylo opevnéni slab$i na severni a jizni strané (nachdzely se zde inunda¢ni
kotliny). Naopak ve vychodnim sméru je sila opevnéni srovnatelna s realizova-
nym provedenim. I skladba objektii v tomto nejexponovanéjsim sméru je velice
podobna. Jak je patrno, i zde bylo pocitano s pfedsunutym $ipem. Realizovany
fort Mala pevnost tedy ve své podstaté navazuje na predesly projekt. Zakladni
tvar a sila opevnéni jsou podobné, pouze doslo k urc¢itému zesileni. To nejmo-
hutnéj$i najdeme v §iji, v niz byla vybudovana tzv. §ijova kasarna. Pravé diky
této vystavbé se nejednad o korunni hradbu, ale o regulérni fort. Dalsi zesileni
opevnéni probéhlo na severni a jizni strané. Nejvétsi zménou projektu bylo spo-
jeni predsunutého opevnéni s Hlavni pevnosti. U korunni hradby se jedna pouze
o krytou komunikaci, ale u fortu uz v tomto prostoru vznikl horni a dolni retran-
chement. Z pevnostniho hlediska se jedna o velice zajimavy a v ¢eském prostoru
unikatni objekt. Nyni uz konec¢né pristoupime k popisu nerealizovanych navrhu
na modernizaci pevnosti Terezin.
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Maxmilidnské véze v Tereziné'

Pevnosti Terezin se také dotkla ,,méda“ maxmilidnskych vézi, které byly v Ra-
kousku ve 30. a 40. letech 19. stoleti ve velké oblibé. Stézi najdeme pevnost, kde
by nebyl projekt s maxmilianskymi vézemi. Jednalo se o dvou az tfipodlazni
délostielecké véze, které byly v Rakousku budovany v prvni poloviné 19. stoleti
a které vychazely z koncepce Montalembertovy véze,” jez spadala do polygo-
nalniho systému opeviiovani. Délostfeleckd vyzbroj byla prevazné situovana
na strop objektu, ale najdeme rovnéz pripady, kdy bylo délostfelectvo umisténo
v kasematech. Véz byla obehndna suchym prikopem a dovnitt se vstupovalo po
mosté. Véz smétujici k neptiteli byvala opatfena zemnim ochrannym valem. Prv-
ni realizace probéhla vletech 1831 az 1832 v Linci a byla fizena arcivévodou Max-
milidnem Josefem dEste, po némz také nese pojmenovani. Dalsi objekty miizeme
najit v pevnostech Verona, Lvov, Krakov nebo Pula. V pozdéjsi dobé se pouzivaly
jako reduity?” u tzv. reduitovych fortd.”” Bohuzel u terezinského ndvrhu dnes
nenf ziejmé, kdy projekt vznikl.

Nyni se podivame, pro¢ tento projekt v Tereziné vznikl (ptiloha ¢. 4-8). Max-
milianska véz méla oddalit prostor od mista, kde za¢ne nepritel provadét oblé-
haci prace, to znamena, co nejdédle od jadra pevnosti. Obrance tak ziska ¢as, nez
obléhatel tyto objekty obsadi. Pfi planované obrané pevnosti bylo vzdy pocitano
s tim, Ze diive nebo pozdéji obléhatel dokdze pevnost dobyt. Cim déle mohla pev-
nost odolavat, tim vice ¢asu davala polni armadeé k jejimu vysvobozeni z obleZeni.
Proto se pocitalo s tim, kolik obranné objekty pevnosti pridaji ¢asu obranctim.
U pevnosti Terezin se predpoklddalo pét vézi stejné konstrukee, ¢tyri mély stat
u Hlavni pevnosti a jedna u fortu Mala pevnost. Jejich vybudovani bylo projek-
tovano na padorysu ptlkruhu, pfi¢emz se v jejich ose nachazel mensi ptalkruh.
Ten svoji délkou zabiral ptiblizné polovinu tylové zdi, v niz byl situovan vstup do
objektu. Objekty obklopoval suchy prikop a smérem k nepftiteli ochranoval véze
zemni val bez kryté cesty. Samotné véze tvorilo pouze jedno patro s mistnostmi,
které se nachazelo v Grovni okolniho terénu. Nad nim byla stfecha objektu se
zemnimi valy a postavenim pro péchotu a délostfelectvo. Prostor mezi podlahou
prvniho patra a dnem pfikopu vypliovala zemina. Délostrelecka vyzbroj se za-
myslela pouze na strese objektu. V mistnostech prvniho patra byly projektovany
ubikace pro osadku véze oddélené pro muzstvo a pro dustojniky, ddle chranény
sklad munice, toalety a schodisté na sttechu objektu.

Maxmilianska véz u fortu Mald pevnost se predpokladala na vychodni stra-
né, asi 100 metrd od $pice kryté cesty pred ravelinem VI. Byla situovana mezi
Trav¢ickou a Kopistskou inundaéni kotlinou. Svoji palbou pokryvala volny terén,
kudy se mohl neptitel suchou nohou dostat k pevnosti, a také chranila zemskou
silnici. Pfed Hlavni pevnosti bylo zamysleno vystavét linii ¢tyf maxmilianskych
vézi. Déle se predpokladalo se, ze krajni objekty budou stat zhruba 150 metrt od
$pice kryté cesty pred kontrgardami®® ¢. 21 a 22. Zbylé dva objekty mély naopak
lezet 150 metri pred Spici kryté cesty pred raveliny ¢. 17 a 18. Linie se tdhla mezi
Bohusovickou a Litométickou inunda¢ni kotlinou.
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(4) Navrh na maxmilidnské véze v pevnosti Terezin, ktery bohuzel neni datovan. Pudorys, pohled
a fez je vytvoren na zdkladé dobového planu, proto zde miZeme najit nékolik nejasnosti (nejedna
se tedy o chybu autora). Césti maxmilidnské véze: 1. ubytovéni posadky, 2. latriny, 3. hlavni komu-
nikace, 4. schody k bojovému postaveni na stfese objektu, 5. muni¢ni sklad, 6. pokoj duistojnika,

7. ptikop

(5) Planované umistnéni maxmilidnskych vézi v predpoli pevnosti Terezin. Modfe jsou vyznaceny
inunda¢ni kotliny
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(6) Celkovy plan pevnosti Terezin se zamy$lenym umistnénim maxmilidnskych vézi v jejim pred-
poli. Na planu neni severni pfedsunuty $ip, protoze neni zndma presnd datace, kdy vznikl ndvrh na
maxmilidnské véze. Navrh zobrazuje stav pevnosti v rozmezi let 1790-1813. Modfe jsou vyznaceny
inundacni kotliny. Je patrné, Ze véze jsou projektovany v mistech, kterymi mohl nepftitel nejlépe za-
utocit na pevnost. Jediné misto, kudy se neptitel mohl dostat suchou nohou az do blizkosti pevnosti,
se nachdzi mezi koryty Staré a Nové Ohfte. V roce 1813 zde byl vybudovan severni predsunuty $ip

(7) Pohled na maxmilianskou véz ¢. 9 ,,Apollonia“ pevnosti Linec. Podobné mély vypadat i maxmi-
lidnské véze v pevnosti Terezin. Stfecha objektu je novodoba (2013, Jan Pavel)
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(8) Pohled do interiéru maxmilianské véze ¢. 9 ,Apollonia“ pevnosti Linec. Podobné mél vypadat
i interiér maxmilidnskych vézi v pevnosti Terezin (2013, Jan Pavel)

Véze se nachazely pred $picemi objektl, coz je velice dobfe promysleno.
Miizeme v tom vidét snahu zamezit Gtoku na Spice kontrgard a ravelind, kde se
predpokladal nejvétsi napor nepratel. Tento smér utoku na pevnost odpovidal
Vaubanovému systému obléhdni pevnosti,*” pfi kterém mél byt do téchto mist
veden hlavni ndpor. Kvili tomu musel nepfitel umistit prvni paralelu dal od jadra
pevnosti a nejdrive palbou umléet tyto objekty. U zbytku pevnosti by to probiha-
lo jinak. Na projektovany tvar objektu by byla palba obléhacich kanénii neu¢inna,
protoze by strely ,,sklouzavaly“ po obvodu opevnéni. Na jejich vyfazeni by mu-
selo byt pouzito hmozdiru, které sttilely vrchni skupinou thlt. Na zavér je tieba
uvést, Ze, a se to na prvni pohled nezda, plan konstrukce a umisténi maxmilidn-
skych vézi u pevnosti Terezin byl velice peclivé vypracovan, a to bez ohledu na to,
Ze tato modernizac¢ni varianta nebyla nikdy realizovana.

Opevnéni na pravém biehu Labe
Po rozboru névrhu na stavbu maxmilianskych vézi v rdmci pevnosti Terezin se
presuneme od jadra pevnosti na pravy bieh reky Labe. Zde uz od roku 1813 stalo
Staré ,labské“ predmosti pevnosti Terezin.? Toto opevnéni lezelo v okoli litomé-
tickych kasaren a bylo vybudovano ve stylu bastionového opevnéni. Ve 40. letech
19. stoleti Staré ,labské“ predmosti uz nespliiovalo na néj kladené pozadavky,
a proto se v roce 1851 pristoupilo k vystavbé Nového ,,]labského® predmosti v oko-
li Tfeboutic. Ale cesta ke kone¢né realizaci byla trnitd a pfedchdzely ji minimalné
¢tyfi rtizné varianty, jak mélo zdejsi opevnéni v koneéné fazi vypadat.

Na nasledujicich fadcich se pokusime tuto spletitou cestu pribliZit. Dnes se
muzeme setkat se tfemi riznymi typy koncepci na modernizaci zdejsiho pred-
mosti. Prvnim byl navrh skladajici se z jiz osvéd¢enych pevnostnich prvku. Jed-
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nalo se predevsim o bastionové opevnéni doplnéné novymi prvky. Druhy typ byl
pravym opakem, jednalo se o moderni koncepci ve stylu polygonalniho opevné-
ni. Poslednim projektem byla kombinace obou predeslych, tedy vkladani novych
prvki do osvédcené koncepce. Tento zpiisob byl nejvice zastoupen pri navrzich
nového opevnéni na predmosti pevnosti Terezin. Dalsi zajimavosti je, Ze sice
mame tfi plany, ale v jednom jsou zaneseny dva rtizné navrhy na modernizaci.
U plant se vSak potykame s tim, Ze nejsou datovany, a proto je prakticky ne-
mozné urcit jejich chronologické poradi. Z tohoto diivodu nasledujici navrhy na
modernizaci budou popisovany nikoliv podle data vzniku, ale podle modernosti
koncepce.

Prvni plan (priloha ¢. 9) na modernizaci, ktery si ukazeme, je kombinaci bas-
tionového opevnéni a vénce samostatné stojicich objektii propojenych zemnim
valem.?® Jadro tohoto opevnéni bylo projektovano kolem dnes$ni koty 241 Na San-
cich. Zamyslelo se zde bastionové opevnéni ve tvaru hvézdy, ale kvuli konfiguraci
terénu se nemohlo jednat o pravidelnou hvézdu, a proto bylo nutné opevnéni
mirné stlacit. Toto opevnéni se mélo skladat z péti bastionti navzdjem propoje-
nych kurtinou. Pfed bastiony se rozkladal suchy ptfikop a na obranu kurtin byly
vyprojektovany klesté. V severnim sméru, odkud se predpokladal hlavni napor
nepratel, mél stat ravelin, ktery byl umistén nejen na nejnebezpec¢néjsim misté
pevnosti, ale také v misté, odkud mohl svoji palbou bezpe¢né uzavirat komuni-
kaci Litoméfice — Ceské Lipa. Na kryté cesté, ktera se nachdzela na kontreskarpé,
mélo dojit k umisténi Sesti lunet, naopak bastiony a ravelin byly pfedpokladany
bez dalsich obrannych prvki. K bezpe¢nému uzavieni bfehu feky Labe byl okolo
bastionové pevnosti navrzen vénec redut a fortt navzajem propojenych zemnim
valem. Zapadnim smérem od Litomértic se planovalo vést opevnéni od hrany kop-
ce Homolka smérem k bastionovému opevnéni. Jadro obrany bylo tvofeno tfemi
redutami®*” obklopenymi suchym ptikopem a navzdjem spojenymi zemnim va-
lem bez ptikopu. Reduty byly zamysleny jako pétiboky objekt a smérem do tylu
misto valu pouze s palisdidou. Objekt mél mit suchy prikop. Reduty se predpo-
kladaly jednoduché bez dalsich obranych prvka. V zemnim valu bez prikopu, ale
i bez postaveni pro péchotu se planovaly tfi prostupy. Tato linie chranila pfistu-
povou komunikaci k bastionovému opevnéni, které uzaviralo pravy breh Labe
a mistn{ silnici, a bylo situovdno u paty kopce Homolka a tvoreno jednim bas-
tionem. Ten se spojoval s redutou na kopci Homolka pomoci zemniho valu. Aby
byl ztizen prostor, kudy mohl neptitel od zapadu podél feky utocit, bylo v planu
roz$ifeni koryta feky az k bastionu. Dalsi vodni prekazka byla planovana pod
zdpadni patou kopce Homolka, kde se ptedpokladalo vytvoreni vodniho ptikopu
napajeného zdej$im potokem. V pripadé utoku nepritele na reduty na vrcholu
kopce by bylo nutné prekonat nejen prikry sraz, ale i tento prikop. Severni stra-
na nového predmosti byla tvofena bastionovou pevnosti, kde se pro posileni na
severovychodé predpoklddala samostatna predsunuta reduta. Tento predsunuty
objekt kryl udolicko v predpoli zdejsitho opevnéni, kudy se mohl neptitel nepo-
zorované priblizit k ostatnim objektim. Tato reduta byla stejné konstrukce ja-
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(9) Prvni plan na modernizaci pevnosti Terezin na pravém biehu feky Labe. Pro lepsi orientaci je za-
nesen do mapy prvniho vojenského mapovéni. Legenda: 1. bastionova pevnost, kterd tvori stied pla-
novaného predmosti, 2. reduty navzajem propojené valem, 3. forty propojené valem nebo stavéné sa-
mostatné, 4. bastionové jadro pevnosti Terezin (lezi mimo zabér mapy), 5. planovand zatopova oblast

ko reduty v okoli kopce Homolka. Pro zamezeni ptistupu z vychodniho sméru
od Tteboutic a Nového Ujezdu mély tvotit obranu dva forty navzjem spojené
zemnim valem s $fjovou kaponiérou tvorenou reduitem, a proto je mtizeme kla-
sifikovat jako tzv. reduitové forty. Prostor mezi redutami byl naplanovan se zem-
nim valem bez ptikopu. Prvni fort mél lezet nedaleko bastionového opevnéni
a svoji palbou pokryvat ndstupni prostor ve sméru Novy Ujezd a Trnovany, kte-
ry byl pro mirné zvlnéni pro ttok idedlni. Druhy, jiznéji polozeny fort mél byt
vybudovan na terénni hrané, kde se terén zacina svazovat smérem k fece Labi
a kde byla vedena komunikace Litométice - Mélnik. Vzhledem k tomu, ze objekt
byl projektovan v prostoru terénniho zlomu a jeho opevnéni dosahovalo az ke
zminéné komunikaci, dokdzal by svoji palbou ovladat rozsdhlé predpoli. Jizni
prostor smérem k fece byl vlastné tylem celého predmosti. Neznamen4 to, Ze se
zde nepredpoklddalo zadné opevnéni, napt. zde byl zamyslen most spojujici nové
predmosti se zbytkem pevnosti. Jeho budovani se planovalo v pfiblizném stfedu
jizni strany nového predmosti a bylo chrdanéno dal$im fortem. Tento objekt le-
zel prakticky u paty svahu zvedajictho se smérem k bastionové ¢asti predmosti
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(10) Druhy plan na modernizaci pevnosti Terezin na pravém biehu feky Labe. Pro lepsi orientaci
je zanesen do mapy prvniho vojenského mapovani. Zobrazuje dva nezavislé navrhy, které jsou od
sebe barevné odliseny

avjeho tésné blizkosti méla vést komunikace Litométice - Mélnik. Pro zamezeni
postupu nepratel podél pravého brehu Labe bylo v planu prostor mezi fortem
a fekou odstranit, tedy ho zatopit. V pfipadé prorazeni opevnéni na zapadni ne-
bo jizni strané by tak byl postup podél koryta feky Labe ztizen tzkym mané-
vrovacim prostorem. Kolem feky Labe byla zamyslena palisada. Tento plan na
nové predmosti obsahoval i forty na levém brehu Labe, které byly situovany proti
utoku z vychodu podél levého biehu Labe z prostoru Pocapel. Objekty mély byt
vybaveny s$jjovymi kaponiérami, coz znamena, Ze by se jednalo opét o reduitové
forty. Témito objekty byl palbou dél uzavren prostor mezi novym predmostim
a Malou pevnosti. Do planu nového pfedmosti neni zahrnut kopec Kfemin, ktery
se zveda nad jeho prostorem. Pokud by nepfitel kopec obsadil, byla by obrana
predmosti velmi ztizena. V pfipadé realizace nového predmosti podle tohoto na-
vrhu by na pravém brfehu vyrostla de facto samostatna pevnost.

Dalsi, v poradi druhy plan na nové predmosti byl v nékterych vécech s prv-
nim velmi podobny, ale najdeme zde dva rtizné navrhy na modernizaci (ptiloha
¢. 10).2® Na rozdil od prvniho plénu mélo byt opevnéni v obou dvou pfipadech
tvofeno daleko vétsim poctem objektt a mélo chranit vétsi prostor, hlavné zahr-
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novalo strategicky kopec Kfemin. Av§ak nevyhodou navrhu je, ze objekty jsou zde
uvedeny pouze schematicky, a proto je velmi tézké a nékdy az nemozné je typové
zatadit. Prvni starsi navrh zamyslel bastionové opevnéni, jehoz jadro se nachaze-
lo kolem dne$ni kéty Na Sancich. Planované bastionové jadro tvotily obdélniky
s deviti bastiony navzajem propojenymi kurtinou. Dalsi prvky nejsou patrny, to
ale neznamend, ze by v pfipadé realizace nebyl projekt vice rozpracovan a nedoslo
by k doplnéni dal$ich objektt. Zapadni ¢ast opevnéni, od Litoméfic k bastiono-
vému jadru pevnosti, byla tvorena nékolikrat lomenym valem. Linie vedla od
hrany kopce Homolka smérem k bastionovému opevnéni. Nedaleko Homolky se
val délil: Prvni ¢ast smétfovala do prostoru reduty Homolka, ktera byla soucasti
Starého ,labského“ predmosti, a druha smérem k Labi. V predpoli reduty se za-
myslela stavba $ance a prostor mezi kopcem Homolka a korytem feky Labe, kudy
vedla dulezitd komunikace, mél byt zahrazen valem s bastionem. Bohuzel nelze
poznat, zda valy mély mit prfikopy. Pfed bastionové jadro smérem k Trnovanim
se vysouval ravelin, ktery kryl pro nepfitele nejdostupnéjsi pristup k opevnéni.
Severni ¢dst pevnosti smérem k Ttfebouticim tvoril val zac¢inajici u bastionového
jadra a ddle vedl az ke korytu Labe nedaleko obce, zakoncen byl redutou. Prostor
mezi hlavnim opevnénim a kopcem Kremin nebyl obehnan. Dominantni pro-
stor koty 244 Kfemin mél byt opevnén bastionovou pevnosti se ¢tyfmi bastiony
navzajem propojenymi kurtinami a na vychodé jednim pfedsunutym ravelinem.
Dale se planovalo vybudovani valu pfed vyse zminénou pevniistkou podél hrany
vrcholu kopce, stejné tak pomoci valu byl ohrazen tyl zdejsiho opevnéni lezici
na jihozdpadnim uboci svahu. S pomoci tohoto opevnéni by doslo k zabezpece-
ni potencionalné slabého mista pro obranu pevnosti. Prostor kopce klesajiciho
k Trebouticim byl opevnén za pomoci tfi jednoduchych ¢tvercovych redut. Od
opevnéni na vrcholu Kfemin vedly dva valy dold smérem k fece Labi. Prvni val
kon¢il u Labe tésné u Tieboutic. Druhy val vybihal od jihovychodniho bastionu
a kon¢il u koryta reky Labe. Tvofil by tak prvni obrannou linii v ptipadé atoku
na pfedmosti od vychodu. V navrhu neni nikde patrno feseni pfistupu z jadra
pevnosti na nové pfedmosti. Je velmi pravdépodobné, ze by zde byl vybudovan
most stejné jako v ostatnich navrzich. Plan na vystavbu nového predmosti opét
zahrnoval opevnéni na levém biehu feky Labe, kde byl zamy$len val s bastiony
navzdjem propojenymi zalomenou kurtinou. Tim by doslo k pfimému propojeni
predmosti s bastionovou ¢asti pevnosti, vytvoren by tak byl relativné velky chra-
nény prostor pro ubytovani polni armady.

V pripadé realizace tohoto navrhu by se uvnitt opevnéni nového predmos-
ti ocitly obce Tieboutice a Ceské Kopisty. Tento navrh byl dobte propracovan
a dokazal eliminovat kritické prostory, odkud mohl neptitel pevnost nebezpecné
ohrozit.

Druhy navrh, ktery nalezneme na tomto planu, je koncepéné modernéjsi
a jedna se o linii samostatnych fort a redut. Opevnéni zac¢inalo vychodné od
Litoméftic nedaleko prostoru reduty Homolka, kterd byla soucasti Starého ,lab-
ského“ predmosti. Linie vedla od hrany kopce Homolka smérem k dne$nimu pro-
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(11) Tteti pldn na modernizaci pevnosti Terezin na pravém bfehu feky Labe. Pro lepsi orientaci je
zanesen do mapy prvniho vojenského mapovani. Oznaceny jsou na ném jednotlivé ¢asti opevnéni:
1. samostatné forty, které nejspis tvori samostatny navrh, 2. forty spojené zemnim valem, 3. opev-
néni na kopci Kfemin, 4. bastionové jadro pevnosti Terezin

storu na $ancich a tvorena byla dvojici redut. Reduty nebyly navzajem propojeny
valem a bohuzel nelze poznat, zdali se predpokladaly prikopy. Prostor smérem
dold k Labi nebyl ponékud prekvapivé opevnén. Severni ¢ast opevnéni smérem
k Trnovantim tvoril do oblouku vénec ¢tyt objektt, které podle skici vypadaji
jako forty. Byly vyprojektovany na vrcholu mirného terénniho zlomu, coz umoz-
tovalo palbou bezpe¢né uzaviit komunikaci Litométice — Ceska Lipa. Vychodni
strana nového predmosti méla byt tvofena véncem ¢ty objektt, které by se podle
skici daly klasifikovat jako forty. Propojeni téchto objektt se nepredpokladalo
valem. Linie se tahla po hrané terénni vlny, pred kterou se nachazelo udolicko.
Posledni fort byl situovan do prostoru nad fekou Labe. Vzhledem k umisténi by
zdejsi ¢ast opevnéni dokazala palbou efektivné pokryvat nastupni prostor jak od
Trnovan a Velkého Ujezdu, tak rovnéz provoz podél feky Labe. Obranu strategic-
kého prachodu podél feky doplnovala z vychodniho sméru jedna reduta umis-
ténd na ostrozné nad Ttfebu$icemi. Prostor mezi hlavnim opevnénim a kopcem
Ktremin mél byt od severu chrdanén dvéma forty. Jejich palba pfednostné vedla na
silnici ve sméru od Velkého Ujezdu a Zahotan.
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Z navrhu opét neni patrno reseni pristupu z jadra pevnosti na nové predmos-
ti. Je nasnad¢, Ze zde mél byt vybudovan most stejné jako v ostatnich navrzich.
Plan na vystavbu nového predmosti opét zahrnoval opevnéni na levém brehu
feky Labe, kde se planovalo vybudovani linie ¢tyt objektu, které se daji zaradit
mezi forty. Linie za¢inala zdpadné od Podapel a koncila u Malé pevnosti. Tim by
doslo k pfimému propojeni pfedmosti s bastionovou ¢asti pevnosti, ¢imz by tak
byl vytvoren relativné velky chranéni prostor, kde by se v ptipadé potifeby mohla
ubytovat polni armada. Forty nemély byt mezi sebou propojeny valem. V pripa-
dé realizace tohoto navrhu by se uvnitt opevnéni nového predmosti ocitly obce
Tteboutice a Ceské Kopisty. I tento navrh byl dobfe propracovén a taktéz dokazal
zahradit nebezpe¢né prostory, odkud mohl neptitel pevnost snadno ohrozit.

Posledni plan (pfiloha ¢. 11), na kterém je nové predmosti, a ktery si zde uka-
Zeme, je uz prakticky bez bastionového opevnéni.?” Tento ndvrh ma bohuzel jed-
no velké tskali. Na planu neni zakreslena celd podoba opevnéni, ale je z néj pouze
patrno priblizné vedeni planované linie. V tomto navrhu se nenachdazela, az na
opevnéni kopce Kfemin, Zadna bastionova pevnost, jak tomu bylo u predeslych
dvou névrht.. Obrana byla zamys$lena linii pravdépodobné $esti fortt navzdjem
propojenych valy. V celém projektu je uveden jediny fort, od néhoz mtizeme
odvodit jejich teoretickou podobu. Objekt mél mit polygonalni tvar a na prvni
pohled vypadal jako bastion s $ijovymi kasdrnami a reduitem. Vzhledem k to-
mu, Ze se jednalo o samostatny obranny objekt, miZzeme ho klasifikovat jako fort
ane jako bastion. Forty byly mezi sebou spojeny permanentnim valem s pfikopem
a krytou cestou. Zvoleny zpiisob opevnéni se napadné podobd opevnéni budova-
nému v ramci tzv. Palatynské linie v pevnosti Komarno na tzemi dne$niho Slo-
venska a Madarska.*” Linie sméfovala z prostoru reduty s blockhausem na kopci
Homolka, kterd patfila do opevnéni Starého ,labského“ predmosti.*” Odtud mé-
la vést mirné severnim obloukem smérem k dne$nimu kopci Na Sancich. Tento
prostor prehrazovaly dva forty, dale se linie lomila a vedla vychodnim smérem,
az koncila na hrané svahu nad pravym biehem Labe asi jeden kilometr zapadné
od obce Treboutice. Vzhledem ke zdej$imu exponovanému prostoru mély byt na
vzdalenost asi jeden a pil kilometru vybudovany celkem ¢tyfi forty. Pfehrazeni
komunikace podél brehu reky Labe tvoril na zapadé val pod kopcem Homolka,
na vychodé¢ nedaleko fortt taktéz. Samostatné opevnéni by bylo vybudovano na
koté 244 Kremin. Zde se predpokladala mala bastionova pevntistka se ¢tyfmi
bastiony. V jejim okoli se nenachdzelo zadné jiné opevnéni a hlavnim tucelem
této pevnustky bylo znemoznéni obsazeni kdty nepfitelem, ktery by odtud mohl
ohrozit zbytek nového predmosti. Jiné opevnéni neni na tomto navrhu zachyce-
no. Proto je velice zajimavé, Ze se neplanovalo uzavieni prostoru mezi linif fortt
a opevnénim na koté Kremin, které je patrno na predeslém navrhu. Dalsi zajima-
vosti je, ze v prostoru vychodné od dnesniho kopce Na Sancich jsou vyznaceny
dalsi objekty. Jedna se sice pouze o obrysy, ale i tak je patrno, ze se jednd o forty,
které pti pohledu na plan nezapadaji do celkové koncepce okolniho opevnéni.
Bohuzel vice informaci o téchto ,nejasnych® objektech nemame.
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(12) Ukazka reduitového fortu. S podobnymi typovymi objekty se mizeme setkat na navrzich pro
modernizaci pevnosti Terezin. Legenda: 1. reduit, 2. pfikop, 3. kaponiéry, 4. ndjezdna rampa,
5. vstup, 6. délostielecky val s traverzami

Z jakého dtivodu by se budovaly dalsi forty tésné pred vyse popsanou linii for-
ho nakresu zaneseny dalsi objekty. Tento zptisob vladani vice navrhu do jednoho
planu neni viibec ojedinély a mtizeme se s nim setkat docela ¢asto. Pro zajimavost
je nutno uvést, ze pfi podrobném zkoumani je patrno, ze v§echny prostory, které
zde byly navrzeny k opevnéni, byly o par let pozdéji svédkem vystavby Nového
»labského“ opevnéni.

Pri pohledu na Sestici zde popsanych projektii je tieba uvést, Ze se jedna jen
o stru¢ny vybér z nerealizovanych projekttl. Avsak i tento vybér dostate¢né do-
plnuje déjiny a vyvoj samotné pevnosti Terezin. Prvotni plan podoby ,,dne$ni®
Malé pevnost sice nevydrzel dlouho, ale dokumentuje stavebni vyvoj tohoto zaji-
mavého objektu. Projekt maxmilianskych vézi je sice jenom epizodou v dlouhych
déjinach pevnosti, ale mizeme v ném vidét odraz doby, ve které se projektanti
snazili vyresit problémy vzniklé rozvojem délostielectva a zménou taktiky vojsk.
Kdy?z vedle sebe polozime v§echny ¢tyfi nerealizované projekty nového predmos-
ti, vidime postupny vyvoj koncepce opevnéni tohoto prostoru. Ve véech ¢tytech
piipadech se opevnéni mélo tdhnout mezi kopcem Homolka a kétou Na Sancich
a dale az k terénni hrané zapadné od obce Tieboutice. Druhy a tfeti navrh urcité
pocital s opevnénim kopce Kfemin. V8echny ¢tyfi varianty v mensi nebo vétsi
mife pocitaji s opevnénim levého brehu Labe. Velky rozdil najdeme ve vyuziti
bastionového opevnéni. Pouze prvni a druha varianta byly koncipovany tak, ze
hlavni tiha obrany leZela na bastionovém opevnéni. Tteti varianta byla pouze
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»fortova®. Ve ¢tvrté varianté je bastionové opevnéni pouzito jen v malé mire. Pra-
vé na tomto pripadu lze dokumentovat vyvoj koncepce nového predmosti rea-
lizovaného ve druhé poloviné 50. let 19. stoleti. Je vidét, ze Rakousko postupné
opoustélo projektovani bastionového opevnéni a prechazelo na forty, prestoze
stopy bastionového opevnéni jsou zde patrny jesté v pozdéjsim obdobi. V roce
1850 vyzrala priprava nového predmosti natolik, ze doslo k jeho vybudovani. Ale
o tom az zase nékdy priste.

Na uplny zavér bych rad podékoval Petru Wohlmuthovi za pomoc pfi psani
tohoto ¢lanku a dale predevsim Janu Malouskovi za neocenitelné rady, které mi
poskytl.

Poznamky

U Nové ,labské“ pfedmosti bylo vybudovéno v letech 1850 az 1851 v prostoru mezi obcemi Ttebouti-
ce, Trnovany a Kresice. Skladalo se z 16 pevnostnich objektti a jednalo se o soustavu samostatnych
fortt podporovanych bateriemi a §ancemi.

? Fort je samostatny objekt urceny ke kruhové obrané, ktery byl budovén jako pfedsunuté opevnéni
jak pred jadrem pevnosti, tak pred bastionovou linii. Forty byly budovany pfedevsim v liniich,
kdy se navzajem dokdzaly kryt. Vyzbroj se skladala jak z péchotni, tak délostielecké vyzbroje.

¥ Vojensky historicky archiv Praha (ddle VHA), Theresienstadt, Plan der Festung Theresienstadt,
signovano 1792; Kriegserchiv Wien, GPA Inland C IV, Theresienstadt, Plan der Festung There-
sienstadt, signovano 1814.

4 Sijova kasdrna jsou kasarna umisténa v §iji objektu, odkud se dala vést palba smérem do jeho tylu.
Kasarna tak byla odolnéjsi, aby se dokdzala ubranit délostrelecké palbé.

% Andrej ROMANAK, Pevnost Terezin a jeji misto v déjindch fortifika¢niho stavitelstvi, Usti nad
Labem, 1972. s. XIIIL.

9 Korunni hradba je samostatny objekt budovany pfed opevnénim v ramci bastionového opevnéni.
Zpravidla se skladala ze dvou pilbastiont a jednoho bastionu spojeného kurtinou a opatfenou
boky, ktera se ¢asto se budovala k ochrané predmosti.

7 Bastion je pevnostni objekt na pétitthelnikovém ptdorysu, ktery vybiha z obranné linie $pickou
smérem k nepfiteli. Bastiony se dale déli na rizné typy: otevieny b., plny b., b. s udima, tupotihly
b. atd.

% Kurtina je obecné oznaceni pro hradbu, kterd spojuje bastiony.

% Kle$té maji dvé ramena, kterd vypadaji jako dosiroka oteviené klesté. Stavéji se predevsim jako
predsunuté objekty pfed kurtinou, ktera byvala vyzbrojena jak péchotni, tak délostieleckou vy-
zbroji.

19 Ravelin je samostatna trojuhelnd pevnustka budovand jako pfedsunuty pevnostni prvek prede-
v§im pred kurtinou.

'V Reduit je samostatny objekt oddéleny od ravelinu suchym pfikopem. Reduity jsou vyssi nez sa-
motné raveliny, takZe z nich méli obranci dobry piehled o situaci v okoli. Ve zdech reduitu byly
umistény st¥ilny a obranci odtud mohli vést palbu do celého prostoru okolo reduitu.

12 Kontreskarpa je vlastné zed ptikopu na strané smérem k neptiteli.

9 Luneta je pevnostni prvek trojihelného pudorysu, ktery se budoval také na kryté cesté. Od okol-
niho prostoru byla oddélovana suchym ptikopem, aby tvofila samostatny obrany objekt.

1 Sip je samostatnd piedsunutd pevniistka, ktera se budovala pro obranu diilezitého prostoru.

19 Retranchement byva zpravidla druhé obranné postaveni na rtiznych pevnostnich prvcich pro pii-
pad, ze by neptitel dobyl hlavni obranné postaveni. V tomto pripadé ale pravidlo neplati a jedna
se pouze o nazev ¢asti opevnéni.

19 Kavalir je pevnostni objekt, ktery byl v 18. stoleti budovan uvnitf bastionu jako samostatny ¢tyi-
boky kasematovy objekt.
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Kryta cesta je komunikace, ktera se nachazi na kontreskarpé a slouzi pro bezpeény pohyb obranciti
po vnéjsim obvodu pevnosti.

Kaponiera je kryta komunikace napti¢ prikopem, chranéna z boku zemnim valem.

Kriegserchiv Wien, GPA Inland C IV, Theresienstadt, Plan der Festung Theresienstadt, nesigno-
vano.

Montalembertova véz se pouzivala v kleStovém systému opevnéni na konci 18. stoleti a pozdéji
v polygondlnim opevnéni. Jméno nese po Reném Montalembertovi, ktery ji vyprojektoval. Méla
valcovy nebo polygonalni tvar. Vétsinou byla budovana samostatné ve vnitfnim prostoru klesti
a slouzila jako reduit. Ve vsech podlazich byla vybavena kasematy.

Reduity v tomto obdobi byly objekty uvnitt reduitového fortu nebo za polygonalni frontou opev-
néni. Byly budovany jako samostatné obranné objekty, které se mohly branit i pfi padu fortu nebo
branéného prvku opevnéni.

Reduitovy fort mél uprostfed nebo v tylové strané umistén ptlkruhovy nebo ¢tytahelnikovity
reduitovy objekt. Typickym prikladem jsou forty XI., XIIIL, XV. a XVII. pevnosti Olomouc.
Kontrgarda je opevnéni pfedsunuté pied bastiony nebo raveliny a slouzZila k jejich ochrané pred
nepiételskou palbou.

Vaubdnuv zptisob dobyvani pevnosti se sklddal z nékolika fazi: v prvni fézi jizda neprodysné
uzavtela pristupové cesty k fortifikaci. V nasledujicim kroku vojaci mimo dosttel dél z pevnosti
vybudovali obrannou linii, aby se nikdo nemohl dostat z pevnosti ven a ani dovnitf. Pti tieti fazi
obléhdni se obléhatel piibliZzuje k pevnosti za pomoci dvou typt zakopi: Tzv. paralely, budované
radialné v predpoli pevnosti, a spojovaci priblizovaci zakopy, tzv. sapy. Prvni paralela tvotila po
celé délce pevnosti oblouk a slouzila jako vychodi$té pro dalsi akce proti pevnosti. Potom ptibyly
jesté dalsi dvé paralely, které navzdjem klikaté propojovaly sapy. Veskeré zemni prace podporova-
lo délostrelectvo, které se snazilo eliminovat péchotu i délostrelectvo protivnika. Hradebni sou-
stava byla nakonec prolomena pomoci podkopti a min nebo samotnou délostielbou zaméfenou na
¢ast opevnéni v prostoru $pic ravelind.

Vice o tom v ¢lanku: Ivan FUKSA, Pfredmosti pevnosti Terezin na pravém biehu Labe z roku 1813
ajeho osud, ktery vysel v Terezinskych listech 42/2014.

VHA, Theresienstadt, Plan der Festung Theresienstadt, nesignovano.

Reduta je pevnostni prvek vétsinou na ¢tvercovém ¢i obdélném ptdorysu opatieny valem a su-
chym ptikopem, v 19. stoleti se pouzivala i jako tzv. vedlejsi forty, které mély riizné tvary.

VHA, Theresienstadt, Plan der Festung Theresienstadt, nesignovano.

VHA, Theresienstadt, Festung Theresienstadt, nesignovano.

Ludovit GRAFEL, Nec arte nec marte, Komédrnansky pevnostny systém, Komarno, 1999.
Kolektiv autort, Pevnost Terezin, Praha, 2010, s. 51.
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UNREALIZED PROJECTS TO MODERNIZE THE TEREZIN FORTRESS
IN THE 19TH CENTURY
Summary

Ivan Fuksa, J. E. Purkyné University in Usti nad Labem

Focused on the unrealized designs for the construction and modernization of the Terezin Fortress,
this article offers a brief selection of such projects. The first plan to be described was not aimed at
modernizing the fortress; instead it documents the development of the actual shape of the Small
Fortress, adding information on the history of this remarkable object. The second project highlights
the so-called Maxmilian Towers, which represent only an episode in the long history of the Terezin
Fortress. We can see the towers as a reflection of the relevant period when designers were trying to
solve problems brought about by improvements in the artillery and a change in military tactics. An-
other four projects portrayed in the article entail the new “Elbe” bridgehead of the Terezin Fortress,
which was expected to grow up on the right bank of the Elbe River, east of Litométice. In all four
cases the fortifications were planned to run between Homolka Hill and the Na Sancich spot height,
and further on to the edge of the terrain profile west of the village of Tfeboutice. Plans to fortify
the strategic Kfemin Hill were incorporated in three of the projects. All the variants reckoned, to a
smaller or larger extent, with the fortification of the left bank of the Elbe. The first two variants were
conceived in a way to place the main burden of defense on bastion-type fortifications. The remain-
ing designs preferred the construction of the so-called forts. These plans may serve to document
the development of the ideas and visions of the new bridgehead built in the latter half of the 1850s.
They make it quite clear that Austria was then abandoning the concept of bastion-type fortifications,
switching over instead to the above-mentioned forts.

The preparations for the new bridgehead were so advanced in 1850 that it was indeed construct-
ed. The new “Elbe” bridgehead will be discussed in one of the forthcoming articles.

NICHT AUSGEFUHRTE PROJEKTE ZUR MODERNISIERUNG
DER FESTUNG THERESIENSTADT IM 19. JAHRHUNDERT
Restimee

Ivan Fuksa, J. E. Purkyné-Universitit in Usti nad Labem

Der Artikel befasst sich mit den nicht realisierten Entwiirfen fiir den Bau und die Modernisierung
der Festung Theresienstadt. Es handelt sich dabei um eine beschrinkte Auswahl. Der erste beschrie-
bene Plan betrifft nicht die Modernisierung der Festung, sondern dokumentiert die Entwicklung
des dufleren Bildes der Kleinen Festung und erganzt die Geschichte dieses interessanten Objekts.
Das zweite Projekt zeigt die so genannten Maximilianstiirme, die lediglich eine Episode in der lan-
gen Geschichte der Theresienstadter Festung darstellen. Wir konnen uns damit jedoch ein Bild von
der Zeit machen, in der die Projektanten bemiiht waren, der Probleme Herr zu werden, die durch
die Verbesserung der Artillerie und die Anderungen der militirischen Taktik hervorgerufen wur-
den. Die weiteren vier beschriebenen Projekte betreffen den neuen ,,Elbe“-Briickenkopf der Festung
Theresienstadt, der am rechten Elbufer 6stlich von Litoméfice (Leitmeritz) entstehen sollte. In allen
vier Fillen sollte sich die Befestigung zwischen dem Hiigel Homolka und der Kote Auf den Schan-
zen und dann weiter bis zur Geldndekante westlich der Gemeinde Tfeboutice erstrecken. Mit der
Befestigung des wichtigen Hiigels Kfemin wurde in drei Fillen gerechnet. Alle Varianten sahen in
geringerem oder stirkerem Mafle die Befestigung des linken Elbufers vor. Die ersten beiden Varian-
ten waren so konzipiert, dass das Hauptgewicht der Verteidigung auf der Befestigung mit Bastionen
lag. Die tibrigen Entwiirfe standen schon im Zeichen der Errichtung so genannter Forts. Mit diesen
Plinen kann die Entwicklung der Vorstellungen vom neuen Briickenkopf dokumentiert werden, der
in der zweiten Hilfte der Fiinfzigerjahre des 19. Jahrhunderts realisiert wurde. Daran ist deutlich
zu erkennen, dass Osterreich die Konzeption einer Befestigung mit Bastionen verwarf und zu den
besagten Forts tiberging.

Im Jahr 1850 waren die Vorbereitungen fiir den neuen Briickenkopf soweit gediehen, dass es
zu seiner Errichtung kam. Der neue ,,Elbe“-Briickenkopf wird jedoch erst in irgendeinem weiteren
Beitrag behandelt werden.
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Pobo¢ny tabor KT Gross-Rosen v Rychnové u Jablonce nad Nisou
- ptehled a geneze pietnich mist

Lubor Lacina, Severoceské muzeum v Liberci

Jedna z nejvétsich pobocek koncentracniho tdbora Gross-Rosen na tizemi dnesni
Ceské republiky existovala v letech 1944 a 1945 v Rychnové u Jablonce nad Nisou.
Prvni véziové byli do tdbora umisténi v poloviné biezna 1944 a ten fungoval aZ
do kvétnovych dnii roku 1945. Rychnovskd pobocka se v tinoru 1945 stala dokonce
sidlem velitelstvi celého gross-rosenského komplexu, kdyz byl predtim kmenovy td-
bor vyklizen pted postupujici vychodni frontou a komandantura tdbora presunuta
prdvé do Rychnova.”

Jiz od roku 1945 byla pamdtce véznénych a umucenych v Rychnové vénovdi-
na pomérné vyraznd pietni péce. Projevilo se to mimo jiné vznikem nékolika pa-
meétnich mist, z nichz nékterd pozdéji zanikla, ale ve vétsiné se zachovala dodnes.
Vzhledem k jejich umisténi v exponovanych prostorach méstecka, které je zdro-
ven rychlikovou vlakovou stanici pro sousedni Jablonec nad Nisou, je tak existen-
ce rychnovského koncentracniho tabora relativné Siroce zndma obecné vefejnosti
a nepatfi tak mezi ta nacistickd represivni zafizeni, kterd byla béhem povilecnych
desetileti prakticky zapomenuta. NiZe uvedeny text uvddi prehled a strucnou ge-
nezi pietnich mist, kterd v Rychnové u Jablonce postupné vznikala od roku 1945 az
do soucasnosti.

Pietni misto v arealu byvalého koncentra¢niho tabora

Prvni trvalejsi pietni misto obétem rychnovské pobocky Gross-Rosenu bylo od-
haleno jen nékolik mésicti po skonceni druhé svétové valky. Rychnovska kronika
udalost glosuje struénym zapisem: ,,V ¢ervenci 1945 byl odhalen v byvalém kon-
centracnim tdbote v Rychnové pamdtnik obétem tohoto tdbora. Slavnosti se ticast-
nili némecti antifasisté.> Podobu pomniku zndme pouze z dochované fotografie
ztejmé ze dne odhaleni - tvofila jej kamennd deska s textem ,,14. cervenec 1945
a zfejmé rovnéZ kamenny podstavec. Pamdtka se dodnes nezachovala,” zbyva
v$ak pripomenout, ze byla odhalena v jesté stojicim tabore, ktery v povale¢ném
obdobi slouzil jako sbérné stfedisko béhem odsunu némecky hovoticiho obyva-
telstva z Jablonecka.

Pietni misto na méstském hibitové

Druhé pietni misto se vztahuje k ostatktim vézinu tabora, pohtbenych zfejmé
v roce 1945 u zdi hibitova v Rychnové.” Zépis z rychnovské kroniky hovoti o ex-
humaci 16 mrtvych vézii koncentra¢niho tabora a pietnim pohibu na méstském
hibitové.? V nésledujicich letech byly u hrobu pravidelné pofddény pietni akty.
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Koncentra¢ni tabor a tovarna v Rychnové - povale¢ny snimek

6. srpna 1950 byl na misté odhalen rozsahlejsi pietni prostor — dvojdilna ka-
menna struktura se stfedovym schodistém a dvéma kamennymi sloupy se smu-
te¢nimi misami a symbolickymi texty LIDE BDETE a OBETEM NACISMU. Pii
budovani pietniho mista prevzaly iniciativu mistni narodni vybor a Svaz bojov-
nika za svobodu.” Do roku 1972 byl pomnik a hroby véznt na hibitové hlavnim
pietnim mistem souvisejicim s rychnovskym koncentra¢nim tdborem a konaly
se u néj pravidelné pripominkové akce — v nepravidelnych terminech v tydnu
pred Dnem vitézstvi. Jednim z typickych oficidlnich aktt byl slib pionyri, ktery
v pozdéjsich desetiletich probihal i na novéj$ich pietnich mistech v Rychnové.?

Pietni misto u nadrazi

Dalsi pietni misto pripominajici existenci koncentra¢niho tabora v Rychnové bylo
odhaleno 23. zafi 1972 v Nadrazni ulici, nékolik desitek metrti od Zelezni¢ni sta-
nice. Dilo akademického sochare Jitiho Kondka a Ing. arch. Huska® symbolizuje
obéti tdbora a nacismu - dva mohutné kamenné bloky a kamenné dlazdéni ve tva-
ru v poloviné preru$eného kruhu predstavuji muze a Zenu a pretrzeny kruh jejich
Zivottl, touhy a naplnéni. Kamenné ¢asti pomniku doplnuji kovova trnova koruna
mucedniki a pasy s textem: VEZNUM A OBETEM KONCENTRACNIHO TABO-
RA GROSS-ROSEN V RYCHNOVE 1943-1945.% Slavnostni odhaleni pomniku
probihalo v ramci Tydne boje proti fasismu a valce pod heslem ,,Jiz nikdy fasismus
a valku!“. Vyrazna pozornost, které se aktu dostalo, doklada vice nez dva tisice pti-
tomnych a ucast prvnich tajemniki zdstupct velvyslanectvi NDR, PLR a SSSR.!Y
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Prvni pietni misto obétem
rychnovského koncentra¢niho
tabora

- 14.
Cervenec

1945

Pietni misto z roku 1950 na
rychnovském hibitové




V souvislosti s odhalenim pomniku je v dobovych materidlech zminovana
i prezentace dokumentarniho filmu o rychnovském koncentra¢nim tabore, ktery
byl ve vyro¢nich dnech promitdn v mistnim kiné.'?

Pomnik, ktery je dodnes udrzovan, se stal hlavnim pietnim mistem v Rych-
nov¢, ve dnech vyroci viak byly pietni akty poradany i u star$siho pomniku na
hrbitové.”?

Pietni misto ve dvoie rychnovské tovarny

Osmdesata léta prinesla Rychnovu dva pomniky - prvnim z nich je kamenna
struktura s tabuli nesouci text 1943-1945 ZDE PRACOVALI A TRPELI PRISLUS-
NICI SEDMI STATU / VEZNI KONCENTRACNIHO TABORA GROSS ROSEN /
POBOCKA RYCHNOV. Je umistén ve dvofe tovarny, ve které béhem véle¢nych let
fungoval provoz firmy Getewent, pro niz byli nucené nasazeni i véziiové koncent-
ra¢niho tabora. Pomnik byl odhalen 21. 9. 1984 v souvislosti s udélenim ¢estného
nazvu ,ZEZ Rychnov u Jablonce, zdvod Ceského svazu protifadistickych bojov-
nikd“ jmenovanému podniku, ktery v rychnovské tovarné piisobil v povale¢nych
desetiletich.'?

Pietni misto v lokalité byvalého koncentra¢niho tabora
Dalsi, nejrozsahlejsi pietni misto zac¢alo byt budovano zfejmé v roce 1983 - za-
pis kroniky hovofi o terénnich pracich.” V planech z predchozich let figurovalo
vybudovani Pamatniku protifasistického odboje jabloneckého okresu, projekt
se ale v ptivodnim ndvrhu nerealizoval.'® V roce 1984 byly dokonéeny zemni
prace a instalovdna zfejmé plastika. Ke slavnostnimu odhaleni doslo 11. kvétna
1985. Pietni misto je fe$eno jako volny vydlazdény prostor ohraniceny po bocich
symbolickymi zdklady tdaborovych barakd, ve vstupnim prostoru se symbolic-
kou plastikou trpiciho ¢lovéka, s betonovu strukturou a textem 1943 / JIZ NI-
KDY FASISMUS / 1945, v protilehlém prostoru pak rovnéz se strukturou a texty
»Z vaseho utrpeni nd$ svobodny Zivot“ v sedmi jazycich.'” Autory pietniho mista
jsou Ing. arch. Otto Macek (celkovy navrh), prof. Jaroslav Hradecky (desky),
akad. sochar Alois Hubic¢ka (socha).'®

Pietni misto slouzi jako hlavni pfipominkovy prostor dodnes. Po roce 1989 se
stalo ter¢em devastace v¢etné odcizeni textovych tabuli,'” byl v§ak obnovovan,
naposledy v roce 2014.

Pamétni sin v rychnovské zakladni $kole

Do vyctu pietnich mist véziiim pobocky Gross-Rosenu patii jesté sin tradic
v mistni zakladni $kole, oteviend v roce 1975. V roce 1978 do ni pfibyla pamétni
deska. Po roce 1989 byla pamétni sifi zrusena.>”

Pomnik obétem svétovych valek a nasili ve 20. stoleti
Pietni misto, které se pfimo nedotyka koncentra¢niho tabora v Rychnové, ale

odkazuje na obéti svétovych valek a nasili 20. stoleti, se nachdzi na okraji mésta
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Pietni misto z roku 1972
v Nadrazni ulici

Plakét k odhaleni pomniku
obétem rychnovského kon-
centra¢niho tabora, 1972

Jablonce nad Misoy — pod zaititas akresniho vibory KSC, ckresaiho vybo
rady Okrwanibo narodnio vyboru, okresniho vibory Ceského svazu protifuis

ODHALENI PAMATM
Obé1em a veziim kong
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Symbolické zaklady taborovych barakii na pietnim misté v lokalité tdbora
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pred kostelem sv. Vaclava. Ztizen byl jako pomnik obétem prvni svétové valky,
v ptivodnim stavu se ale nedochoval a v roce 1993 byl odhalen v nové podobé
s textovymi tabulemi v ¢eském a némeckém jazyce: PAMATCE OBETI OBOU
SVETOVYCH VALEK A NASILI VE 20. STOLETI - ZUM GEDENKEN AN DIE
OPFER DER BEIDEN WELTKRIEGE UND DER GEWALTHERRSCHAFTEN
DES 20. JAHRHUNDERTS.

Expozice v prostorach méstského utradu

Aktualni novinkou je zfizeni expozice k déjinam koncentra¢niho tabora v pro-
stordch rychnovského méstského aradu. Stala vystava na nékolika textovych ta-
bulich prezentuje déjiny tdbora a v Rychnové probihajici vdle¢né vyrobni progra-
my. Dopliuji ji dobové textové, fotografické a trojrozmérné materidly a instalace
napodoby vézenské pryény. Expozice méstského utadu byla oteviena 30. kvétna
2015 a jejim autorem je Ivan Rous ze Severoc¢eského muzea v Liberci.

V roce 2015, sedmdesdt let po osvobozeni koncentracniho tdbora v Rychnové u Jab-
lonce nad Nisou, se ve mésté nachdzeji Ctyfi pietni mista pripominajici existenci
tabora a utrpeni jeho véznii. Dvé pietni mista v priibéhu desetileti zanikla, jedno
je vénovdno obecné obétem vdlek a ndsili. Na konci kvétna 2015 byla oteviena
mald expozice k déjindm koncentracniho tdbora v prostordch méstského tiradu.
Rychnov u Jablonce nad Nisou je tak mistem s nejvétsim poctem byvalych i sou-
Casnych pietnich mist vénovanych jednomu poboénému tdboru na vizemi dnesni
Ceské republiky.

Podékovani: Za zptistupnéni archivalii k tématu, ochotu a pomoc dékuji zameést-
nanctim Statniho okresniho archivu Jablonec nad Nisou. Za poskytnuti archiv-
nich fotografii, fadu zasadnich informaci a dlouhodobou spolupraci velmi dékuji
panu Jindfichu Kurfiftovi, za dulezité informace a vstficnost dékuji také pani
Milusi RejniSové.

Poznamky

D Pavla PLACHA a Andrea RUDORFF, Reichenau (Rychnov u Jablonce nad Nisou), in: W. BENZ
aB.DISTEL (ed.), Der Ort des Terrors: Band 6. Natzweiler, Grof$-Rosen, Stutthof, Miinchen, C. H.
Beck, 2007, s. 421-427. - Dorota SULA, Arbeitslager Reichenau, in: Filie obozu koncentracyjnego
Gross-Rosen: wybor artykutéw, Walbrzych, 2001, s. 124-146.

? SOkA Jablonec nad Nisou, kronika mésta Rychnov u Jablonce nad Nisou.

% Uvedenad datace zfejmé poukazuje na datum odhaleni.

¥ Zanikla zfejmé v dobé bourani barakového tibora na zac¢atku padesatych let 20. stoleti.

% Ztejmé v poslednich mésicich vélky, kdy jiz nebyli mrtvi odvazeni ke zpopelnéni do kmenového
tabora. Ve vypovédich se objevuje také informace, Ze po jistou dobu byli mrtvi zpopelfiovani
v libereckém krematoriu.

® SOkA Jablonec nad Nisou, kronika mésta Rychnov u Jablonce nad Nisou, zépis za rok 1946. -
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uspotradana tryzna, spojend se symbolickym pohibem. Uéast ob&anstva byla ohromnd. Tryzny se
ucastnili kromé mistnich obéant a zastupctt MN'V také zastupci Svazu osvobozenych politickych
véznt z Prahy a Jablonce nad Nisou, zastupci okresniho ndrodniho vyboru. Tryznu zah4jil mistni
osvétovy referent, zaci méstanské skoly zazpivali smute¢ni sbory, uditel (...) a dva Zaci recitovali
bésné. Statni hymnou byla tryzna zakoncena.”

7 Tamtéz, zapis za rok 1950. Prubéh slavnosti rovnéz podrobnéji popisuje kronikdrsky zapis:
»Odpoledne se shromdzdil na ndmésti velky pravod. Pfedseda akéniho vyboru (...) promluvil
k pfitomnym. Vpiedu byly neseny vénce a kytice. Za krojovanou skupinou, kterou tvotil Svaz ¢sl.
mladeze, ¢lenky Sokola, hasici a pfislu$nici odboje, se seradili ostatni ucastnici. Privod ¢itajici asi
1000 osob odesel na mistni hibitov, kde se konalo odhaleni.”

% Ze sledovaného obdobi l1ze pfipomenout pietni akt ze 4. kvétna 1969, kdy byla za pfitomnosti
byvalych véziia Gross-Rosenu v Rychnové sebrdna prst a ulozena do spole¢né urny komanda
Gross-Rosen v Mauzoleu valky a mucednictvi ve varSavské aleji Szucha. (Mauzoleum walki
i meczenstwa, Filia Muzeum Wiezienia Pawiak). - Jindfich KURFIRT, Jaky byl ,,KT* poboc¢ka
Gross Rosen v Rychnové u Jablonce nad Nisou, Jablonec nad Nisou, Okresni vybor Ceského svazu
protifadistickych bojovniku, 1989.

9 Jindtich KURFIRT, Koncentra¢ni tdbor Gross Rosen — pobocka Rychnov u Jablonce nad Nisou, in:
rychnovjbc.cz [online], [cit: 1. 6. 2015], dostupné z: http://www.rychnovjbc.cz/_2333_koncentrac
ni-tabor-gross-rosen---pobocka-rychnov-u-jablonce-nad-nisou/#.VXB4X1LeJYZ.

19 Text obsahuje dataci 1943-1945 (podobné i na dvou novéjsich pomnicich ve mésté). Prvni véziiové
do rychnovského tabora prisli transportem v poloviné bezna 1944.

' Noviny Jablonecka, 27. zati 1972. - SOkA Jablonec nad Nisou, kronika mésta Rychnov u Jablonce
nad Nisou, zapis za rok 1972.

12 Noviny Jablonecka, 27. za¥i 1972. - V roce 1985 byl uveden novy film na stejné téma, ktery vznikl
v audiovizudlnim stfedisku v Jablonci nad Nisou.

19 SOKA Jablonec nad Nisou, kronika mésta Rychnov u Jablonce nad Nisou, z4pisy za roky 1973 az
1985. Pro rok 1980 je zaznamenana navstéva ¢lent polského svazu ZBoWiD v ramci akce Sztafeta
pamieci i przyjazni.

W K ptilezitosti odhaleni pomniku byla realizovdna pamétni medaile, podobna pak vznikla k odha-
leni pietniho mista z roku 1985. Autorem obou medaili je prof. Hradecky.

19 SOkA Jablonec nad Nisou, kronika mésta Rychnov u Jablonce nad Nisou, zapis za rok 1983.

19 Fotografie ndvrhu a plan vystavby na roky 1978 az 1980 jsou publikovany v: Pamétnd mista
délnického hnuti a protifasistického odboje v okrese Jablonec nad Nisou, Jablonec nad Nisou,
1979, Muzeum skla a bizuterie, Okresni komise Statni pamatkové péce.

17 Z WASZYCH / CIERPIEN / NASZE / WOLNE ZYCIE // - DURCH / EUER LEIDEN / UNSER /
FREIES LEBEN // - Z VASEHO / UTRPENI / NAS / SVOBODNY / ZIVOT // - BAIIIN / MYKM
/ 3A HAIILY / Y)KVI3HD // - 1Z VASE / PATNJE / I MUKE / JE NASA / SLOBODA // - VOTRE /
SOUFRANCE / NOTRE / VIE / LIBRE // - DOOR / UW LIJDEN / ONZE / VRIJHEID //.

¥ Jindfich KURFIRT, Koncentraé¢ni tdbor Gross Rosen — pobocka Rychnov u Jablonce nad Nisou,
in: rychnovjbc.cz [online], [cit: 1. 6. 2015], dostupné z: http://www.rychnovjbc.cz/_2333_koncen
tracni-tabor-gross-rosen---pobocka-rychnov-u-jablonce-nad-nisou/#.VXB4X1Le]YZ.

9V roce 1994 bylo odcizeno nékolik textovych tabuli, které byly ptistiho roku jiz obnoveny. - Viz
SOkA Jablonec nad Nisou, kronika mésta Rychnov u Jablonce nad Nisou, zapisy za roky 1994
a1995.

29 SOkA Jablonec nad Nisou, kronika mésta Rychnov u Jablonce nad Nisou, zépisy za roky 1975
a1978.
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Branch camp of the Gross-Rosen concentration camp at Rychnov near Jablonec nad Nisou
- overview and genesis of the memorial sites
Summary

Lubor Lacina, North Bohemian Museum in Liberec

The branch concentration camp at Rychnov near Jablonec nad Nisou existed from March 1944 to
May 1945. In the postwar decades, six memorial sites, four of which have been preserved in the
town to this day, have been gradually commemorating the existence and the suffering of the camp’s
inmates. As a result, the Rychnov branch of the Gross-Rosen concentration camp is one of the most
frequently featured Nazi persecution facilities in the Czech Republic.

Das Nebenlager des KZs Gross-Rosen in Rychnov bei Jablonec nad Nisou (Gablonz a. d. Neisse)
- Ubersicht und Genese der Gedenkstitten
Resiimee

Lubor Lacina, Nordbohmisches Museum Liberec (Reichenberg)

Das Konzentrationsnebenlager in Rychnov bei Jablonec nad Nisou bestand von Mérz 1944 bis Mai
1945. An seine Existenz und an das Martyrium der Héftlinge des Lagers begannen in den Jahrzehn-
ten nach dem Krieg nach und nach sechs Gedenkstitten zu erinnern, von denen sich vier noch bis
heute in der Stadt befinden. Das Nebenlager des KZs Grof3-Rosen ist somit eine der am meisten in
Erinnerung gerufenen nazistischen Persekutionseinrichtungen auf dem Gebiet der Tschechischen
Republik.
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Sonke NEITZEL - Harald WELZER:
Vojaci. Protokoly o boji, zabijeni a umirani,
Praha, Academia 2014, 528 stran, ISBN 978-80-200-2334-6

»Lidé zabijeji z nejriiznéjsich divodii.
Vojdci zabijeji, protoZe to je jejich prd-
ce.V Tak zni zévér posledni kapitoly
monografie z pera dvou soucasnych né-
meckych autort - socialniho psycho-
loga Haralda Welzera (narozen 1958)
a historika Sonke Neitzela (narozen
1968) s nazvem Vojdci, ktera byla vy-
déna v némdéiné jiz v roce 2011, v an-
gli¢tiné v roce 2012% a v lonském roce
nakladatelstvim Academia téz v ces-
kém jazyce. Podle informace uvedené
na webu The London School of Econo-

mics and Political Science? byla publi-
kovana jiz ve dvaceti jazycich. Jedna se
o analyzu motivaci némeckych vojaku
k nasilnému chovani v pribéhu druhé
svétové vélky, a to nejen na fronté pro-
ti ozbrojenému neptiteli, ale téz v tylu
v rdmci operaci vuci civilnimu obyva-
telstvu Némeckem okupovanych zemi. Welzer s Neitzelem zvolili interdisciplinar-
ni ptistup kombinujici metody socialni psychologie a historiografie. Z¢dsti se zaby-

- Ptotokely abajifzabijeni a umirani

vaji stejnym tématem, jako naptiklad historik Christopher Browning ve své analyze
s nazvem Obyéejni muzi. 101. zdlozni policejni prapor a ,,konecné feseni v Polsku.”)
Nicméné oproti nému, ktery vychdzel zejména z vyslechovych protokolil vzniklych
po valce v ramci vySettovani podilu ¢lenti v titulu jeho prace uvedené jednotky na
holokaustu, vyuzivaji naprosto jiné prameny, a to zaznamy odposlechtt némeckych
vojakil ve spojeneckych zajateckych taborech. Ovsem stejné jako Browning dospi-
vaji k podobnym zavérim ohledné motivt nasilného jednani némeckych muzu
v uniforméch v souvislosti se $oa. Nijak v8ak nerozebiraji jeho ideovy spor s Da-
videm Goldhagenem, i kdyz se jeho jméno v knize nékolikrat objevuje, ktery svou
praci Hitlerovi ochotni katani® postavil na tezi, ze dynamiku holokaustu zpuso-
bil antisemitismus imanentné pfitomny v némecké spole¢nosti. Jejich zavéry viak
Browningovy poznatky potvrzuji. Rozdil mezi Obycejnymi muzi a Vojaky tkvi tedy
na jedné strané hlavné ve vyuzitych pramenech a déle také v tom, Ze Browning se
zabyva cleny poradkové policie (Ordnungspolizei), kdezto dvojice Welzer — Neitzel
ptislusniky Wehrmachtu, Luftwaffe, Kriegsmarine a Waffen SS. A navic se, oproti
nému, nevénuji tzce pouze vztahu némeckych muzt v uniformach k obyvatelstvu
zidovského ptivodu na tzemich ovladanych nacistickym Némeckem.
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Harald Welzer neni ¢eskému ¢tendfi autorem zcela neznamym. V roce 2010
vysla v ¢estiné v nakladatelstvi Argo jeho prace s ndazvem Miij déda nebyl ndcek.
Nacismus a holocaust v rodinné paméti, kterou napsal spole¢né se Sabine Molle-
rovou a Karoline Tschuggnallovou.” Vychdzeji v ni z rozsdhlého vyzkumu, jenz
se tykal zjisténi, jaké se v némeckych rodinach traduji pfibéhy o minulosti jejich
prislusniki v dobé nacistického Némecka a jak se tato ustni tradice, jez ovliviiuje
rodinnou kolektivni pamét, vyviji. Dospéli k velice zajimavym zavértim, jez se
daji shrnout do konstatovani, ze z ¢lent rodiny, ktefi byli pfisluhovaci rezimu,
gestapaky ¢i prislusniky SS se velice ¢asto v rodinné tstni tradici stavaji odptrci
nacismu. Motivace ke konstrukci téchto pribéht pak mohou byt rtizné. Nemusi
byt spojeny pouze se snahou zakryt vlastni (zlo)¢iny byvalymi nacisty pred svy-
mi blizkymi, ale mohou téZ souviset i s rodinnymi obrannymi socidlnimi a psy-
chologickymi mechanismy. Jinak fec¢eno, ptislusnici druhé a tfeti generace rodin
pachatelt a prihlizejicich si sami vytvareji takové obrazy o svych predcich, které
zapadaji do soucasnou demokratickou spole¢nosti uznavaného narativu. Anebo
naopak muze dochdzet k tomu, Ze rodinna interpretace doby nacionalniho socia-
lismu je naprosto odli$na od oficialni interpretace uznavané v souc¢asném Némec-
ku, a to i pres veskeré snahy vyvijené v souvislosti s tzv. politickym vzdélavanim.

Co se tykd praci Sonkeho Neitzela, tak pfed vydanim Vojdkii se dockala pre-
kladu do ¢estiny, stejné jako ve Welzerové pripadé, rovnéz jen jedna jeho publika-
ce: Odposlechy. Némecti generdlové v britském vdlecném zajeti v letech 1942-1945.%
Jedna se o edici zdznamu odposlechd zapadnimi spojenci zajatych némeckych
vysokych diistojniki, kteti byli umistovani ve specidlnich britskych zajateckych
taborech vybavenych technicky a personalné k odposlouchavani. Pti tvorbé edice
se Neitzel zajimal zejména o to, jaky méli némecti generalové postoj k nacistic-
kému vedeni Némecka a jaky byl jejich vztah k vale¢nych zlo¢inim némeckych
ozbrojenych sil a policejnich jednotek. Podarilo se mu tim ptispét k nabourani
mytu o rytifskosti Wehrmachtu, jehoz diistojnici se vét§inou po valce snazili ves-
kerou odpovédnost za pachané vale¢né zlo¢iny presouvat na SS.

Stejné jako vyse uvedena Neitzelova edice, i Vojdci jsou tedy zaloZeni na za-
znamech odposlechtt némeckych véle¢nych zajatcti. Tentokrat jiz ovSem nikoliv
pouze z fad generality a vyssich distojnikd, ale také nositelti nizsich dastojnic-
kych hodnosti ¢i dokonce poddistojniki. Rozdil mezi Odposlechy a Vojiky, kro-
mé toho, Ze v prvém pripadé se jedna o edici a ve druhém o analyzu, je skryt
zejména v informacnim potencidlu, ktery v sobé na jedné strané odposlechy ge-
neralt (osob davajicich rozkazy) a na druhé strané nizsich dastojniki a poddi-
stojniktl (osob vys$si rozkazy prevazné vykonavajicich) skryvaji. Ve druhém pri-
padé se totiz dostavame blize k psychologii téch, kteti méli s bojem, zabijenim, ¢i
vrazdénim primou zkusenost.

Odposlechové protokoly vyuzité Welzerem a Neitzelem jsou rozsdhlym ma-
teridlem, ktery je uloZen v Britském narodnim archivu v Londyné (The Nati-
onal Archives, London) a v Narodnim archivu ve Washingtonu (The National
Archives and Records Administration, Washington). Spojenci béhem valky od-
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poslouchavali ve specidlnich zajateckych taborech tisice zajatct, jejichz nazory
a védomosti pro né byly zpravodajsky cenné. Ur¢ité pasaze rozhovord, které vni-
pro pisemné zaznamy odposlechi (protokoly). Tyto prepisy se dochovaly a v ro-
ce 1996 byly zpristupnény badatelim. Jak vSak pise Neitzel ve své predmluvé:
»V ndsledujicich letech viak nikdo neodhalil vyznam téchto zdrojii - neobjeveny
dfimaly v policich s éasopisy. O jejich existenci v londynském ndrodnim archivu
se Neitzel dozveédél v roce 2001 ze studie amerického vojenského historika Mi-
chaela Gannona, ktery je ale vyuzil jen dil¢im zptisobem. Rozhodl se tedy jejich
potencial jako prvni vice vytézit a kromé nékolika ¢lanka pak publikoval vyse
zminovanou edici Odposlechy.!” O néco malo pozdéji se pak dozvédél o podob-
ném pramenu ulozeném ve Washingtonu. Odposlouchdvani za britskou stranu
provadél Combined Services Detailed Interrogation Centre (CSDIC), ktery byl
zfizen zédhy po vypuknuti valky. VSechny zpravy vytvorené timto utvarem byly
poskytovany zpravodajskym oddélenim vsech druhi britskych vojsk, které je pak
vyuzivaly pfi vytvareni analyz s vyuzitim dal$ich informacnich zdroji. Odposle-
chy Britové provadéli nejdfive pouze v tabote Trent Park v Cockfostersu na sever
od Londyna, kam byly posilany osoby, které se jim zdaly zajimavé z hlediska jejich
predpoklddané znalosti dilezitych informaci. Jako rozdmychdavaci a moderatoti
hovort byli na vybrané zajatce nasazovani zejména zverbovani némecti exulanti
¢i jini zajatci ochotni ke spolupraci. Pohromadé byli ubytovavani zajatci zhruba
stejnych hodnosti, ov§em od riznych druht zbrani. Do Trent Parku byli posilani
vétsinou bezprostfedné po zajeti, aby méli potfebu pochlubit se svym spolubo-
jovnikim, ¢i se ze svych emocionalné silnych zazitkt vypovidat. V roce 1942 pak
byly zalozeny dalsi tdbory v Latimer House v Cheshamu zdpadné od Londyna
a Wilton Park v Beaconsfieldu a posléze vznikla jesté dalsi stfediska, naptiklad
americké v Devizes v hrabstvi Wiltshire. V roce 1944 vzniklo i specialni zafizeni
v londynské ¢tvrti Kensington, kam byly umistovany osoby, o kterych se Britové
domnivali, Ze jde o vale¢né zlo¢ince. Kromé Némct byli odposlouchévani také
néktefi ital$ti zajatci. Odposlouchavani probihalo i po némecké kapitulaci, ovéem
po ni se zpravodajci prirozené soustredili na ziskavani informaci o véle¢nych
zlo¢inech. Vlastni odposlech probihal tak, ze hovory pres sluchatka poslouchali
némcinou vladnouci rodili mluvéi. Jak pise Neitzel v Odposlesich, ,pokud bylo fe-
Ceno néco dulezitého, bylo to nahrdno na desky. Tyto sttihy mély maximdlni délku
sedm minut. Del$i zajimavy rozhovor tak byl ,rozporcovin‘ do nékolika cdsti. (...)
odposlechového tymu pak prekontroloval opis a v pripadé nesrovnalosti si znovu
poslechl nahravku. Pokud nebyla jednotlivd slova i pasdze textu jednoznacné sro-
zumitelné, bylo to v protokolech vyznaceno apostrofy. Poté byl protokol preloZen do
anglictiny a zasldn na M119") ve War Office’? a na oddéleni rozvédky admirality
a ministerstva letectvi. Po dvou mésicich se desky vracely (...), aby se na né potidila
novd nahravka. Nahrdvky obzvldstni diileZitosti, naptiklad o vdlecnych zlocinech,
mazdny nebyly. (...) Za relevantni byly pokldddny jen rozhovory s vojenskym a po-
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litickym obsahem. Vsedni rozhovory o pocasi nebo o kvalité jidla, konverzace Cisté
soukromé povahy, tieba o rodinnych pomérech, zaznamendvdiny nebyly.“'¥ CSDIC
byl nakonec zrusen v listopadu 1945.

Bohuzel ani ve Vojdcich, ani v Odposlesich neni rozebrano, podle jakého kon-
krétniho klic¢e zpravodajci se sluchatky na usich rozhodovali, které vypovédi bu-
dou na desky zaznamenany. Zname jen vyse uvedené obecné kritérium. Nemohl
tento viibec prvotni vybér nasledné, byt jen tfeba nepatrné, ovlivnit analyzu, kte-
rou pak po sedmdesati letech provedli Welzer s Neitzelem? A uvédomuji si auto-
ti, Ze podobu odposlechu (tj. pro badatele pramene) také spoluvytvarel a vlastné
i ovliviioval na odposlouchdvané zajatce nasazeny moderator — rozdmychava¢
hovora?

Autofi stanuli pred velice rozsahlym mnozstvim materidlu a aby ho dokazali
prostudovat, museli vytvorit vyzkumnou skupinu, kterd jej digitalné zpracova-
la a nakonec pocita¢ové analyzovala. Spolu s nimi ji tvofilo osm osob. Welzer
v pfedmluvé shrnuje podstatu obsahu protokolii z odposlechi nasledujicim zpfi-
sobem: ,,Brutalita, tvrdost a chlad vilky jsou kaZdodennim momentem téchto roz-
hovorii, coz je stile znovu zardZejici, i kdyz teme rozhovory dnes, tedy vice nez
Sedesdt let po téchto uddlostech. Bezdéky kroutime hlavou, jsme otfeseni, nezfidka
ptimo Sokovdni - ale od takovychto mordlnich pohnutek se musime odpoutat, jinak
pochopime pouze vlastni svét, ne vsak svét vojikii. Normalita brutdlniho chovini
skutecné ukazuje pouze jednu véc: Zabijeni a extrémni ndsili jsou soucdsti kazdo-
denniho Zivota vypravécii a jejich posluchacii, nejsou prosté nicim vyjimecnym.
Bavi se o tom celé hodiny, ale také naptiklad o letadlech, bombdch, radarech, més-
tech, krajiné a Zendch.“

Z hlediska charakteristiky hlavniho vyuzitého pramene autofi uvadéji, ze je-
ho vyhodou je na rozdil od povaleénych vyslechovych protokolil kratky ¢asovy
odstup od popisovanych udélosti a dale, ze vypovédi nebyly ovlivnény povale¢-
nym zpuisobem nazirani, nebot vypravéjici jesté ,nevédi, jak vilka dopadne a co
se stane s Treti ¥1$i a jejim viidcem.“" Ziznamy odposlecht ,tak hovot#i mnohem
jasnéji nez vysetfovaci spisy, pretékajici potfebou zbavit se viny a obhajovat se,
a jesté mnohem jasnéji nez memodrovd literatura.“'® Toto vysvétleni je sice uvede-
no v ¢asti, kterd je vénovana vyhlazovani civilniho obyvatelstva, ale da se vztdh-
nout i na ostatni témata sledovana autory. I na jiném misté se Neitzel s Welzerem
dale vénuji rozdilu mezi vale¢nymi bezprostfednimi vypovédmi v zajateckych
taborech a védomymi povéle¢nymi vypovédmi pied vysSettovateli: ,,(...) dozndni,
ve kterych se lidé zpovidaji ze svych Cinii, jsou autobiografickymi texty, kde clovék
nejen ptred ostatnimi, ale i sdm pied sebou, uvddi v soulad to, o éem vypravi, s pred-
stavou, kterou md o sobé a kterou by chtél, aby o ném méli ostatni. Jestlize materidl
venikl v ramci vySetfovdni, komplikuje se tato skutecnost navic o pravni kompo-
V odposlouchdvanych protokolech je tomu jinak: Zde totiz neexistuje Zddny ex-
terni mordlni prostor, ke kterému se vypovédi vztahuji. Vysledek vilky je nejisty,
o mordlnim hodnoceni ¢inii ,Zzidovskych akci’, ,zlo¢inii proti lidskosti‘ zatim jesté

136



nemiiZe byt fec. MuZi spolu hovofi, sdileji stejny svét vojakii a referencni ramec, do
kterého jejich skutky spadaji.“'”

Z teského prekladu Vojdkii vsak neni zcela patrno, zda si jejich autofi uvédo-
movali, jaka uskali naopak v sobé jimi vyuzity typ pramene skryva. Miize nas
napriklad napadnout otdzka, zda odposlechové protokoly obsahuji informace
o intonaci prondsenych sdéleni. Autofi se bohuzel o tomto aspektu nezminuji.
Ovs$em jeho poznani je velice dtlezité, protoze v hovoru ¢asto intonace dava smy-
sl konkrétnim sloviim, i kdyZ tomu tak samozfejmé nemusi byt vzdy. V interpre-
taci zdznamu odposlecht je také dle mého soudu dulezité zohlednovat prostredi
zajateckych taborti a vztaht mezi jednotlivymi zajatci, které se mohly do zachy-
ceného vypravéni promitat a mohly je ovliviiovat. V neposledni fadé mohou byt
vysledky vyzkumu také zkresleny skutecnosti, Ze mezi odposlouchdvanymi ne-
byli zadni prosti vojini, jejichz ndzory mohly byt odli$né nez nazory jejich nadti-
zenych. Bohuzel autofi se rozboru téchto uskali nijak nevénuji. V Odposlesich se
Neitzel tento handicap alespon z¢asti snazil pokryt, kdyz popsal poméry v tabore
Trent Park a vztahy mezi v ném umisténymi némeckymi generaly.

Vojdci jsou rozdéleni do ¢tyf kapitol. V prvnich dvou (Vilka olima vojdkii
a Svét vojdkii) se autofi vénuji analyze valky a tfeti fiSe jako referen¢nich ramct,
ve kterych se objekty vyzkumu (némecti vale¢ni zajatci) pohybovaly. Bohuzel, jak
jiz bylo rec¢eno vyse, nezohlednuji prostfedi zajateckych taboru, ve kterych byly
odposlechy pofizovany. Do jisté miry se miize jednat o metodologickou chybu,
nebot i tento prostor se mohl vyznamné do vypravéni promitat a ovliviiovat jej.
Ve treti kapitole s nazvem Bojovdni, zabijeni a umirdni se vénuji chovani vojakt
na frontach i v zazemi. Zajimavé zde naptiklad analyzuji odli$nosti nejen v pri-
padé rtiznych vale¢nych front, ale také v pristupu vojakt u rtiznych druht zbrani
(pozemni armadda, letectvo, ndmotnictvo). Posledni kapitola Do jaké miry byla
vdlka wehrmachtu nacistickd? ma v ndzvu otdzku, a sama vyvolavd, jak bude vy-
svétleno nize, také nékolik otaznikii.

Zaméfme se v nasledujicich nékolika odstavcich na par skutec¢nosti uvede-
nych ve tfeti kapitole, jez mohou hrat zasadni ulohu v pochopeni chovani vojaku
v boji, pti zabijeni a vrazdéni. Welzer s Neitzelem naptiklad nabouravaji leckdy
zazitou predstavu, Ze vojaci za¢inaji jednat surové, az pokud jsou po urcity cas
vystavovani brutalité. Oni vSak naopak vysvétluji, ze ,hypotéza postupného pfi-
vykdni ndsili souvisi vice s prezentacnimi strategiemi pisicich pamétnikii a pred-
stavami védeckych autorii o kazdodennim Zivoté, nez Ze odpovidd realité vilky.“!¥
Na vybranych pasazich odposlecht pak dokladaji, Ze adaptace na nasili mize
byt prakticky okamzita. Nejdtive jim jsou vypovidajici osoby zaskoleny, aby jej
vSak nékteré zacaly zahy samy vyhledavat a stavalo se jim to i potéSenim. Mar-
kantni je to zejména u letcti a namoiniki ponorkového lodstva, kterym je zabi-
jeni ,lovem, sportovni aktivitou, jejimz smyslem je zlepsovat se, dostat jesté vic.“"
A to iv pripadé napadani civilnich cild, které vnimaji Gplné stejné jako vojenské.
Autofi vysvétluji rychlou adaptaci na nasili ve vélce tim, Ze i v ¢asech mirovych je
v kazdé spole¢nosti pritomné, jen se méni jeho mira a spolecenské akceptovani.
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V dobé pred druhou svétovou valkou vsak bylo oboji mnohem vétsi nez dnes
a v tehdej$im mirovém Némecku bylo ,,pdchdni ndsili a jeho sndseni (...) pro mno-
ho lidi kazdodenni zkuSenosti.*” Ve $kolach a rodinich ve vztahu k détem (fy-
zické tresty), politicky motivované nasili (hospodské a pouli¢ni rvacky, politické
vrazdy), v partnerskych vztazich, ve vztahu policista — zadrzeny apod. Dal$sim
faktorem jsou zku$enosti evropské spole¢nosti s nasilim z pfedchozich vale¢nych
konfliktt, nepokoju, prevrati, revoluci ¢i pokust o revoluce, kterych poskytla
prvni polovina 20. stoleti Némctm také dostatek. Do toho pak jesté vstupuje vliv
prislusnosti k instituci, kde je nasili vyzadovano (armdda) a zejména u nékterych
druht vojsk téz okouzleni technikou a moznostmi modernich zbrani. V ptipa-
dé letct hraje také roli atraktivni pohled shora na bezprostfedni vysledky své
destruktivni a smrtonosné ¢innosti. Zajimavy je také zptisob, jakym odposlou-
chavané osoby hovori o obétech, které zvlasté v popisech prislusnika posadek
bojovych letount ,nikdy nemaji atributy, vystupuji (...) pfesné tak, jak se to zacalo
teprve o pillstoleti pozdéji napodobovat v estetice pocitacovych her a zejména ,stii-
lecek z pohledu prvni osoby*(...) jak v pfipadé redlného, tak fiktivniho stiileni nejde
az tak o definovany vysledek, jako o proces samotny. Ten stoji a padd se zrucnosti
letcii, popt. hrdcii a jejich schopnosti reagovat, vysledky jsou ,skore’, tedy zapocita-
né sesttely zcela odlisného druhu.*" Ctenaf si tak pii cetbé této pasaze bezdééné
ve vztahu k neddvné minulosti vzpomene na nestastna slova britského prince
Harryho (oficidlné prince Henryho z Walesu, vnuka souc¢asné britské kralovny
Alzbéty I1.) z ledna 2013, kdyz hovoril o propojeni svych dovednosti ziskanych
pri hrani PlayStation se zkusenostmi palubniho stfelce bojového vrtulniku bé-
hem svého nasazeni v Afghdnistinu proti oddilim Talibanu.??

Dalsi zajimavé pasaze knihy se tykaji vinimani vale¢nych reguli a toho, co bylo
piipustné a co nikoliv. Zddna pravidla vychdzejici z mezinarodnich dohod a defi-
nujici vale¢né zlo¢iny vSak nebyla dle autort pro némecké vojaky nijak dulezitd.
Kli¢ové byly véle¢né zvyklosti, ,.tedy to, co ¢lovék ve vilce obvykle déldva (...).“*®
Tyto obyceje byly rizné pro leteckou, pozemni i namotni valku. Zatimco stielba
po letcich, vyskocivsich z hoticiho letounu, anebo po ve vodé plavoucich trosec-
nicich byla ojedinéld, osadka prchajici ze zasazeného tanku se obvykle ocitala
pod pfimou palbou. Na druhou stranu se ale nepratelskym leteckym, ani na-
mofnim trose¢nikim povét§inou nepomdhalo, byli ponechavani svému osudu.
Vibec nejméné ,rytitskych® pravidel vsak platilo pro pozemni vélku. Vojaci se
v odposlechnutych rozhovorech nad tim, zda pachali vale¢né zlociny, ¢i nikoliv,
prakticky ve vétsiné pripadii viilbec nezamysleli, i kdyz jimi popisované skutky
i z pohledu tehdej$iho vnimani zlo¢iny byly. Pro vojaky bylo dulezitéjsi ,jejich
vlastni preziti, pfisti dovolend ve vlasti, co se dalo ,pokoutné obstarat‘a kde se moh-
li bavit a uz ne tolik to, co se délo ostatnim (...). Vlastni osud byl vzdy v centru jejich
pozornosti, osud neptdtelskych vojikii ¢i okupovaného obyvatelstva byl nanejvys
v nékterych pripadech vyznamny nebo zajimavy. A vse, co ohroZovalo vlastni Zivot,
co ¢lovéku kazilo zdbavu, pfindselo problémy, se mohlo stdt tercem nespoutaného
ndsili.“*» Co se tykd brutdlnich protipartyzanskych akci némeckych ozbrojenych
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sil, postihujicich i nevinné civilni obyvatelstvo (at ve vychodni, zapadni, stfedni
¢i jizni Evropé), autofi konstatuji, ze v o¢ich ptislusnikt (nejen) Wehrmachtu
byly spravedlivou odplatou. Snad i z toho duvodu, Ze pro partyzanskou valku
nebyla z hlediska mezinarodniho prava urcena jasna pravidla. Na druhou stranu,
i kdyby definovana byla, opét by nejspise prevazily vale¢né zvyklosti nad pravni-
mi regulemi. ,, Zabijeni rukojmich, nevinnych civilistii, vypalovdni vesnic pattilo
zdhy k véeobecné praktikovanym vilecnym zvyklostem, které se svym charakterem
mimochodem nelisily od protipovstaleckého boje béhem napoleonskych vilek (...).*
Domnivam se v$ak, Ze pouziti takovéhoto srovnani je naprosto ahistorické a skti-
pe podobnym zptisobem, jako kdyz nékteri soucasni cesti publicisté prirovnavaji
islamisty bojujici pod vlajkou Islimského statu k husittim.?”

Autofi se také dotykaji otdzek holokaustu. U nékterych soucasnych historikii
(nejen) mizeme vysledovat akcentovani zptisobu nazirdni na némecké, evropské,
ba co vice svétové déjiny v letech 1933-1945 (a leckdy i v dobé predchazejici)
pouze skrze vrcholnou etapu $oa. Nicméné Neitzel s Welzerem upozornuji, ze se
jedna o metodologickou chybu. Z toho dtivodu, Ze ,,vyvoj spéje kuptedu, nikoliv
nazpét. Pouze p¥i pohledu do minulosti se zdd (pozn. JS: holokaust) bez alternativ
a nevyhnutelny, zatimco socidlni procesy maji v ramci svého rozvoje ptipraveno
nepteberné mnoZstvi moznosti, z nichZ jsou skutecné vyuzity jen nékteré a na jejich
zdkladé pak vznikd zdvislost na pfedchozim vyvoji a vnitini dynamika.”*® Ani ve
vnimani némeckymi vojaky, ktefi se nepodileli pfimo na protizidovskych akcich,
nebylo dle odposlechii pronasledovani a vyhlazovani osob zidovského piivodu
sttedobodem, kolem kterého by se vsechno tocilo. Sice méli povédomi o této sku-
te¢nosti, nicméné nebyla pro né dilezita, nijak zvlast se o ni nezajimali, pozor-
nost ji vénovali pouze okrajové. ,Bez ohledu na to, zda vojdci povazovali masové
vrazdéni za spravné, nebo Spatné: Netvofilo tistiedni cdst jejich svéta. V kazdém
pripadé nemélo vyhlazovini pro vnimdni a védomi vojdkil viibec to centrdlni po-
staveni, jaké mu bylo jiz asi t¥icet let pfipisovdno nejprve némeckou a poté i ev-
ropskou vzpominkovou kulturou. (...) I za ptiznivéjsich okolnosti probihd ve svété
vSedniho Zivota paralelné mnoho uddlosti, aniz by je clovék vSechny bral ndlezité
na védomi - to je viastnost komplexnich realit, ve kterych existuje spousta ,paralel-
nich spolecnosti.“”” Autoti na rznych ptikladech ukazuji, Ze vyhlazovani Zidt
podle nich netvofilo mentalni centrum vojakd Wehrmachtu a snad ani vétsiny
prislu$nikt SS. S tim prirozené nékteti badatelé zabyvajici se holokaustem asi
nebudou souhlasit.

Nicméné vedle vySe podrobnéji rozebranych témat se vénuji i dal$im as-
pektim zivota némeckych vojaki: naptiklad sexudlnimu chovani, vztahu ke
zbranim a vojenské technice, vyvoji (ne)viry ve vitézstvi, nazorim na Hitlera,
mechanismtim identifikovani se s armadou po pfechodu z civilniho zivota, vni-
mani a respektovani vojackych ctnosti (hodnot), hodnoceni schopnosti nepratel
i spojenctl, tuzbam po radech a vyznamendanich, pristupu k zajatciim ¢i obrazim
nepfitele.

Z hlediska celkového shrnuti otazky, co ovliviiovalo jednani vojaka, docha-
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zi ve ¢tvrté kapitole tandem Welzer—Neitzel ke stejnému zavéru jako Browning
v Obycejnych muzich: ve vét§iné pripadd to nebyla nacistickd ideologie. Hlavni
byl referen¢ni ramec valky, vzajemné socialni vztahy a dynamika skupinovych
procesti, ve kterych se aktéfi ocitli. ,,Je to nejblizsi socidlni okoli, které vojdky nu-
ti k urcitému jedndni — abstraktni zdleZitosti jako ,Zidovské celosvétové spiknuti’,
,bolsevistické podclovécenstvi® nebo také ,nacistickd ndrodni pospolitost pro né
hraji pouze okrajovou roli. Tito vojdci nejsou ,ideologickymi bojovniky‘, nybrz jsou
povétsiné zcela apoliticti.* Ideologie muze byt zdkladem nasilného jednani, ale
nikoliv motivem, a podle autort je duleZitd jen pro to, ,co vojdci povazuji za pred-
vidatelné, spravedlivé, drdzdivé nebo Sokujici, ale ne pro to, co délaji. To se miiZe
zddt vzhledem k tomu, co tito vojdci napdchali, pfilis lapiddrni, ale vdilka utvdiri
kontext uddlosti a jedndni, ve kterém délaji to, co by za jinych podminek nikdy
nedélali. V tomto kontextu vojdci zabijeji Zidy, aniz by byli antisemité, a fanaticky
brdni svou zemi, aniz by byli nacisté.* A ve ¢tvrté kapitole s ndzvem Do jaké miry
byla vilka wehrmachtu nacistickd? dodavaji, ze nasili pachané némeckymi vojaky
tak neni ,,0 nic ,nacistictéjsi‘ nez ndsili, ke kterému se uchyluji tfeba britsti nebo
americti vojdci. Pouze tam, kde smétuje k umysinému vyhlazovani lidi, které ani
pri nejhorsi viili nelze definovat jako vojenskou hrozbu, se stava specificky nacis-
tickym - coz se tykd vrazdéni sovétskych vilecnych zajatcii a zejména vyhlazovini
VAT VAR

Tato interpretace vychazi ze souc¢asnych védeckych poznatki socidlni psycho-
logie. Welzer s Neitzelem jasné vysvétluji své vnimani némeckého nasili v prabe-
hu vélky, které rozdéluji na bézné vale¢né nasili, jez davaji do souvislosti s vale¢né
dulezitymi operacemi, a nasili nacistické, tj. vrazdéni bez pfimého vojenského
vyznamu. Existuje v§ak viibec néjakd takovato jasna hranice mezi ndsilim ¢is-
té vojenskym a ndsilim nacistickym? Nenapomahalo i vojenské nésili tomu, aby
se mohlo jinde prosazovat nasili nacistické? Neovliviiovalo tfeba ono nacistické
nasili zminované nasili vojenské? Autorfi naznacuji, Ze ndasili némeckych ozbro-
jenych slozek ovliviovalo chovani nepfitele, ktery pfirozené pocitoval touhu
oplatit svému sokovi podobnou minci. Ovsem kdo za tuto ndasilnou reakci nese
nejvétsi odpovédnost? Nese hlavni vinu agresor (nacistické Némecko)? Je tento
agresor také nejvétsi mérou zodpoveédny za nésili, kterému je vystaven ze strany
svych neptratel sam ¢i vichni, ktefi se s nim pfimo ¢i neptimo identifikovali?
Bohuzel tyto otdzky autofi nezodpovidaji. I kdyZ nejsou tématem jejich prace,
tak absenci tohoto tazani, byt se tyka vice filozofické roviny problému, a ignoro-
vanim kontextu, ktery je v ném obsazen, mize ¢tendrf ziskat dojem, Ze ucastnici
vale¢ného zdpasu si neméli z hlediska nasili nakonec co vy¢itat.

Také holé konstatovani bez dal$iho doplnéni, ze nasili pachané némeckymi
vojaky z vojenskych divodt je stejné jako ndsilné projevy americkych a britskych
vojaki (toto srovnani se poprvé objevuje jiz ve treti kapitole) je také ve vztahu
ke druhé svétové valce podle mého soudu velice zavadéjici. Bez dal$iho vysvét-
leni mize vést davani rovnitka mezi vojaky slouzicimi nacismu a vojaky bojuji-
cimi pod vlajkami statt cticich demokratické principy k relativizaci vale¢nych
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stran. Ano, nasilné projevy vojakti obou stran mohou byt shodné a mohou byt
ovliviovany identickymi psychologickymi procesy a socialnimi interakcemi, ov-
$em rozdil je v tom, zda systém, pod jehoz vlajkou bojuji, jejich ndsilné excesy
podporuje, anebo je naopak v pripadé prozrazeni vnima jako nepfipustné. V této
souvislosti je i problematickym momentem recenzované monografie komparace
¢intt némeckych vojaka v letech 1939 az 1945 s projevy americkych vojaka bé-
hem vietnamské valky ve druhé poloviné Sedesatych a na poc¢atku sedmdesatych
let minulého stoleti. Jestlize autofi zminuji jejich brutalni projevy vici civilis-
tam jako priklad dokladajici vyse zmifovanou tezi, ze se vojaci prosté chova-
ji vzdy stejné,*” mohli vedle toho kréitce zminit, ze U.S. Army byla na zdkladé
mechanismt fungujicich v demokratickém systému Spojenych stat napriklad
prinucena vySetfit masakr ve vesnici My Lay, kterého se dopustili vojaci 23. pési
divize (Americal) v bfeznu 1968.» Domnivam se tedy, Ze tato komparace prove-
dena autory, bez obohaceni o dalsi hodnotové srovnavaci rozmér, by mohla vést
k relativizaci a omlouvani némeckych vale¢nych zloc¢ini. Je tfeba si uvédomit,
ze némecti vojaci slouzili predevsim mechanismim totalitniho systému, které
jejich chovani tolerovaly a podporovaly. Byt jejich subjektivni vnimani s timto
nemuselo vitbec souznét a jejich vnitfni motivace k boji nemusela mit se snahou
o udrzovani totalitniho systému vibec nic spole¢ného, jak naptiklad upozornil
britsky historik Ian Kershaw,*® z objektivniho hlediska tomu tak bezpochyby by-
lo. Autoti Vojdkii hovori o odpovédnosti celé némecké spole¢nosti za rozpoutani
druhé svétové valky. Ovsem v pripadé odpovédnosti némeckych vojaki ve vztahu
k nésili propuknutému v jejim priibéhu pouze konstatuji, Ze némecti vojaci zpti-
sobili jeho erupci, které ,,padlo za obét padesdt milionii lidi (...).*® Mysli to tedy
tak, Ze némecti vojaci nesou hlavni odpovédnost za veskeré nasili druhé svétové
valky, anebo alespon na frontach, na kterych bojovali?

Autori ve vypravéni nadmiru akcentuji socialné psychologicky ptistup. Nic-
méné ten neni, jak se ukazuje pravé na prikladu Vojdkii, samospasitelny, a pokud
jim dosazené poznatky nejsou vice zasazeny do celkového historického i hodno-
tového kontextu, mohou svddét na relativistické a mozna aZ na revizionistické
scesti. Neni zcela na misté ptat se pouze, pro¢ vojaci tak ¢i onak jednaji, ale také
brat v potaz, cemu slouzi a jak ovliviuji chovani svého neptitele. Bohuzel to dru-
hé a tfeti v knize nenajdeme. Je vSak otdzkou, zda se jednd o cestu k relativismu
zamérnou, mimovolnou, ¢i nechténou. Nechali se autofi pouze unést atraktivi-
tou socialné psychologické interpretace a nechténé zapomnéli na dulezity aspekt
nutnosti vnimani souvislosti? Nejedna se skute¢né o relativizovani chytre tazené
pres dnes nepriistfelné (mozna jen docasné) zavéry socialni psychologie? Jestli-
ze si uvédomime, jaké prace oba autofi publikovali predtim a k jakym zavértim
v nich dosli, bylo by blahové je z tohoto podeztivat.

Po pochybnostech zminénych v této recenzi vsak konstatujme, ze Vojdci
v zadném pripadé nejsou publikaci, v nizZ by uvedené poznatky nemély byt re-
flektovany a vyuzivany. A tak tedy na zavér uvedme nékolik tezi, které by pravé
mohly byt nejen pro historiografii druhé svétové valky, holokaustu a nacismu
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velice inspirativni: 1) ,,Je nacase prestat s preceriovianim ideologické roviny; ideo-
logie miiZe byt podnétem k vdlce, nevysvétluje vsak, proc¢ vojdci zabijeji ¢i pachaji
vdle¢né zlociny“?*d 2) ,Jedna véc se (...) v materidlu (pozn. JS — v odposlechovych
protokolech) prekvapivé viibec neobjevuje: a to ,ndrodni pospolitost’. Méreno podle
toho, jakou diileZitost ji zejména novéjsi vyzkum prisuzuje v souvislosti se svétond-
zorem a psychosocidlnim stavem Némcii ve Treti 715i, je zardZejici, Ze se vojdci na
tento udajny ustfedni aspekt déjin mentalit na Zadném misté nedovoldvaji.*® Na
to by mély podle autorského tandemu pristi vyzkum a jeho intepretace zejména
brat ztetel.

Vyse uvedené zavéry autorského dua Welzer-Neitzel ohledné vlivu ideolo-
gie na motivace jednani némeckych vojakt koresponduji s nazory Christophe-
ra Browninga a jsou v kontrapunktu nejen ke Goldhagenové interpretacim, ale
naptiklad také k nazirdni némeckého badatele Wolframa Wetteho, jehoz prace
Wehrmacht. Obrazy nepfitele, vyhlazovaci vilka a legendy®” vysla v roce 2006
iv cestiné. Nijak se do oteviené polemiky s jeho tvrzenimi na strankach Vojdkii
nepousti (tedy alespon nikoliv v ¢eském prekladu; némecky origindl, jak jiz by-
lo vy$e sdéleno, nebyl autorovi této recenze pti jejim psani bohuzel zndm), ov-
$em obezndmeny ¢tenaf si mizZe srovnani provést sam. Wette je totiz presvédcen
o urcité souvztaznosti mezi indoktrinaci némeckych vojaki nacistickou ideolo-
gii prostfednictvim propagandy a motivacemi jejich nasilného jednani zejména
vuci civilnimu obyvatelstvu Némeckem okupovanych tzemi. Ve svych uvahach
tento autor vychazi zejména z prace Stephena G. Fritze s nazvem Hitlers Front-
soldaten.® Maji Welzer s Nietzelem na mysli jeho a Wetteho, kdyZz na strané 86

v

své prace pisi o predstavach védeckych autori, které neodpovidaji realité valky?

Jan Springl, Pamdtnik Terezin
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Vojtéch KYNCL: Stroje na smrt. Plynové vozy a nacisticka technologie
konec¢ného feseni,

Praha, Nakladatelstvi Epocha ve spolupraci s Nakladatelstvim Historického
ustavu AV CR 2014, 304 stran, ISBN 978-80-7425-222-8 (Nakladatelstvi
Epocha), ISBN 978-80-7286-235-1 (Nakladatelstvi Historicky tstav)

»Tato kniha je mou odpovédi vsem po-
chybovactim, a tfebaze nezvrati smys-
leni fanatiku, da do ruky intelektudlni
zbran tém, kdo chtéji poznat krutou
minulost a jsou ochotni branit bu-
doucnost.V

V duchu této myslenky predstavu-
je PhDr. Vojtéch Kyncl, Ph.D., svou
monografii s nazvem Stroje na smrt.
Plynové vozy a nacistickd technologie
konecného teseni. Po uspésnych prvo-
tinach, zabyvajicich se zvlasté osudem
Ceské vesnice Lezdky? a krutou mstou
na obyvatelich protektoratu, jez nasle-
Vojtéch Kyncl dovala po atentatu na zastupujiciho
fi§ského protektora Reinharda Hey-
dricha,” se autor zaméftil na problema-
tiku do této doby zcela neprobadanou
a nepravem opomijenou. Ve stfedu jeho badatelského zajmu se tak poprvé ocitla
otazka uzivani a nasazovani plynovych vozt béhem druhé svétové valky coby
uc¢inného nastroje vyhlazovaci politiky.

Publikace uznavaného historika Vojtécha Kyncla (*1983), ktery se dlouhodo-
bé vénuje tématu nacionalniho socialismu v Evropé a zvlasté povale¢nému vyvoji

stfedni Evropy s dliirazem na vyrovnani se s nacistickou diktaturou, je jednim
z dalSich pocintl edice Traumata valky. Jejim cilem je vnést novy pohled na do-
pady vojenskych konfliktii a zvlasté zdtiraznit roli jedinct na poli povaleénych
spolecensko-historickych premén.

Predkladana publikace je logicky a prehledné ¢lenéna do deviti zakladnich
kapitol, které pojednavaji o problematice prvotniho zdméru uzivani plynovych
komor v procesu euthanasie pfes hromadné a primyslové vyvrazdovani az po
povale¢né vyrovnani se s pachateli.

V samotném tvodu autor oziejmuje pohnutky, jez ho vedly k rozhodnuti za-
byvat se timto tématem. Na pocatku nestal prvoplanovy vyzkum, jak by lecktery
Ctenat predpokladal, ale spiSe sekunddrni zajem vyvérajici z procitani docho-
vanych zaznami v berlinském archivu. Zvédavost odhalit pohnutky tstfednich
postav a tvircid plynovych vozi na pozadi obycejné obchodni korespondence
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a technickych listti umoznila autorovi poukazat na skute¢nost, ze odpovédnost
za hromadné vyvrazdovani nevinnych lidi neméli pouze dozorci koncentra¢nich
tabord nebo ¢lenové popravéich Cet, ale také védci, kteti se mnohdy v ustrani
svych laboratofi zabyvali vyvojem sofistikovanéjsi technologie zabijeni. Cennym
pramenem béhem vyzkumu byly a k sepsani studie autorovi poslouzily ¢etné
zapisy ze soudnich procest, které ve Spolkové republice Némecko probihaly od
60. let. Je az k neuvéreni, ze se dosavadni historiografie timto tématem nezabyva-
la, a paklize ano, pak pouze okrajové v souvislosti s pojednanimi o nacistické eu-
thanasii a fungovanim taboru ,operace Reinhard“. Tento nezdjem, jak vysvétluje
Vojtéch Kyncl, byl zapti¢inén predev$im nedostatkem origindlnich dokumentut
z vale¢nych let.

V uvodni kapitole, nazvané ,Milosrdnd smrt, operace ,T4 a ,14f13“, pouka-
zuje autor na koreny ideje vyloucit ze spole¢nosti jedince s dusevnim a télesnym

11

postizenim a kriminalni zivly, jejichz genofond, v rétorice dobového nacionalni-
ho socialismu, nebyl slucitelny s predstavami o némeckém nadclovéku. Myslenka
euthanasie, jak je v knize zminéno, se podprahové $ifila némeckou spole¢nosti
jiz od 30. let, avSak vlastni realizace se oddalovala do okamziku vypuknuti valky.

Jen nékolik mélo dnt pred vpadem nacistického vojska do Polska se v Berliné
konala prvni schiize 1ékatu a feditelt velkych sanatorii a vybranych zafizeni, kte-
rym byla predlozena k vyteseni otdzka euthanasie. Po zamitavém postoji lékaru
pouzit metodu aplikace jedu, ptijali pfitomni nazor, jenz zastaval metodu uziti
oxidu uhelnatého. Jeho vyrobou byl ndsledné povéien Rigsky krimindln{ insti-
tut. K prvnim usmrcenim ve specialné upravené plynové mistnosti napojené na
tlakové lahve oxidu uhelnatého doslo na vybranych pacientech v Brandenburgu.
Od ftijna 1939 jiz byla v Sesti velkych lékarskych zatizenich lezicich na Gzemi Né-
mecka a také v Chelmnu zahdjena fizend likvidace lidi s nejriiznéj$im typem po-
stizeni. Rozhodujicim kritériem pro prevoz ,,$edymi autobusy“ do téchto zafizeni
se stavala praceschopnost, respektive pracovni neschopnost klientt jednotlivych
lé¢ebnych ustavii. Samotny zdkon o euthanasii nebyl v Némecku pfijat ani v dobé
valky, a tak jej nahrazoval pouze Hitlertiv povétovaci dopis. Zpravy a informa-
ce o postupné likvidaci vSak prosakovaly na vefejnost, a tak v srpnu 1941 doslo
k zastaveni celé akce. V onéch $esti hlavnich lécebnach bylo zavrazdéno na sedm-
desat tisic lidi. Euthanasie vSak v tichosti pokracovala i v nasledujicich letech za
pouziti méné napadnych prostredku - injekci a tablet.

Ve stejném case, kdy bylo rozhodnuto o pouziti oxidu uhelnatého v plyno-
vé mistnosti, probihaly na uzemi okupovaného Polska prvni pokusy na vyuziti
uzptsobeného vozu, k némuz byla pfipojena tlakova lahev s technicky vyrobe-
nym oxidem uhelnatym. Jednalo se o vozy tzv. 1. generace, které mély v pocatec-
nim sledu za tkol fyzickou likvidaci polskych chovancii. Poté, co se tento zptisob
zabijeni osvéd¢il, byly vozy na popud Heinricha Himmlera vyuzivany i v té dobé
jiz preplnénych koncentra¢nich taborech, v nichz byli pfednostné vrazdéni zvlas-
té zeslabli, nemocni a vycerpani vézni.

V navazujici kapitole sleduje Vojtéch Kyncl dalsi technologicky vyvoj v oblasti
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rychlého usmrcovani. Po prepadeni Sovétského svazu nacistickym Némeckem se
pro ¢leny zvlastnich a operac¢nich jednotek stavaly hromadné vrazdy na vychodni
fronté stale vétsim psychickym zatizenim.? Hledaly se proto jednodussi a zvlasté
ucinnéjsi zpusoby, jak co nejvice omezit primy kontakt s obétmi. Namisto ¢istého
oxidu uhelnatého, jehoz vyroba v tlakovych lahvich byla jednak finan¢né naklad-
nd a jednak preprava v rozsahlych oblastech na Vychodé zna¢né problematicka,
bylo rozhodnuto o vyuziti oby¢ejnych, zato v§ak stejné u¢innych zplodin z vyfu-
kovych plynti. K prvnimu takovému pokusu do$lo na podzim 1941 v psychiat-
rickém zartizeni v Mogilevu na tzemi dne$niho Béloruska. Pfitomnym muzim
z jednotek SS postacovala na otestovani jen jedna mensi laboratorni mistnost
a hadice, ktera pripojovala osobni vtz k trubkam ve zdi. Pokus byl nakonec
uspésny. Hlavni realizator této myslenky, Arthur Nebe, byl s vysledkem spokojen
a ihned mohl Himmlerovi referovat, ze byl nalezen vhodny zpusob, jak zabijeni
zjednodusit. Argument, ktery pro vyuziti této technologie tehdy pouzil, byl zcela
pragmaticky - snadnd dostupnost libovolné mistnosti a jesté snadnéjsi dostup-
nost jakychkoliv vozu.

Technologie hromadného zabijeni vS§ak méla pokroc¢it dal. Nyni se hledal
zptisob, jak tyto vyfukové plyny privést primo dovnitf pojizdného vozu. Tech-
nicky ne ptili§ naro¢né zkousky probihaly za védomi samotného Heydricha pii-
mo v garazich Hlavniho tradu fi§ské bezpecnosti. Nalézt zpusob, jak propojit
vyfuk s nastavbou vozu, a vytvorit tak pojizdné plynové komory, nebyl naro¢ny.
Vyhotovenim prototypu vzduchotésné nastavby se ujala berlinska firma Gaub-
schat, jejiz prvni zkusebni vyrobek spliioval potfebné parametry - stény byly po-
bity pozinkovanym plechem, kabina ridi¢e byla od nastavby oddélena a cely vtz
mél $edavou barvu obdobné jako bézny stéhovaci viiz. V garazich SS pak doslo
k poslednimu kroku, a sice propojeni hadice vyfuku se samotnou nastavbou. Po
uspé$ném nasazeni prototypu vozu v koncentra¢nim tdbote Sachsenhausen byly
objednany a vzapéti na Vychod odeslany dalsi funkéni vozy. Na zacatku roku
1942 jiz bylo do ostrého provozu nasazeno asi dvacet obdobnych typu.

Na tuto druhou kapitolu plynule navazuje prehled dalsich technologickych
uprav plynovych vozu tak, aby byly odstranény sebemensi komplikace spojené
s vykladdanim mrtvych tél. Tento nedostatek stavajicich vozi, jak popisuje Voj-
téch Kyncl, byl vyfesen jednoduchym zhotovenim a naslednym vlozenim vy-
suvnych rostu. Tato inovovana technologie v§ak vykazovala urcité limity - ¢as-
tou poruchovost, $patnou obsluznost v neptiznivém pocasi a predev$im c¢asoveé
a technicky naro¢ny uklid ndstaveb. Autor se rovnéz v kratkosti vraci k povalec-
nému vysetfovani firmy Gaubschat, jez méla na procesu fyzické likvidace neza-
nedbatelny podil. Jak zaméstnanci, tak majitel povale¢né firmy shodné tvrdili,
ze se jednalo o nepodstatnou zakazku a v celkovém mnozstvi objednavek o zcela
zanedbatelné polozky.

Zatimco se predeslé kapitoly zabyvaly prehlednym vyvojem technologie ply-
novych vozi, kapitoly nasledujici odhaluji jejich masivni vyuziti pfimo v praxi.

Expanze nacistického Némecka na Balkan, zvlasté do Srbska, znamenala brz-
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ké prosazovani praktik vyhlazovaci valky i na tomto izemi. Nasazeni jediného
plynového vozu na jate 1942 po dobu Sesti tydni v okoli koncentra¢niho a zidov-
ského tabora Sajmi$té postacovalo k tomu, aby jeho zhruba Sest tisic obyvatel bylo
tyzicky zlikvidovano. K obdobnému nasazeni ,stroji na smrt® jak se dozvidame
ze skromnych dobovych hldseni a zvlasté pak povale¢nych vypovédi ridi¢h vozi,
dochdzelo i na uzemi Béloruska, v oblasti Minsk a Baranovi¢i, Smolensk, Mo-
gilev, Stavropol, Teberda, ale také v Kyjevé a Charkové. Pravé ulohu samotnych
ridi¢t plynovych vozi nelze prehlizet a bagatelizovat. Nékteri se k viné priznali,
jini ji po valce nadale popirali.

Autor na zavér této kapitoly nezapomnél zminit skute¢nost, ze hromadici se
téla mrtvych na mistech zlo¢int se ¢asem stdvala opomijenym problémem. Proto
také z prikazu Hlavniho uradu riSské bezpecnosti byl vydan rozkaz, ze veskeré
stopy zlo¢inti museji byt vbrzku zahlazeny. K prvnimu vykonani tohoto nafizeni
doslo nedaleko Chelmna, kam byla povolana skupina padesati vézni z lublinské-
ho ghetta, jez méla za kol pohfebisté exhumovat a lidské ostatky spalit.

Obsahem navazujici paté kapitoly se stal detailni popis fungovani vyhlazova-
ciho tabora primo v Chelmnu. Jiz kratce po okupaci Polska se ptistoupilo k re-
alizaci zaméru shromazdit zidovské obyvatelstvo Vartské zupy do velkych ghett
a mést. Takto uvolnéné misto mélo pozdéji poslouzit nové prichozimu némecké-
mu obyvatelstvu predevsim z Ukrajiny a Besarabie. Kapacita preplnéného ghetta
v Lodzi v$ak jiz nepostacovala, a proto byla vybrana mald vesnice Chelmno nad
Nerem, vzddlend pétapadesat kilometrt od Lodze, jako nejvhodnéjsi misto pro
ztizeni vyhlazovaciho tdbora. Na prelomu fijna a listopadu 1941 se sem piesu-
nulo komando vyhlazovaci jednotky, které vlastnilo tfi plynové vozy a rozsahly
vozovy park. Ve Ctyfi kilometry vzdaleném lese pak bylo vyhloubeno nékolik
jam. Samotnému procesu, ktery se skladal z pfijezdu transportii, odvazeni obéti,
tridéni jejich véci a v neposledni radé likvidace jejich tél, byli pfitomni jak Polaci,
tak také vybrani zidovsti vézni. Do fijna 1942 sem bylo z lodzského ghetta trans-
portovano pres sedmdesat tisic lidi, ktefi zde zahy po pfijezdu nasli smrt. Tabor
v Chelmnu béhem své prvni faze existoval do bfezna 1943, kdy byl rozpustén.
Fungoval v$ak jesté dalsi dva mésice, nez byl beze zbytku zrusen. Zpravy o exis-
tenci tohoto tabora velice rychle pronikaly na vefejnost, a to i do Londyna mezi
¢leny exilovych vlad. O pachanych hrizach se dozvidali i diky nékolika malo
svédectvim téch, ktefi méli $tésti a z tdbora se jim podaftilo uprchnout. Jednou
z takovych byla i zprava Szalmeka Bajlera, ktery vsak valku nepftezil: ,,(...) Nemu-
seli jsme dlouho cekat, nez prijel dal$i nakladdk s cerstvymi obétmi. Byl zvlastné
zkonstruovan. Vypadal jako normalni velky nakladak v $edivé barvé se dvéma
hermeticky uzaviratelnymi zadnimi ktidly dvefi. (...) Kdyz nakladaky dorazily,
museli jsme stat ve vzdalenosti asi péti metrii od jamy. Velitelem skupiny byl vy-
soce postaveny ¢len SS, naprosty sadista a vrah. Naridil, aby osm muzi otevielo
dvete vozu. Zapach plynu, ktery se na nas vyvalil, byl nesnesitelny. Obétmi by-
li cikdni z Lodze. VSude po voze byly rozhazeny jejich véci: akordeony, housle,
lozni pradlo, hodinky a jiné cennosti. Poté, co byly dvefe otevieny pét minut,
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kti¢eli na nds rozkaz: ,Tady, Zidi! Vlezte dovnitf a viechno vyhazejte!* Zidi vbéhli
do auta a vytdhli téla ven.” Zamér Himmlera zcela rozpustit lodzské ghetto jej
nakonec primél tdbor v Chelmnu opét zprovoznit. Jeho druha faze vyhlazovani
trvala od ¢ervna 1944 do ledna 1945.

V poradi Sesta kapitola priblizuje fungovani vyhlazovaciho tabora Maly Tros-
tinec, vzdaleného necelych patnact kilometrii od Minsku. Vojtéch Kyncl nejprve
zcela zamérné zasazuje tuto problematiku do Sirsitho kontextu tak, aby ¢tenafi
osvétlil, co predchazelo vlastni myslence na ztizeni tohoto tabora. Operac¢ni sku-
pina B armadni skupiny Stfed, pusobici v oblasti Béloruska a Ruska az k Moskvé,
jiz brzy po svém prichodu zacala na tomto uzemi praktikovat politiku likvidace
neprétel. Zpocatku se jednalo o Zidy z dobytych vychodnich tizemi, pozdéji sem
byly vypravovany transporty Zidi ze zépadni a stfedni Evropy véetné protekto-
ratu. Aby se ulevilo psychickému pretizeni ¢lentit popravéich jednotek, které tvo-
fili muzi z operac¢nich skupin a wehrmachtu, byl v kvétnu 1942 uveden do pro-
vozu tabor Maly Trostinec. Jesté téhoz mésice sem také dorazil prvni transport
z Vidné ¢itajici devét set Raku$ant. Zasadni tlohu vsak tdbor sehral na konci
Cervence 1942, kdy doslo k rozpusténi ghetta v Minsku a zhruba devét tisic obéti
bylo odvezeno na popravisté do Malého Trostince. Vyuzity k tomu byly plynové
vozy, které mély likvidaci obéti urychlit. Vozy byly pozdéji nasazovany vidy za
lého Trostince neopomiji zminit, ze do tohoto tdbora byly poslany i nékolikeré
transporty z terezinského ghetta. Bylo vSak mdlo téch, kterym se podafilo prezit.
Jedinym dohledanym pteziviim ¢eskym Zidem, ktery ptisel do kontaktu s plyno-
vymi vozy, byl tehdy ¢tytiadvacetilety Hanu$ Miinz, jehoz osud autor ¢tenaftim
priblizuje. Tabor prestal plnit svou funkci az v ¢ervnu 1944, kdy se pod naporem
Rudé armddy zhroutil stfedni tsek vychodni fronty.

Ve vy¢tu tabort, kde byl oxid uhelnaty nasazovan, nelze nezminit trojici ta-
bort ,operace Reinhardt® - Belzec, Sobibor a Treblinku. Dtivodem pro nasazeni
jedovatého plynu byla opét snaha o co nejrychlejsi a nejefektivnéjsi likvidaci Zi-
dovského obyvatelstva za minimalizace psychického zatizeni popravéich cet. Na
hladky prubéh vyvrazdovani pfitom dohliZel osvédc¢eny personal ¢lentt SS, jenz
mél bohaté zkusenosti z predeslé akce euthanasie.

Jak je v této sedmé kapitole zminéno, nebyly nalezeny zadné pfimé pisemné
rozkazy vztahujici se k fungovani téchto tfi tabort. Zato bylo vysetfovateli vyu-
zito vypovédi svédki, diky nimz se podarilo priblizit podstatu téchto zatizeni.

Duvody, pro¢ vrchni velitel vSech tf{ zminovanych tdbort Christian Wirth
rozhodl o vyuziti plynové komory, do niz byl vhanén oxid uhelnaty ze spalova-
cich motort na misto uziti Cyklonu B, byly nabiledni. DtlezZitou roli sehravala
jak ekonomicka stranka, tak mozné problémy se zdsobovanim a v neposledni fa-
dé snaha zabranit jakémukoliv podezfeni ze strany dodavatele Cyklonu B. Po vy-
feSeni zdkladnich technickych otdzek jiz nic nebranilo tomu, aby v breznu 1942
mohla byt ,operace Reinhardt® spusténa. Priibéh akce byl stale stejny. Po ptijezdu
transportu obéti vystoupily, vysvlékly se a pokrac¢ovaly dale do mistnosti, jez na
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prvni pohled pfipominala koupelnu. Ve skute¢nosti byl sprchovymi hlavicemi
ptivadén jedovaty plyn. Téla obéti byla nasledné ukladana do zpravidla v blizkos-
ti tabora vyhloubenych jam.

V 1été a na podzim roku 1943 prestaly tabory fungovat, budovy byly rozebra-
ny a na misté hromadného vrazdéni zbyla jen planina. Dtivod byl zfejmy - cetnd
povstani samotnych véznt a zvlasté pak existence plné funkéniho vyhlazovaciho
tabora v Osvétimi-Brezince, ktery dokézal pojmout transporty z celé Evropy. Na
zakladé neddvného vyzkumu historika Petera Witteho, kterého autor zminuje,
bylo v téchto tfech taborech zavrazdéno pres jeden milion sto dvacet tisic nevin-
nych obéti.

Predposledni kapitola, jednoduse nazvana ,,Walter Rauft*, predstavuje zivotni
osud a zvlasté povalecné peripetie muze, jenz stal u zrodu plynovych vozi. Je pri-
kladem toho, jak se mnozi zlo¢inci, kteti se podileli na vrazdéni tisicti obéti, po
valce dokazali vratit do svého kazdodenniho Zivota, nalézt si civilni zaméstnani
a hriznou historii svych ¢int dokonale skryt pred okolnim svétem. Jiz kratce po
skonceni valky bylo odhaleno Rauffovo spojeni s plynovymi vozy. Podatilo se mu
vsak ze zajateckého tabora uprchnout, skryvat se a nakonec, stejné jako mnohym
byvalym pfislusnikiim SS, nalézt novy zivot v zemich Jizni Ameriky. Pfestoze
byla vyvijena intenzivni snaha o jeho vydani zpét do Némecka, aby byl za své
zlo¢iny Fadné souzen, nepodafilo se dosahnout jeho vydani v dtisledku neocho-
ty tamnich aradt. Nakonec, zcela nepotrestan, zemrtel na zdravotni komplikace
v poloviné osmdesatych let. Takovych pripadii, kdy spravedlnost jiz nemohla byt
vykonana, existovala celd fada.

Na pripad Waltera Rauffa plynule navazuje zavére¢na kapitola, v niz si autor
bere za cil podat ¢tendfi alesponn minimalni vhled do problematiky povale¢ného
vyrovnani se s pachateli. Prvni zminky o nasazeni plynovych vozii a pouziti jedo-
vatého oxidu uhelnatého zaznély jiz béhem norimberského procesu, av$ak soud
se touto otazkou zabyval jen povrchné. Primych svédkii této praxe bylo totiz jen
poskrovnu. Problematika viniki, jez se zvefejiiovala az v $edesatych letech, se se-
tkavala se znaénym zdjmem vefejnosti. Jak polské, tak némecké urady po zlocin-
cich patraly. Nékteti z nich byli skute¢né odsouzeni; daleko vice v$ak bylo téch,
kteti si ve vézeni odpykali nékolik malo mésicti, nebo byli zahy zprosténi jakéko-
liv obzaloby. Obhajoba v takovych ptipadech pouzivala oktidleného argumentu,
ze obzalovani byli do taborti povolani bez vlastniho pri¢inéni, nebo se v jejich
pripadech nepodartilo prokazat styk s vézni, ani pravomoc vydavat rozkazy.

V otazce plynovych vozi byli nakonec pred soud povolani jejich hlavni struj-
ci, ale ani v téchto pripadech nedosahovaly udélené tresty takové vyse, jakou by
v o¢ich vetejnosti zasluhovali. Bylo velice obtizné jim jejich vinu nebo spoluticast
na téchto zloc¢inech prokazat. Zna¢na ¢ast usvédcujicich materiali byla totiz na
konci valky znic¢ena, a obéti, které hruzy prezily, mohly predlozit ,jen“ vlastni
svédectvi. Obzalovani, ve snaze popfit svoji vinu, obvykle pfed soudem tvrdili,
ze o spachanych zloc¢inech neméli Zddné povédomi a zZe netusili, k ¢emu byly ply-
nové vozy vyuzivany. Vojtéch Kyncl zavér prace obohatil i o velice dilezZity aspekt
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a upozornil na skute¢nost, ze vyhlazovani Zid@ v tdborech ,operace Reinhardt*
se Ucastnila i fada Raku$ant a sudetskych Némct. Zarazejici je pfedevsim jejich
pocet a ochota spolupracovat, nebot nacionalni socialismus nebyl v Rakousku
tak hluboce zakorenén jako pravé v sousednim Némecku. Na tuto otazku vsak
nelze ani z dostupnych prament nalézt relevantni odpovéd. Skute¢nosti zistava,
ze v povale¢ném Rakousku byla patrna tendence se s témito zloc¢iny vypotadat.
Svéd¢i o tom nékolik tisic pripadti odsouzenych.

V samotném Zavéru autor shrnuje jednotlivé poznatky, k nimz béhem vyzku-
mu a zvlasté sepsani predklddané publikace dospél. Akcentuje zde zvlasté osud
zidovskych obéti deportovanych z terezinského ghetta v letech 1941-1942 do vy-
chodnich ghett a zmifiovanych tdborti smrti. Z poctu asi padesati tisic Zid@ se
vratilo necelych pét set.

Vojtéch Kyncl rovnéz velice vystizné popsal proces, jenz ve svém diisledku ve-
dl k vyvrazdéni nékolika miliont obéti: ,Na poc¢atku tohoto masového vale¢ného
zlo¢inu a zlo¢inu proti lidskosti stdlo nékolik odborniki-chemiki, pro které se
stala véda nastrojem k upevnéni nacionalniho socialismu. Na konci fetézce vy-
hlazovaci masinérie stali ochotni, sadisti¢ti vrazi bez svédomi, ktefi se zapojili do
zabijeni civilistil i odzbrojenych vojaku se vsi brutalitou.®

Samotna prace je obohacena o nezbytné prilohy. Nejenze byla pro prehlednost
zatazena tabulka, jez pfedstavuje jednotlivé aktéry a oztejmuje jejich podil na za-
vadéni a uzivani plynovych vozi, ale zaroven jsou zde zarazeny jejich podrobné
medailonky. Ty poskytuji zfetelnou pfedstavu o tom, z jakého prostfedi pacha-
telé pochazeli, jakou ulohu béhem nasazovani plynovych vozt plnili a zvlaste,
jaky byl jejich povale¢ny osud. Do priloh zaradil autor téZ podkapitolu odkazujici
na prameny a literaturu, seznam pouzitych zkratek a mapu vyznacujici mista,
kde byly plynové vozy vyuzivany. Predklddana publikace piisobi kompaktnim
a vyvazenym dojmem. Jednotlivé kapitoly nepostradaji logickou navaznost ani
¢lenéni. Navic lehka forma uzitého jazyka a vyjadfovani udrzi ¢tenafe v pozor-
nosti a bdélém napéti. Za nejvétsi ptinos lze vSak povazovat zmapovani tématu,
jemuz se do souc¢asné doby nikdo komplexnéji nevénoval. Vojtéch Kyncl prokazal
znalost a orientaci v zahrani¢ni literatute, stejné tak jako dokumentt archivni
povahy nachazejicich se v archivech domaci i zahrani¢ni provenience. Pokusil
se 0 misty az nesnadnou rekonstrukci bilych mist historie na pozadi badateli do-
sud neprili§ vytézenych dokumentt. Vyuzil jak ¢etné vypovédi, ufedni dobové
zapisy, korespondenci, denacifika¢ni protokoly, tak povale¢nd svédectvi prezi-
vsich a pachateld, coz samotné praci dodava dalsi rozmér. Celou publikaci navic
doplnuje velice bohaty obrazovy materidl. Jedna se o vibec prvné publikované
a zverejnéné fotografie z mist zlo¢int, dale snimky s tvafemi pachatelt a pretisk
dobovych dokumenti véetné technickych nakresti a popist plynovych vozi. Pro
¢tenate budou jisté piinosné i poznatky o obétech z izemi Protektoratu Cechy
a Morava, zvlasté z terezinského ghetta.

Bohuzel se autor nevyvaroval urcitych faktografickych nepresnosti, které od-
hali i nejeden laicky ¢tendf. Snad pod tihou velkého mnozstvi nové objevenych
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NIy

a publikovanych faktd unikly autorovi takové detaily, ze fi§sky ministr vnitra
Wilhelm Frick nikdy nezastéval funkci zastupujiciho figského protektora v Ce-
chach a na Moravé (s. 136) a naopak ze tuto funkci vykonaval Reinhard Heydrich
(s. 170). Tyto nepresnosti by se jisté v kontextu celé prace daly prehlédnout. Co
vsak prehlédnout nelze, je nedostatecné uvedena pramennd zakladna. Otistény
vybér pouzité literatury, ¢itajici bezmadla dvacet Sest tituld je totiz zajisté jen pou-
hym zlomkem publikaci, jichZ autor vyuzival. Plny vycet literatury by jisté oce-
nil nejeden badatel, ktery bude s predkladanou publikaci v budoucnu pracovat.
V neposledni fadé by bylo jisté vhodné zachovat poznamkovy aparat v plném
rozsahu a nikoliv jej, snad, mozna z divodu nakladatelského, zkracovat na mi-
nimum.

Navzdory vyse uvedenym nedostatkiim se jisté jednd o praci zdafilou a co do
problematiky velice pfinosnou a obohacujici sou¢asnou historiografii. Doufejme,
ze se prace ¢asem doc¢ka anglického ¢i némeckého prekladu, aby se tak poznatky

vy,

o vyuziti plynovych vozii mohly rozsifit i mezi zahrani¢ni vefejnost.

Jana Havlinovd, Pamdtnik Terezin

Poznamky

Y Vojtéch KYNCL, Stroje na smrt. Plynové vozy a nacistickd technologie kone¢ného fe$eni, Praha 2013.

2 Vojtéch KYNCL, Lezéky. Obyc¢ejna vesnice, Silver A a pardubické gestapo v zrcadle heydrichidd,
Pelhtimov 2008.

9 Vojtéch KYNCL, Bez vy¢itek... Genocida Cechti po atentatu na Reinharda Heydricha, Praha 2012.

9 Vice o nasazeni a kazdodennim fungovani némeckych opera¢nich jednotek na dobytém vychodnim
uzemi viz napf. Christopher BROWNING, Oby¢ejni muzi. 101. zalozni opera¢ni prapor a ,kone¢né
fedeni“ v Polsku, Praha 2002.

% Vojtéch KYNCL, Stroje na smrt, s. 140.
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CHRONOLOGICKY PREHLED O CINNOSTI PAMATNIKU TEREZIN
V ROCE 2014

Leden

23. 1.

V predsali kina Malé pevnosti byla vernisazi zahdjena vystava plakati ke Dni
pamatky obéti holokaustu a pfedchazeni zlo¢intim protilidskosti ,,Vzpominka na
holokaust zije — plakaty®, ktera trvala do 28. unora 2014.

Brezen

6.3.

Dokumentéarni vystava Pamatniku Terezin k 70. vyro¢i likvidace tzv. Rodinného
tabora v Osvétimi nazvana ,Rodinny tabor“ byla zahdjena slavnostni vernisazi
v predsali kina Muzea ghetta. Vystava byla pfistupna do 31. bfezna 2014.

Duben
Byla vydana vyrocni zprava Pamatniku Terezin za rok 2013 v ¢eském a anglickém
jazyce.

3.4.
Vytvarna vystava studentiit SSOS Teplice ,Humanita“ byla oteviena v predsali ki-
na Malé pevnosti.

10. 4.

V predsali kina Muzea ghetta byla zahdjena vytvarna vystava ,,To v§echno nas
postihlo...“ amerického kreslite, ilustratora a grafika Marka Podwala. Vystava
trvala do 10. ¢ervence 2014.

Autor vystavy ,, To v§echno nds postihlo...“ americky kreslit Mark Podwal

152



11. 4.

Mésto Terezin navstivili pfedseda vlady Bohuslav Sobotka a predseda Evropské-
ho parlamentu Martin Schulz. Polozili vénce na Narodnim htbitové pred Malou
pevnosti, podivali se do Muzea ghetta a prohlédli si nékteré objekty rekonstru-
ované v ramci projektu ,,Terezin — mésto zmény“ za prispéni evropskych dotaci.

Predseda vlddy CR Bohuslav Sobotka a predseda Evropského parla-
mentu Martin Schulz pfi prohlidce zrekonstruovaného objektu Re-
tranchement 5

Predseda vlddy CR Bohuslav Sobotka a predseda Evropského parla-
mentu Martin Schulz pti nédv§tévé Muzea ghetta

17. 4.
Vytvarné vystavy soch a obrazti Michala Sarge a Vladimira Svobody byly zah4je-

ny ve vystavnich prostorach I'V. dvora Malé pevnosti.
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Pohled na instalaci vytvarné vystavy soch a obrazti Michala Sarge
a Vladimira Svobody

28. 4.

Pfed modlitebnou z doby ghetta v Dlouhé ulici se za Gcasti vrchniho prazského
a zemského rabina Karola Efraima Sidona a dal$ich hostt konala vzpominkova
akce u prilezitosti svétového dne pamatky obéti holokaustu Jom ha’$oa.

Kvéten

6. 5.

Malou pevnost navstivili prezidenti Spolkové republiky Némecko a Ceské repub-
liky Joachim Gauck a Milo§ Zeman. Uctili pamétku obéti, které zde nacisté bé-
hem druhé svétové valky pripravili o Zivot. Pietni akt zavrsila spole¢na modlitba
za Gcasti vrchniho prazského a zemského rabina Karola Efraima Sidona. Joachim
Gauck pak je$té navstivil Muzeum ghetta.

Prezidenti Spolkové republiky Némecko Joachim Gauck a Ceské re-
publiky Milo§ Zeman pti prohlidce Malé pevnosti
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Prezident Spolkové republiky Némecko Joachim Gauck pfi prohlidce
expozice Muzea ghetta

18. 5.

Na Narodnim htbitové se konala tradi¢ni Terezinska tryzna za ucasti zdstupct
Sendtu Parlamentu CR a Poslanecké snémovny Parlamentu CR, vlidy CR, zastu-
pitelskych uradi mnoha zemi a dalSich hosti. Hlavni projev prednesl predseda
vlady CR Bohuslav Sobotka. Pfed zah4jenim Terezinské tryzny probéhlo kladeni
vénctl na popravisti Malé pevnosti pfi prilezitosti ucténi pamatky obéti posledni
popravy v Tereziné dne 2. kvétna 1945.

Cerven

12. 6.

Slavnostni vyhlaseni vysledkt XX. ro¢niku literarni a XVIIL ro¢niku vytvarné
soutéze na téma ,Mam se v Tereziné velice dobre...?. Obé soutéze se uskutecnily
s pomoci finanéniho daru zesnulé Hany Greenfieldové z Izraele. Zvlastni cenu Eri-
ka Polaka, udélovanou mimoradné zdarilym diltim, poskytla Terezinska iniciativa.

Zabér ze slavnostniho vyhlaseni vysledk literarni a vy-
tvarné soutéze poradané kazdoro¢né Pamatnikem Terezin
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14. 6.

V predsali kina Malé pevnosti byla otevfena vytvarnd vystava praci zaslanych do
soutéze vyhlagované kazdoro¢né Pamatnikem Terezin na téma ,,Mam se v Tere-
ziné velice dobfe...?% ktera trvala do 30. cervna 2014.

Dila zaslana do vytvarné soutéze poradané kazdoro¢né Pamatnikem Terezin

15. 6.

»Festival Zakazané Hudby Terezin - 1. koncert® probéhl v terezinském kostele
Vzktiseni Pané. Koncert se konal ve spolupraci s Hudebnim festivalem Ludwiga
van Beethovena v Teplicich a potadateli byli Ceskd kultura, o.s., ve spolupraci
s Pamatnikem Terezin a méstem Terezin. Akce se konala pod zastitou Minister-
stva kultury CR. V podani Severoceské filharmonie zaznély skladby W. A. Mo-
zarta, G. Frinzi a E. Schulhoffa.

27. 6.
Pietni akt k vyro¢i popravy Milady Horakové probéhl v pamétni sini Malé pev-
nosti v byvalém objektu Krankenreviru.

29. 6.

V kulturnim domé v Tereziné se konal ,Festival Zakazané Hudby Terezin -
2. koncert®, na kterém zaznély v podani V. Hajnové a M. Kasika skladby P. Haase,
H. Krasy, G. Kleina a V. Ullmanna. Potadateli koncertu byli Ceskd kultura, o.s.,
Pamatnik Terezin a mésto Terezin. Zastitu pievzalo Ministerstva kultury CR.

Cervenec

10. 7.

Dokumentdrni vystava Pamatniku némeckého odboje a Nadace 20. cervence
1944 s nazvem ,Stauffenberg a Operace Valkyra, Atentat na Hitlera z 20. cer-

156



vence 1944 byla zahajena v predsali kina Malé pevnosti. Vystava probihala do
30. zati 2014.

Zabér z vernisaze dokumentarni vystavy s nazvem ,,Stauf- Pozvanka na vystavu ,,Stauffenberg
fenberg a Operace Valkyra. Atentat na Hitlera z 20. Cer- a Operace Valkyra. Atentat na Hitle-
vence 1944 ra z 20. ervence 1944

21.7.

V predsali kina Muzea ghetta byla oteviena vytvarna vystava Petra Veselého
»Dvere se zabradlim®, kterd byla pristupna do 15. zari 2014.

24.7.
V prostorach kolumbaria byla za ucasti predstavitelt americké zZidovské komuni-
ty slavnostné odhalena pamétni deska rabinky Reginy Jonas.

Slavnostni odhaleni pamétni desky rabinky Reginy Jonas
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Srpen

11. 8.

Vystava obrazil ze sbirek Pamatniku Terezin ,,O osudu c¢lovéka se rozhoduje
prouzkem papiru... Transporty Zidt z Ghetta Terezin do Osvétimi-Brezinky na
podzim 1944° byla zahdjena ve vystavnich prostorach I'V. dvora Malé pevnosti.
Ukoncena byla slavnostnim setkanim 31. fijna 2014.

Jeden z autortt Tomas Fedorovic¢ pii derniéfe vystavy obrazu ,,0 osu-
du ¢lovéka se rozhoduje prouzkem papiru... Transporty Zidd z ghetta
Terezin do Osvétimi-Biezinky na podzim 1944

Zati

4. -7.9.

Pri prilezitosti 70. vyro¢i natoc¢eni propagandistického snimku ,,Terezin. Doku-
mentarni film z zidovského sidelniho Gzemi“ (srpen-zari 1944; rezie Kurt Ger-
ron) se uskute¢nila v byvalych Magdeburskych kasdrndch konference, ktera se
vénovala tématu nataceni v nacionalné socialistickych taborech a ghettech. Part-
nery a sponzory byly Deutsche Forschungsgemeinschft, Universitit Regensburg,
Ceskonémecky fond budoucnosti a Pamétnik Terezin.

21. 9.
Kazdoroé¢ni tryzna Kever Avot za obéti genocidy Zid@ z ¢eskych zemi se konala
v prostorach Zidovského hibitova.

25.9.
Vernisazi byla v predsali Muzea ghetta zahdjena vystava fotografii, kreseb a basni
Andrewa Lasse — Rozjimani. Vystava byla pristupna do 23. ledna 2015.

Rijen
1. 10.

Vytvarna vystava ze sbirek Pamatniku Terezin ke stému vyroc¢i vypuknuti 1. své-
tové valky ,Reflexe velké valky® byla oteviena v predsdli kina Malé pevnosti.
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exhibition

REFLECTIONS OF THE GRE-P.I:WA&,
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fcteber it - Dptmbat Flui.

Plakat k vystavé ,,Reflexe velké valky*

Listopad

21.-24.11.

V byvalych Magdeburskych kasarnach se uskute¢nil jiz 13. ro¢nik mezinarodni-
ho seminare ,,Holokaust ve vzdélavani®,

Prosinec
Byly vydany Terezinské listy ¢. 42.

22.12.
Ve spolupraci s Konfederaci politickych vézni se v pamétni sini Malé pevnosti

konalo shromdzdéni ke 113. vyro¢i narozeni Milady Horakové.

Sestavila Dagmar Holzhammerovd
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dalii @viri desetileric Lee tak usoudit
z udaje na jeho portréta N P Chi-
mony, ktery je signovin a datovin
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1920 ¥ letech 19281960 Marzuva-
nov pracoval v keramickém zavodé
v oAtenach jako umélecky keramik.
Byl flenen Svagzu windleu Recka a zi-
Castnil se viefeckych vistay umélen
voletech 1938, 19301940, 1948, 1952,
F957a 1960 Mavrhoval fake divadelni
sceny, Lemiel v roce 92 v Alendach,
jeho hrab v roshé fasti 3 aténskeéhn
hirhitova se nezachoval.

Hlavni zdroje informaci: VHA Pra-
ha, fond Fajatecky tibor Terezin
19141918, karta rajatce Morsuwa-
now M. I hetp:/iwww.artrz.ru, hesla
Mardzuvanoy M., Khimona N.

Tomas Raichl, Pamdinik Terezin






