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KONVOLUT VYTVARNYCH DEL
KAMILY SARY HAJKOVE
(14. 6. 1904 - 3. 9. 1976)

Na sklonku roku 2011 zakoupil Pa-
matnik Terezin v drazbé konvolut vy-
tvarnych dél byvalé vézenkyné ghetta
Terezin pani Kamily Hajkové (rodnym
jménem Camilla Fleischer). Autorka
se narodila 14. cervna 1904 ve Vidni.
V Hamburku se 30. dubna 1930 pro-
vdala za muZe pfijmenim Rickert a na-
sledné zila v Berliné. Po smrti manzela
uprchla v dubnu 1933 pred nastupuji-
cim nacismem do Ceskoslovenska, kde
se 22. prosince 1934 podruhé provda-
la za Jana Hajka. Pro Zidovsky piavod
byla dne 31. ledna 1945 transportova-
na do terezinského ghetta (transport
AE I, transportni ¢islo 67). V Tereziné
se dozila osvobozeni a vratila se zpét
do Prahy, kde i nadale pracovala jako
krej¢ova a irednice. Vytvarnému umé-
ni se zacala vénovat az v padesatych
letech 20. stoleti. Navstévovala rizné
malifské kurzy pro amatéry. Od roku
1961 vystavovala na vétsSich vystavach
tzv. naivnich umélca. Roku 1967 zis-
kala ¢estné uznani na svétové vystavé
Expo Montreal. Jeji tvorba je zastou-
pena v Severoceské galerii vytvarného

uméni v Litoméricich.
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70. VYROCI ZAHAJENI PROVOZU NA VLECNE DRAZE
BOHUSOVICE NAD OHRI - TEREZIN

Tomds Fedorovic, Pamdtnik Terezin

»Dne 1. 6. 1943 byl zahdjen smiSeny osobni a ndkladni provoz na Zeleznicni vlecce
z Bohusovic do ghetta. Projekt byl vypracovdn koncem roku 1941, stavba zahdjena
v srpnu 1942, Viecka je dlouhd 2,5 km. Za 245 pracovnich dni odstranilo asi 300
lidi 19 000 m* zeminy, bylo odvezeno 1 500 m?® pevnostniho zdiva, pouzito 2 800 m’
Stérku na podloZi kolejnic, bylo poloZeno 2 600 m’ kolejnic se tfemi vyhybkami
[...] V souvislosti s uvedenim Zeleznicni vlecky do provozu natidil velitel tdabora
SS-Hstuf. Dr. Seidl uzavirku ulice L 2 aZ k E IIla.*V

Z historie zname mnoho Zelezni¢nich vleéek, které dopravily své obéti aZ na
misto, odkud nebylo ndvratu.? Tento ptispévek se bude zabyvat historii terezin-
ské vlecky, ktera na samém pocatku méla pfepravovat pouze zbozi a materidl, ale
kterd nakonec vyrazné zaséhla do osudu Zidovskych véznia.?

Kdyz béhem fijna 1941 padla volba okupac¢niho aparatu v ¢ele se zastupujicim
t{§skym protektorem v Cechdch a na Moravé a sou¢asné $éfem Hlavniho i§ské-
ho bezpeénostniho uradu (RSHA) Reinhardem Heydrichem na pevnostni més-
to Terezin, nebyla to nahoda. Jiz 21. zati 1939 po rychlém obsazeni Polska totiz
Reinhard Heydrich vydal svym podfizenym jednotkam pokyn vybrat ke ghet-
toizaci polskych Zidd mista nachdzejici se pobliz Zelezni¢nich trati. Pokud se te-
vy ptvodni plany, Ze do zidovského tabora-ghetta budou vypraveny dva az tfi
transporty po jednom tisici Zidd, a ty budou vypraveny déle na Vychod, byly
viak zktiZeny nedostatkem dopravni kapacity protektoratnich drah.” Po jejich
planované evakuaci z tohoto ,,pfechodného sbérného tabora“ se mél Terezin stat
vzorovym némeckym sidlem.® Paradoxné ve stejné dobé, kdy byla spusténa eva-
kuace zidovského obyvatelstva do ghett v Lodzi, Minsku a do Terezina pomoci
zvla$tnich vlakovych souprav,” bylo Zidéim ufedné omezeno pouzivat Zeleznic-
ni prepravu.®) Z rozhodnuti Velitele bezpeénostni policie a bezpe¢nostni sluz-
by (déle jen BAS) se mél transfer Zida do ghetta v Tereziné provddét zasadné jen
v hromadnych vlakovych transportech a jejich sestaveni ptisluselo Usttedné pro
zidovské vystéhovalectvi v Praze.” Zidé ptijizdéjici na naddrazi Bohusovice nad
Ohfi-Terezin museli vystoupit z osobnich vagoni a vydat se pésky do nedale-
kého Terezina. Od ledna 1942 se v8ak situace s po¢atkem deportaci déle na Vy-
chod zménila. Terezinsti vézni podstupovali znovu nékolikakilometrovou cestu
na nadrazi v Bohu$ovicich nad Ohfi, kde nasedli do pfistavenych Zelezni¢nich
souprav s pro né neznamym cilem. Tato skute¢nost vedla nakonec vedeni Mést-
ského utadu v Bohusovicich nad Oh#i k podani zadosti, aby se z nazvu Zelezni¢-
ni stanice vymazalo jméno Terezin, nebot ,,nemiiZeme ponechati v klidu, aby ze-
leznicni stanice, kterd je v nasem mésté, nesla v titulu oznaceni mésta, které bude



vyhradné slouziti Zidim [...] Zddame proto zdvofile o laskavé urychlené vytize-
ni této Zddosti.“'”

V souvislosti s tématem je dilezité polozit si zakladni otazku. Byla terezinska
vle¢ka postavena proto, aby nacisté témto nestastnym lidem usetfili téch nékolik
namahavych kilometri s povolenymi zavazadly pti cesté do Terezina a z Terezina
na smrt? Byl to jakysi zablesk lidskosti nebo jen chladny kalkul, ktery vedl k vy-
stavbé terezinské vlecky z ekonomickych dtvodir?

Kdokoliv prijede do Terezina od Bohu$ovic nad Ohti, spatfi zbytky koleji této
vlecky, které i pfes svou torzovitost naznacuji sméry, jakymi se v samotném més-
té ubiraly. Jeji rozvétveni a sméfovani k zadni strané Hamburskych kasdren ¢i
podél Mysliveckych kasaren ptipadd kazdému, jako by to nemohlo byt nikdy ji-
nak. To, ze koleje vedly podél téchto kasaren, svadi k rychlym zavértm, Ze hlav-
nim tcelem stavby vlecky byl predevsim jeji deporta¢ni potencidl. Tento prvotni
dojem je v$ak klamny, nebot, jak vyplyva z vyro¢ni zpravy Technického oddéleni
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Informace o stavbé vle¢ky z vyro¢ni zpravy zidovské samospravy za rok 1942. Pamatnik Terezin

terezinské samospravy, referatu Zeleznice, za rok 1942, méla byt vlecka pavodné
vedena do prostoru mezi Hannoverskymi kasarnami a centrdlni pekarnou a te-
dy slouzit primarné k pfepravé zbozi a materidlu.'” Je proto hypoteticky mozné,
ze z ni po ,vystéhovadni“ viech Zidii z Terezina mél mit koneény uzitek vrativii se
wehrmacht (pfipadné Waffen-SS)'? a ze zidovska pracovni sila a penize byly pou-
ze VyuZity pro tento germanizaéné-militaristicky projekt.!?

V neposledni fadé se mizeme také domnivat, ze jednim z divodt vystavby
vle¢ky byla kromé izolace terezinskych véznu i reakce na stale akutnéj$i nedo-
statek pohonnych hmot v protektoratu.'¥ S postupem doby bylo totiz stéle vice
ziejmé, ze bude potfebné nakladnimi auty do a z ghetta dopravovat ve velkych
objemech vegkeré potraviny,'” uhli, dfevo a dfevéné dilce pro bardky, surovi-
ny a vyrobky z terezinskych dilen, slida ¢i zavazadla prichozich a odjizdéjicich
vézn.'® Po dokonceni vlecky se drasticky sniZily ujeté kilometry a tondz zbozi
ptrepravovaného nakladnimi automobily (viz tabulka). Za zminku stoji, Ze v za-



chovanych dokumentech se o kone¢né stanici vle¢cky v Tereziné mluvi také jako
o zelezni¢ni stanici vykladky (Ausladebahnhof).!”

Piehled prepravené tonaze a pocet ujetych kilometri nakladnimi auty v letech
1942-1944."%

Rok Celkova tonaz (kg) Ujetd vzdélenost (km)
1942 4125001 19 144
1943 1049 570 11 603
1944 735 806 5773

Skute¢nost, Ze vle¢ka nebyla prvotné urcena pro prepravu osob, mizZeme od-
vodit i ze zpravy transportniho vedeni (Transportleitung) k prvnimu roku své
¢innosti. Zpracovatelé vyro¢ni zpravy konstatovali neuvétitelné zlepSeni organi-
zace prace pfi pfijimani a odbavovani transporti do a z Terezina. Zatimco ptijem
transportu U dne 28. ledna 1941 trval celych tfinact hodin, pfi ptijezdu trans-
portu Cc dne 20. listopadu 1942 z Prahy také o tisici lidech jiZ jen ¢tyti hodiny.'”

Ackoliv vystavba vle¢ky na rozdil od vystavby krematoria ,,malého stylu“”
[sic] v zasadnim piehledu o ghettoitzaci Zidt v protektoratu z fijna 1941 neby-
la zminéna, jeji planovani se rozbéhlo soucasné s jednanim prazské zidovské ob-
ce s designovanym velitelem terezinského ghetta dr. Siegfriedem Seidlem. Béhem
jedndni 10. listopadu 1941 v Praze se vedouci zidovské obce dozvédéli, ze o upra-
vu ,prepravy z nddrazi k bodu osidleni se postard Ustiedna pro Zidovské vysté-
hovalectvi“? Ta se obratila pfes svij nadfizeny ufad, tj. BdS v Praze, na ufad
fi§ského protektora. Projekt pak byl na prikaz Gtadu tisského protektora minis-
terstvem dopravy a techniky v principu povolen (grundsitzlich genehmigt).??

Den poté, co Prahu opustilo prvni komando vystavby 340 muzii (AK I), se
Seidl pfi poradé tazal, zda byl mezi ¢leny prvniho komanda vystavby zahrnut
iinZenyr a odbornik na trasovani zeleznice. Pfes ujisténi, ze v komandu se naché-
zi odbornik na méstskou kanalizaciis praxiv oblasti zelezni¢niho trasovani, byli
do Terezina urychlené vysldni dva experti jako ,jednotlivi cestujici“ (Einzelreis-
ende). Jednim z téchto experti byl Ing. Karel Fischer, ktery se stal po celou dobu
trvani ghetta vedoucim vystavby terezinské Zeleznice.? Zidovskd pracovni ceta
dvanacti muzi-figurantt a dvou Zidovskych inzenyri, slozena z ¢lenti koman-
da vystavby, zacala pod vedenim zaméstnanci firmy Ing. Josef Dvordk vytycovat
trasu schvalenou ministerstvem dopravy jiz nékolik dni po ptijezdu do Terezina
a pokracovala az do konce roku 1941.?Y Na zakladé ziskanych poznatkt odevzdal
zidovsky starsi Jakob Edelstein tdborovému velitelstvi seznam ve$kerého potieb-
ného stavebniho vybaveni, které by umoznilo zacit s pfipravnymi zemnimi pra-
cemi na prvnim kilometru projektované drazni vlecky (Schleppbahn).? Jelikoz
vykolikovana trasa zabirala také ¢dst polnosti s bonitni ptidou a blizila se doba
jarnich polnich praci, obratil se Méstsky urad v Bohu$ovicich nad Ohti na Okres-
ni dfad v Roudnici nad Labem s otazkou, zda se s vystavbou vle¢ky do budoucna
pocitd.?® Na konci dubna 1942 tdborovy inspektor SS-Ostuf. Karl Bergel povéril
Ing. Fischera, aby zjistil vzniklé §kody na vykolikované trase.?”
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Technicky vykres silni¢nich a draznich bran v prostoru Bohusovické brany. SOkA Litométice

Oficidlni zaclenéni vystavby vlecky v systému Zidovské samospravy>®

1942

VI. Technische Abteilung (Technické oddéleni)

? Technische Planung u. Bauaufsicht (technické planovani a stavebni dohled)
?? Spezialfachleute (specialisté — odbornici)

od 1. 6. 1944 (pro u¢tovou osnovu)

T - Technische Abteilung (Technické oddéleni)

T 3 Offentliche Arbeiten (vefejné price)

T 31 Eisenbahnbau (vystavba Zeleznice)

T 311 Eisenbahnbau F (vystavba zeleznice F[iglovsky])

1945

T 1 Technik (technika)

T 13 Bahn- und Strassenbau (Zelezni¢ni a silni¢ni vystavba) - B V/143, vedou-
ci Ing. Karel Fischer

Jak jiz bylo zminéno, primarnim cilem tohoto prvniho trasovani bylo dosah-

nout ,,dopravné dtilezitého bodu“ mezi byvalou vojenskou pekdrnou a skladem.?
Protoze by vsak toto trasovani v kone¢ném dusledku ptineslo vétsi prilomy do
pevnostniho systému, bylo na popud terezinské sluzebny SS rozhodnuto o ,,ma-
ximélnim $etfeni historickych opevnéni“*® s tim, ze budouci vle¢ka povede po-
dél prazského mostu a u Bohusovické brany se zanofi do ulice mésta. Toto dru-

11



i * Tho e sbunaiady us l.?.l!ﬂ

Vozaoschtis des boda Buhinbes Do sbiltiiten Arbeive rdie den s el
Emahaliien Au:md-rl-,-p YOLLAOSSEN OO aj reale .

e =

‘ hea Wa g risd
Viiua "llsels

mexr Grorg

’Mh Salter

CR AR T Fi R

=

. IE'IFI'E?ll‘l?quEEEEthEnhﬂ

STusEEs SrORESE D SN

vEcF RFFPFFERRRRFFRRPRVIRREEREE (. ..

A e

g

: 51 "?"E'h
: ;

ﬂ f.tl.f a7
BoL - ,

7 g

i iy

g Y
Jelinsk = Furyistiorer Alkes
Erjon = Partisfuhrer ¥

Ongppe Bvuschowitesr Tor:
Lipsasmatein Krl ;-.-.
AUE oo wel Adw
f}’uuhlr Fmns a eﬂg

Li=bi ponnn B oy I
ik gumt L

Akl
| Bussnn Gotil il
paarne Roaki
jSokstein lkas

Cést seznamu pracujicich délniki na stavbé vlecky k 2. 9. 1942. Zidovské muzeum v Praze

hé trasovéni probéhlo do konce ¢ervence 1942.%V Seidl si také ptal, aby vyuzitelna
délka koleji za zadni stranou Hamburskych kasdren umoznila odstaveniaz 15 va-
gont.*?

Ani po téchto zméndach se vsak terezinska komandantura nevzdala pokusu
provést svij ptivodni navrh, tj. zachovat transportni charakter vle¢ky. V zépise
z tijna 1942 se pise: ,,Pozadavku na ziizeni odstavné koleje k zdsobovacimu skladu
(pekdrna) se po ndavrhu pana stavebniho rady Seiferta taborové velitelstvi vzdalo.
Misto této odstavné koleje se ze strany velitelstvi naplanuje tizkorozchodnd drdha
podél druhé odstavné koleje ptimo do zdsobovaciho skladu, takZe se bude prekld-
dat z vagonii na tuto polni drdhu [v orig. Feldbahn - pozn. TF].**®
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Na konci tnora 1942 dostalo Technické oddéleni Zidovské samospravy od
vrchniho vlddniho inspektora Wiistehoffa, civilniho zaméstnance sluzebny, tech-
nické vykresy, které ptipravila firma Ing. Josef Dvorak kvili vypoctu kalkulace
predpokladanych nékladi a spotfeby materidlu.*® Z pfihldSenych firem, jejichz
nabidky hodnotilo toto oddéleni, byla nakonec vybrana nabidka firmy Ing. Jo-
sef Figlovsky,™ ktera se zavdzala postavit vle¢ku za nejnizsi cenu (2 224 742,93 K)
a slibila také kratkou lhitu (120 dni) na zhotoveni dila. Podle prvotniho pla-
nu mély byt prace ukonceny k 31. prosinci 1942 za predpokladu, ze firma obdrzi
200 zidovskych délnikt.’® Stavba vle¢ky zapocala 4. srpna 1942 s identifika¢nim
znakem O G B Pr XXI Prot 4. Firmé byly ptidéleny prostory v byvalé tere-
zinské Sokolovné s tim, Ze tam doposud umisténa bakteriologicka laboratof zi-
dovské samospravy bude od téchto prostor zcela oddélena.’® Kanceldt zidovské-
ho ,Bahnbau® naproti tomu sidlila v pokoji 101 b Magdeburskych kasaren, dilny
a sklad byly umistény v tzv. Tichy-Haus v Jizni ulici ¢. 6.> Pozdéji v tomto domé
byla umisténa kosikafskd dilna (Korbflechterei).*”

Ve smlouvé se firma Ing. Figlovsky mimo jiné zavazovala, ze se bude fidit po-
kyny komandantury ve véci zachdzeni s Zidovskymi vézni a zaméstna jen osoby,
které jsou touto sluzebnou autorizovany a o chovani vt¢i Zidim informovani.*"
Je zcela ziejmé, Ze se Zidé snazili navazat kontakty se zaméstnanci firmy &i Zelez-
nic¢ari kvili zprosttedkovani spojeni s domovem, nebo jen kvuli ziskdni v ghettu
zakdzaného zbozi.*? O tom, Ze tyto styky nebyly bez rizika, vypovidé i povale¢na
vzpominka jednoho z bohusovickych rodaki, ktery sam zidovské vézné podpo-
roval: ,,V bardcku na kraji Terezina bydlel néjaky Beran, nemusil se odsud odstého-
vat. Blizko jeho bardcku se stavéla vlecka, pracovali tam Zidé z ghetta. Déval jim
pobliz plotu jidlo. Jednoho z nich ptistihli, kdyz si jidlo bral, ztloukli ho, Tekl, Ze ho
tam Beran pravidelné ddvd. Berana zatkli, zahynul nékde v koncentracnim tdabore.
Neméli jsme vézné z ghetta ke konci rddi; naSe chlapce ano.*?

S budovanim drazniho télesa z Bohusovic do Terezina pti$la na fadu otazka
vyrovnani se s vlastniky zabranych pozemk pro tuto stavbu. Do jednani vstou-
pil jako stavebnik (Bauherr) Zelezni¢ni vle¢ky Vystéhovalecky fond v Cechich
ana Moravé a jeho vedouci dr. Karl Reisinger, ktery povéril dipl. Ing. Rudolfa Ku-
licha provedenim zeméméri¢skych praci. Kulich byl doporucen, nebot se jiz v mi-
nulosti osvéd¢il pti zaméfovacich pracich pro wehrmacht v rezimu divérném.*?

Ackoliv velitel ghetta naléhal na co nejkrats$i provedeni stavby a vyZadoval
pracovat na stavbé ve dne i v noci,*” protahlo se jeji dokonceni o nékolik mési-
ct, nez bylo piivodné zamysleno. Prvnim nepfitelem rychlé dostavby vlecky bylo
suché pocasi v [été a na podzim 1942, nebot podlozi nestacilo sesednout, a proto
bylo nezbytné pockat az do roku 1943. Druhou prekazkou pro véasné dokonce-
ni stavby bylo pracovni nasazeni Zidovskych vézni, ktefi nepodavali pozadova-
né pracovni vykony, protoZe i pfes namahavou praci a podminky nebyli dostatec-
né stravovani. Tuto skute¢nost 1ze odvodit z dopisu Ing. Josefa Figlovského, ktery
zaslal terezinské sluzebné SS v zafi 1942. V ném vyhodnotil pracovni vykon jemu
pridélenych Zidovskych véznil ,ve srovndni s drijskymi délniky [jako] katastrofdl-
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Zabér délniku pracujicich na stavbé vlecky z terezinského filmu na podzim 1942. Narodni filmo-
vy archiv
né nizky“, jako 1/10 pracovniho vykonu arijského délnika, a zlobil se, Ze mu ko-
mandantura posila na stavbu starce a mladez.*® Déle se majitel firmy vyjadril, Ze
firma nema zadné ,donucovaci prosttedky k vynuceni vyssiho pracovniho vykonu
nebo moznost zvysit jejich vykon zvysenymi potravinovymi pFidély“.*” V zadosti se
firma obratila na sluzebnu SS, aby byl pozadan pracovni atad v Kladné o pridéle-
ni 140 arijskych délnika.*® Nakonec velitel ghetta Seidl souhlasil, Ze pozada pra-
covni trad v Kladné o zaslani pracovni skupiny 26 nezidovskych délnikt. Ti méli
pracovat na odlou¢eném pracovisti pti zhotoveni silni¢niho podjezdu budované
vle¢ky v blizkosti bohugovického nddrazi.*” Zadost viak byla pouze popisem pra-
covniho vykonu vyhladovélych véznt a o ochrané podnikatelskych plant. Vice
o postoji firmy a jejich zaméstnancti k uvedenym zidovskym vézniam vypovidaji
zachovand potvrzeni o nepostradatelnosti pfedaka a tzv. svahare Ludvika Steina
(nar. 1893) ¢i tzv. kolejkare Karla Oplatky (nar. 1891), kdyz jim hrozilo zatazeni
do transportu na Vychod. Ludvik Stein zahynul navzdory této pomoci 26. srpna
1944 v policejni véznici v Malé pevnosti, Karel Oplatka byl nakonec deportovan
do Osvétimi v z4af{ 1944.59

Vidéno optikou Zidovského délnika vypadalo pracovni nasazeni na stavbé
vlecky uplné jinak. Cista pracovni doba ve viedni dny byla stanovena téborovou
komandanturou na 10,5 hodiny, v sobotu byla jen o dvé hodiny kratsi. Za téchto
podminek vznesla samosprava zadost o upravu pracovni doby kviili ,,neskutec-
né obtiznym pracovnim podminkdm® Seidl si vyzddal ¢as k rozhodnuti po pro-
zkoumani této podané zadosti. Deset dnii poté byl Seidlem vykon prace vy¢lené-
nych délnika k vystavbé vlecky zkritizovan a bylo rozhodnuto, Ze jako vedouci
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pracovnich ¢et byli uréeni FrantiSek Krasa (nar. 1912) a Viktor Lasch (nar. 1923),
prezdivany vézni ,Becicka“ " Byli to nakonec ¢lenové Krdsova komanda, ktet{
museli pohfbivat zastfelené lidické muze.?

V srpnu 1942 svolil Seidl s vypravenim pracovniho komanda deviti muzi do
nedalekych Nu¢nicek na lesni prace. Uéelem vyslani komanda pod vedenim Ing.
Figlovského bylo ziskdni dfeva na vyrobu zelezni¢nich prazcti.*® V tomtéz mésici
byla némecka sluzebna SS informovana o nedostatku zidovskych hvézd pro dél-
niky pracujici na stavbé vle¢ky.>

Stavba vlecky je velmi dobfe zdokumentovana, kromé listinného materialu
a vytvarnych dél* nechybi dokonce ani filmovy zdznam z jeji vystavby. Na fil-
movych materidlech prvniho terezinského filmu z podzimu 1942 jsou zachyce-
ni néktet{ ¢lenové stavebni Cety pfi praci.’® Podobny pohled se mél naskytnout
i figskému viidci SS Heinrichu Himmlerovi, jak je zfejmé ze zachovaného rozpisu
planované prohlidky terezinského ghetta ptipravené pro néj v poslednich mési-
cich roku 1942. Mezi 170 az 185 minutou napldnovaného itinerare pripravované
exkurze ¢teme: ,[Prohlidka] ve vystavbé nachdzejici se vlecky, odbocujici ze stdt-
ni drdhy Bohusovice [nad Oh#i]-Terezin.“ Himmler ovSem rozestavénou vlecku
a jiné terezinské ,pamétihodnosti“ v disledku strachu z nakazlivych nemoci ni-
kdy nevidél.?”

Také podle scénare k propagandistickému filmu o Terezinu z roku 1944 méla
byt jedna z jeho sekvenci vénovana nadrazni vleéce, v niz délnici opravuji jeden
z useku koleji. Tento filmovy materidl se ovSem nezachoval a pfedstavu o filmo-
vani nam zprosttedkovava pouze zachovana skica holandského malife Jo Spie-
ra.’®

Porovnejme dvé verze scénare Jindficha Weila k filmu Terezin, k dokumentarni-
mu filmu ze Zidovského sidelniho izemi (1944-1945).>
1. verze
Ukazeme ptijezd jednoho z poslednich (Cteny komentér)
transporti, priblizujici se vlak, vystupovéani
udastnikd transportu, nakladku a odvoz
zavazadel atd.

Roztmivani
1. Celkovy pohled (Total) Zvukova kulisa (projev dr. Paula Eppstei-
Zaostteni na vlak, ktery pomalu zastavi na)

ve sméru kamery.
2. Poloblizko (Halbnah)

Vagon. Dvere se oteviraji a Gicastnici Ve jménu Zidovské Rady starSich v Tereziné
transportu vystupuji a podél kamery Vds srdecné vitam. Jsme presvédceni, Ze se
jdou ze zabéru. zde v nejkratsi dobé asimilujete a budete se
Prolinani citit dobre.

3. Blizko (Nah)
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Stavba vlecky z Bohugovic nad Oh#i do Terezina. Zidovské muzeum v Praze

Zavazadla se nakladaji.

4. Poloblizko (Halbnah)
Na nositkich je odndsen jeden nemocny.

5. Polocelek (Halbtotale)
Pies zada zidovského star$iho na
ucastniky transportu, ktefi sleduji jeho
zdravici.

6. Poloblizko (Halbnah)
Zidovsky star$i hovoti.

7. Blizko (Nah)
Kamera prejizdi od jednoho tcastnika
transportu na druhého a ukazuje obrazné
blahobytné a chudé oblec¢eného, mladika
vedle staré zeny, Zenu s ditétem na ruce
vedle jedince v pracovnim odévu.
... Nyni ukazujeme zidovské délniky pti
vystavbé silnice, vystavbé vle¢ky (vylep-
$eni koleji), stavbé barakd atd. ...

V Tereziné ziji jen Zidé. Jako Zidovské si-
delni tizemi byl Terezin zfizen pred vice nez
dvéma lety. V tomto obdobi byla ve vSech
oblastech Zivota spolecenstvi vykondna
prdce na vystavbé, kterd ptijde vhod i oném,
ktefi se stejné jako Vy maji zatadit do nase-
ho zpiisobu Zivota.

At jsme ptisli z jakéhokoliv Zivotniho pro-
stiedi, osvédcila se zde v Zivoté kazdého
jednotlivce zodpovédnost za spolecenstvi
a disciplina, bez niz by tak pomérné ndhld
novd zména Zivota nebyla myslitelnd.

2.verze

30. Totale
Zaostieni na vlak, ktery pomalu zastavi
ve sméru kamery.

31. Halbnah.
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Povéle¢na fotografie terezin-
ské vle¢ky v prostoru kolum-
béria a byvalé Kursaweho
vily. Pamatnik Terezin

32.

33.

34.

35.

Vagon. Dvefte se oteviraji a ucastnici
transportu vystupuji.
Nah

Zavazadla se nakladaji na ndkladni auta.

Halbnah

Na nositkéch jsou odndseni nemocni.
Nah

Kamera pfejizdi od jednoho tcastnika
transportu na druhého a ukazuje ndm
Zidy rtiznych typd a z rozdilnych pro-
stredi.

Halbtotale

Utastnici opoustéji nadrazi ...

V ¢ervnu 1942, krdtce pied vyklizenim ce-

Iého mésta drijskym obyvatelstvem, ptisly
prvni transporty z #ise a Vychodni marky
do Terezina. Sestdvaly skoro vyhradné

z osob starsich 60 let.

V dubnu 1943 ptijizdi prvni skupina Zidd
z Holandska, kterou ndsleduji dal$i skupiny
v lednu a tinoru 1943.

V #jnu 1943 dorazili prvni Zidé z Ddnska.

Ackoliv se o stavbé vle¢ky vypravély mezi vézni sarkastické vtipy, jako napt.:
»Stavba viecky je divem svéta, nikdo nic nedélal a p¥eci byla dostavéna“” patti
mezi velké pociny terezinské historie. Pfi otevieni vlecky mél pry podle jednoho

pamétnika stét velitel Seidl rozkro¢mo na kolejich, ruce za zady a fikat zidovské-

17



Otto Ungar: Stavba vlecky, 1943. Pamatnik Terezin

N

CHHHACH

Leo Haas: Piekladisté na vle¢ce. Pamatnik Terezin
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mu star$imu Edelsteinovi: ,Die Bahn ist fertig, was machen wir nun?“a Edelstein
mu mél dvojsmyslné a lakonicky odpovédét: ,Jetzt warten wir auf den Zug.“*»

Podle vyro¢ni zpravy terezinské samospravy za rok 1943 bylo pred predanim
do provozu dne 1. ¢ervna 1943 konstatovano, ze pri stavbé této Zelezni¢ni vlecky
bylo pouzito 240 tun kolejnic, 330 tun prazct z mékkého dieva, 180 tun prazct
z tvrdého dfeva a 2 900 m?basaltové drcené suti. Také vycisleni 256 800 pracov-
nich hodin vykonané prace béhem 274 dni je ictyhodnych.®® Koneénym vysled-
kem byla dvojkolejnd draha, ktera se vklinila do terezinské ,Nadrazni ulice® (L 2)
se svymi 160 m uzitné délky a dale 180 m dlouha odstavnd kolej v ,,Pekarské uli-
ci“ (Q 1) vedouci podél Mysliveckych kasaren.®?

Jen v roce 1944 bylo po vle¢ce do a z Terezina odbaveno pro potteby terezin-
skych vézni celkem 3 593 vagonil se zbozim o celkové hmotnosti priblizné 46 855
tun. Mezi misty, kam sméfovalo 844 vagont, které s rozli¢cnym nakladem opus-
tily ghetto, stoji za zminku preprava barakovych stavebnich dilcti pro nahradni
sluzebny (Ausweichstellen) RSHA v Trebnitzu a Wulkowu a také pro nacisticky
Lebensborn e.V. v bavorském Steinhéringu.®® Ostrahu prostoru vyklddky a na-
kladky zajistovala bezpe¢nostni skupina hospodarského oddéleni s paskami WA
na rukavech.®

Ovsem kromé vycerpani délnika stavéjicich zelezni¢ni vlecku ¢i nehod spo-
jenych s vykolejenim lokomotivy (19. ledna 1944) ¢i vagonu (16. ¢ervence 1944)
doslo na stavbé i k tragickému tumrti jednoho délnika. Smrtelna nehoda se ode-
hrala 18. kvétna 1943. Vilém Levitus (nar. 1913), ¢len druhého komanda vystav-
by, upadl pfi posunovani vagonu tak nestastné, ze mu zadni kolo pfejelo pravou
nohu nad kotnikem. I pfes okamzitou pomoc a operaci ve Vrchlabské nemocnici
na nasledky zranéni o tfi dny pozdéji zemfel.®®

Zajimavou a dosud nepublikovanou informaci byl imysl prodlouzit stavaji-
ci vle¢ku hloubéji do mésta a dovést ji az do prostoru obchvatné silnice. V na-
vrhu z ledna 1944 jsou zakresleny varianty pro jeji prodlouzeni. Prvni pocitala
s prodlouzenim traté podél E I skrze Bauhof az k obchvatné silnici v délce 543 m
a druhd s prodlouZenim stavajici trati v celé délce ulice L 2 az k obchvatné silnici
(280 m).*” Divody pro prodlouZeni vle¢ky si do svého deniku poznamenal Wil-
ly Mahler 23. ledna 1944: ,,Pti rannim apelu ziskdvime zajimavé informace [...]
o prodlouzeni Zeleznice BohuSovice n. O. - Terezin do Litomé¥ic.”®

Ani probihajici zkraslovani mésta nezastavilo SS pred krutostmi viici délni-
kim na jeji stavbé. Doklada to i vypovéd Rudolfa Stranského pred Mimoradnym
lidovym soudem v Litoméficich. Kdyz v dubnu 1944 vozil Stransky hlinu na pla-
nyrovani vlec¢ky, zdalo se veliteli tabora Karlu Rahmovi, Ze ji veze néjak malo,
a tak ho popohanél jedouce za nim na koni az k mistu nakladky. Tam ho prastil
do ucha, az mu vytryskla krev. Poté rozkazal ptitomnému civilnimu zameéstnanci
sluzebny SS Otto Kursawemu,* aby ho ztrestal. Kursawe ho v§ak moc silné nebil
a pozdéji mu poseptal, aby upadl na zem a délal, Ze je v bezvédomi.”

V povale¢né vzpomince vedouciho vystavby vle¢ky Ing. Karla Fischera zazni-
va vdé¢nost vici Zelezni¢nim Gradiim, Ze stale protahovaly fizeni a svym zvy$o-
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Varianty prodlouzeni terezinské vle¢ky do prostoru stavebniho dvora (Bauhof) z roku 1944.
Zidovské muzeum v Praze

vanim pozadavki vazaly pracovni sily.”” Skute¢nost na zékladé dokumentti viak
vypada o mnoho sttizlivéji. Na po¢atku unora 1944 byla totiz na podnét prazské-
ho feditelstvi drah oslovena BdS v dopise, ve kterém bylo karavé pfipomenuto, ze
soucasné vyuzivani vle¢ky neni v souladu s dosavadni udélenou vyjimkou. Vle¢-
ka se méla totiz az do kolaudace vyuzivat jen pro posunovaci tcely, a pfitom ,je
taborovym velitelstvim vyuzivdna takovou mérou, jako by byla dokoncena a zko-
laudovdna.“”» Takto nezkolaudovana vle¢ka byla vyuzivina nadmiru v nepro-
spéch zidovskych vézni, nebot od 1. ¢ervence 1943 aZz do koneéné kolaudace dne
6. dubna 1944 odjelo do Osvétimi-Bfezinky na 10 112 terezinskych vézni a 1 196
docasné do Terezina umisténych déti z ghetta v Biatystoku. Je pravdépodobné, ze
tento détsky transport doprovazel Rudolf Haindl, ktery se po véalce hajil proti to-
muto naféeni tim, ze vyuzil odjizdéjiciho vlaku, aby se dostal do Bohusovic na
nddrazi.” Skute¢nosti ovéem bylo, ze zavér kolaudaéni zpravy pocital s nasaze-
nim 15-20 ¢lenné pracovni skupiny, kterd se méla o vlecku starat. Personalni na-
klady na udrzovani vlecky byly firmou Figlovsky odhadnuty ptiblizné na 11 000
K mési¢né.” V roce 1944 byla firma Prchal-Ericsson A. G. povéfena vypracovat
projekt k doplnéni zabezpecovaciho zafizeni vle¢né drahy v prostoru bohusovic-
kého nddrazi. Rozpocet projektu byl vy¢islen na 156 702 K.

Prace a zku$enosti terezinskych véznti mély byt vyuzity jesté na sklonku jiz
prohrané valky. Nejvy$sim mistim v okupacni spravé byli totiz zidovsti vézni na-
bidnuti velitelem tabora Rahmem pro opevilovaci prace, k ¢emuz nakonec nedo-
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Vyzva pro BdS v Praze k urychlené kolaudaci Zelezniéni vle¢ky. Zidovské muzeum v Praze

§lo. Z korespondence je ale patrno, ze byla dokonce zvazovana mys$lenka nasaze-
ni terezinskych vézia v Zelezni¢nim stavitelstvi.”

Jesté pred osvobozenim ghetta dorazil po terezinské vle¢ce do tabora hroz-
ny ,naklad“ vézni z evakuovanych koncentra¢nich tabort lezicich na Gzemi{ N¢-
mecka. Vle¢ka byla znovu plné vyuzita. Zdznam z poslednich vale¢nych a prv-
nich osvobozenych dni ukazuje hrtizu udalosti, kterych byli terezinsti vézni
svédky: ,,[5. 5. 1945] 12,50 od Lovosic ptijel viak s 53 vagony evakuovanych, ochra-
na utekla smérem na Lovosice, vézni se rozutikali a jsou ndsilné shdnéni okolnim
obyvatelstvem. Vlak poté pod dozorem Dr. Rasky transportovdn do T. do karantén-
nich bardki. Zjistény i p¥ipady kanibalstvi - 14 dni bez jidla z Buchenwaldu (telef.
zdznam); [7. 5. 1945] Od rdna dalsi transporty evakuovanych véznii.”” Na zakladé
prament se podarilo dohledat 15 375 osob, které dosly v evakuaénich transpor-
tech pésich i vlakovych do ghetta Terezin.”® Podle povale¢ného $etfeni bylo po
vle¢ce do ghetta odsunuto nejméné 126 vagont s témito vézni.”

S osvobozenim ghetta zacala pro terezinskou vle¢ku aspon doc¢asné nova, ra-
dostnéjsi budoucnost. Odjizdély po ni z Terezina repatria¢ni vlaky byvalych véz-
nu do vytouzené svobody. Dvaadvacet vlakovych souprav odvezlo z Terezina do
Prahy, Brna, Bratislavy, Budapesti, Minsku, Krakova, Plzné a Winzeru u Deggen-
dorfu 12 885 vézn, tj. skoro 72 % vSech repatrianti.®”
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Poznamky

Y Pamatnik Terezin (ddle PT), A 3390, Denni rozkaz ¢. 329 ze dne 3. 6. 1943 [Tagesbefehl Nr. 329
vom 3. Juni 1943].

? Jednalo se o vlecky, tj. vedlejsi koleje z hlavnich trati do vyhlazovacich tdbort pfi provddéni akce
»Reinhard® Snad nejzndmé;jsi vle¢ka byla vybudovana v 1été¢ 1944 ptimo do tabora Osvétim-Bie-
zinka v souvislosti s deportaci madarskych Zidt do toho vyhlazovaciho a koncentraéniho tébora.

¥ Podobné jako v Tereziné i véziiové v nizozemském tédbote pro zidovské obyvatelstvo Westerbork
byli pfinuceni vybudovat taborovou vlecku. Az do zari 1942 museli v piipadé deportace do nebo
naopak z Westerborku ujit pét kilometrii do Zelezni¢ni stanice Hooghalen. Viz Anna HAJKOVA,
Das Polizeiliche Durchgangslager Westerbork, in: Wolfgang BENZ, Barbara DISTEL (Hrsg.), Ter-
ror im Westen. Nationalsozialistische Lager in den Niederlanden, Belgien und Luxemburg 1940~
1945 (Geschichte der Konzentrationslager 1933-1945. Bd. 5), Berlin, Metropol 2004, s. 217-248.

¥ Bundesarchiv (dale BArch), R 58/954, Heydrich na v8echny velitele opera¢nich skupin bezpe¢-
nostni policie, 21. 9. 1939.

% Na konci ledna 1942 zasila vedouci dopravni referent Danco piehled 29 rychlikovych a spésnych

spojeni, které byly kvtli nedostatku lokomotiv pro nakladni prepravu doc¢asné zruseny. Jedna-

lo se i 0 mezinarodni rychliky mezi Prahou a Drédzdany, Berlinem a Vidni. Viz Nérodn{ archiv

(dale NA), 109-4/1140; (I11/1-31 V 2-302/20), Doprava v protektoratu - omezeni v pouzivani pro-

tektoratnich zeleznic pro Zidy, seznam zrugenych Zelezni¢nich spojii od ledna 1942, 26. 1. 1942.

Dne 16. ledna rozeslal Heydrich dopis i prazské Ustiedné pro zidovské vystéhovalectvi, ve kte-

rém nabadal tento dozor¢i organ k nejvétsi obezfetnosti pti povolovani vyuzivat dopravni pro-

stiedky ,vzhledem k napjaté dopravni situaci. NA, 109-5/43, Dopis fi§ského ministerstva vnitra

(Pol. STV B 4b - 940/41-6) na viechny sluzebny gestapa a Ustfedny pro Zidovské vystéhovalectvi

ve Vidni a Praze ohledné policejniho natizeni o oznac¢eni Zidd, 16. 1. 1942. Toto omezeni se tyka-

lo ptedevsim pracovniki Zidovskych organizaci a jejich sluzebnich cest.

Poznamky z porady vedoucich ¢initelt okupaéni moci u Heydricha o fe$eni zidovské otazky

v protektoratu. NA, URP, I-3b-5851, k. 389. Citovano dle Miroslav KARNY, Jaroslava MILOTO-

VA (eds.), Protektoritni politika Reinharda Heydricha, Praha, TEPS 1991, s. 128-132.

7) Téma zeleznice, resp. protektoratnich drah, a jeji role pti deportaci protektoratniho Zidovstva jiz
byla na¢rtnuta zahrani¢nimi historiky v celofi§ském kontextu deportaci do vyhlazovacich a kon-
centra¢nich tébort. Viz Alfred GOTTWALDT, Diana SCHULLE, Die ,,Judendeportationen® aus
dem Deutschen Reich 1941-1945, Wiesbaden, Marix 2005.

9 NA, 109-5/43, Dopis ti§ského protektora (III/1-7 V 71-702/01) Ustfedné pro zidovské vystéhova-
lectvi v Praze a fidicim Gfadovnam statni policie v Praze a Brné, Véc: Benutzung der Eisenbah-
nen im Protektorat Béhmen und Mdhren durch Juden, 20. 10. 1941. Z popudu dopravniho oddéle-
ni ufadu fi§ského protektora vypracovalo ministerstvo dopravy vynos, podle néhoz bylo mozno
prodavat Zidim pouze jizdenky nejnizsi t¥idy a pouze jen pti predlozeni policejné schvaleného
povoleni ¢i po predlozeni obsilky némecké sluzebny ¢i protektoratniho tfadu. Kromé toho pro
cesty Zidé nemohli pouzivat rychliky a spésné vlaky a béhem jizdy mohli pouzit jen posledni ku-
pé posledniho vagonu. I ten v§ak musel byt vyklizen pti preplnéni vlaku ostatnimi nezidovskymi
cestujicimi. Pozdéji byl viak tento bod pozménén, protoze Zidé byli povinni se k jednani dosta-
vit. Viz NA, 109-4/1140, Doprava v protektoratu — omezeni v pouzivani protektoratnich Zeleznic
pro Zidy, 30. 1. 1942.

9 NA, 109-5/43, Dopis Fi§ského protektora (B.d.S. I - 3098/41) na vrchni zemské rady, Ustiednu
pro zidovské vystéhovalectvi v Praze a fidici Gfadovny statni policie v Praze a Brné, 15. 12. 1941.

10 Statni okresni archiv v Litométicich se sidlem v Lovosicich (dédle SOkA Litoméftice), fond Archiv
mésta BohuSovice nad Ohfi, k. 110, Dopis Méstského tfadu v Bohusovicich nad Ohfi na minis-
terstvo dopravy a techniky, 15. 4. 1942.

W PT, A 2933, Technische Abteilung - Eisenbahn, Jahresbericht, 13. 12. 1942.

12 Vojenské pozemky nebyly vykoupeny, ale propachtovény.

19 NA, 109-5/43, Dopis ti§ského protektora (B.d.S. I - 3098/41) na vrchni zemské rady, Ustfednu pro
zidovské vystéhovalectvi v Praze a fidici ufadovny stétni policie v Praze a Brné, 15. 12. 1941. ,Nd-
klady na evakuaci zidovského obyvatelstva mély byt kryty z vynosii prodeje zanechaného majetku.“
»Der Abwiklungserlés wird zur Tragung der Auswanderungs- und Evakuierungskosten verwendet.“

Y Pro vystéhovani terezinského civilniho obyvatelstva v 1été 1942 neposkytl zmocnénec pro do-
pravu na kratké vzdalenosti dr. Kapuste ani kapku pohonnych hmot. Viz Toma§ FEDOROVIC,

e
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Zanik mésta Terezin a jeho pfeména v ghetto, in: Terezinské listy 32, Praha, Oswald 2004, s. 31.

19 Do ghetta bylo napt. v roce 1942 doddno 8 093,5 tun brambor, 4 287 tun chleba, 948 tun psenic-
né mouky ¢&i 257 tun margarinu. Udaje pochazeji z oficidln{ statistiky Zidovské samospravy za rok
1942. PT, A 7857, Pfijem a vydej zbozi z a do centralniho proviantniho skladu v roce 1942 [Waren
Ein-und-Ausgang des Zentralproviantlagers im Jahre 1942].

19 Zidovské muzeum v Praze (dle JMP), f. Terezin, k. 26, Oddéleni pro vnitini spravu - transport-
ni vedeni, vyro¢ni zprava 1941-1942, [Abt. fiir innere Verwaltung - Transportleitung, Jahresbe-
richt 1941-1942], s. 9. Jen do 4. prosince 1942 bylo do ghetta deportovano 104 827 osob. K tomu
je nutno pripocist navic dalsich 800 nakladnich vagont urc¢enych pro 400 000 kusti zavazadel de-
portovanych. Z Terezina bylo deportovéno 43 871 osob a 100 000 kusti zavazadel bylo nalozeno
do 200 nakladnich vagont.

7 JMP, Terezin, inv. ¢. 255b-4, Ing. Josef Figlovsky na BdS Praha, sluzebna Terezin, Bau der An-
schlussbahn vom Bahnhof Theresienstadt-Bauschowitz nach Theresienstadt, 12. 10. 1942.

19 PT, A 5251, Zprava zidovské samospravy v Tereziné za obdobi od 1. 1 do 31. 12. 1943. Tady jsem
ov$em upravil udaje v tabulce Materialbeforderung (pfeprava materidlu) na s. 13, kde jsou dle
mého soudu udaje za rok 1942 a 1943 prohozené uz jen ve vztahu k ddajuim o dobé ptepravy. PT,
A 5252, Zprava zidovské samospravy v Tereziné za obdobi od 1. 1. do 31. 12. 1944.

9 JMP, f. Terezin, k. 26, Abt. fiir innere Verwaltung - Transportleitung, Jahresbericht 1941-1942,

s. 3. Jako zajimavé zjisténi uvadim, ze pro devét transporti do Treblinky s 18 000 osobami bylo

pripraveno 450 vagond, tj. v poméru 40 osob na jeden Zelezni¢ni vagon. Tento pomér byl pfizni-

véjsi nez u predchozich transportii do Polska, Pobalti a Béloruska, kdy pro 26 000 osob bylo pti-

staveno celkem 600 vagonil, tj. 43 osob na jeden Zelezni¢ni vz (s. 9).

PT, A 7856, Tyka se: Novostavba krematoria v Tereziné, 2. 4. 1942.

Anita FRANKOVA, Pripravy ke koncentraci protektoratnich zidd. ,Piedhistorie” terezinského

ghetta, in: Terezinské studie a dokumenty 2001, Praha, Academia 2001, s. 29-50, zde s. 37. Cita-

ce dle JMP, f. Terezin, inv. ¢. 255b, Zaznamy o jednani u SS-Hstuf. Seidla o ztizeni ghetta Terezin

a o sestaveni a materialnim vybaveni transportu AK 1, 10. 11. 1941.

2 JMP, Terezin, inv. ¢. 255b-5, Protokol sepsany dne 13. 8. 1942 na tdborovém velitelstvi.

?» Anita FRANKOVA, Ptipravy ke koncentraci protektoratnich zidd. ,Pfedhistorie” terezinského
ghetta, in: Terezinské studie a dokumenty 2001, Praha, Academia 2001, s. 29-50, zde s. 37. Cita-
ce dle JMP, f. Terezin, inv. ¢. 255b, Zaznamy o jednani u SS-Hstuf. Seidla o zfizeni ghetta Terezin
a o sestaveni a materialnim vybaveni transportu AK 1, 25. 11. 1941.

) PT, A 2910, Seznam 12 figurantt na trasovani vlec¢ky v prosinci 1941.

%) JMP, £. Terezin, inv. & 255b, Rada star$ich Zidovského ghetta na Seidla, Eisenbahn, Material und

Geritebedarf, 26. 12. 1941.

20 SOk A Litoméfice, fond Archiv mésta Bohusovice nad Ohf1, k. 110, Dopis Méstského tfadu Bohu-
Sovice nad Ohii na Okresni tfad v Roudnici nad Labem, 900/42/1, 11. 3. 1942.

) JMP, Terezin, inv. &. 255b-5, Wochenbericht, 20.-26. 4. 1942.

28 JMP, fond Terezin, inv. &. 38, Administrativni ¢lenéni Technického oddéleni v Terezing, 1. 6. 1944;
déle fond Terezin, inv. &. 39, Clenéni zidovské samospravy v Tereziné a jména osob zodpovédnych
za jednotlivé iseky v roce 1945.

) PT, A 2933, Technische Abteilung - Eisenbahn, Jahresbericht, 13. 12. 1942.

39 JMP, Terezin, inv. & 255b-5, Protokol sepsany dne 13. 8. 1942 na taborovém velitelstvi. ,Ebenfalls
ist iber Wunsch des Lagekommandos Theresienstadt eine Aenderung der Einmiimdung der Bahn
in die Stadt eingetreten.”

3V PT, A 2933, Technische Abteilung - Eisenbahn, Jahresbericht, prosinec 1942. Jako figuranti se hla-
sili Pavel Freund (nar. 1904) a Josef Polldk (nar. 1896 v Praze).

3 PT, A 2936, Aktenvermerk iiber die am 15. Juli 1942 stattgefundene Begehung des Deteilprojektes
fiir die Anschlussbahn Theresienstadt-Bauschowitz — Theresienstadt, 15. 7. 1942.

39 JMP, Terezin, inv. ¢. 255b-4, Ing. Josef Figlovsky na BdS Praha, sluzebna v Tereziné, Bau der An-
schlussbahn vom Bahnhof Theresienstadt-Bauschowitz nach Theresienstadt, 12. 10. 1942.

39 JMP, Terezin, inv. ¢. 255b-4, Pozndmka Technického oddéleni na pozadavek vrchniho vlddniho
inspektora (ROI) Wiistehoffa z 26. 2. 1942, Stavba Zzelezni¢ni vlecky Terezin-Bohu$ovice — Tere-
zin, 2. 3. 1942.

*) Firma Ing. Figlovsky kromé vlecky pracovala i na dal$ich stavebnich projektech v terezinském
ghettu. Vedla prace tykajici se pfijezdové cesty ke krematoriu (Krematoriumstrasse) a kanali-
zace (Kanalisationsbauten). Obchvatnou silnici vedouci mimo zastavéné tizemi ghetta (Umge-
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hungsstrasse) budovala firma Berger & Sohn a krematorium (Krematoriumsbau) firma Pittel
& Brausewetter.

36) JMP, Terezin, inv. ¢. 255b-4, Kostenvergleich, 22. 7. 1942.

) JMP, Terezin, inv. ¢. 255b-4, BdS Praha (IV/CIV b 1/42, podepsan Seidl [sic]) na Ing. Josef Figlov-
sky. Vergebung der Erd- und Nebenarbeiten fiir den Eisenbahn-unter- und Oberbau fiir die An-
schlussbahn vom Bahnhof Theresienstadt-Bauschowitz nach Theresienstadt, 27. 10. 1942. NezZ se
vibec mohlo za¢it se stavebnimi pracemi, musela draha obdrzet nutné ufedni schvaleni. Nedato-
vand rukopisnd poznamka zminuje, ze zadost a plany s projektem musi byt ve tfech vyhotovenich
odeslany na Drazni feditelstvi v Praze pro ziskani kladného posudku z technického hlediska a ta-
ké na Zemsky utad kvuli politické kontrole. Viz JMP, f. Terezin, inv. ¢. 255b, Im Sinne des Gese-
tzes vom 25. Janner 1879, s.d.

3% PT, A 2936, Aktenvermerk iiber die am 15. Juli 1942 stattgefundene Begehung des Deteilprojektes
fiur die Anschlussbahn Theresienstadt-Bauschowitz — Theresienstadt.

¥ JMP, Terezin, inv. ¢. 40, Loka¢ni prehled umisténi jednotlivych slozek samosprévy, 1943.

9 PT, A 3654, Hiuserverzeichnis, nedatovédno.

4 JMP, Terezin, inv. ¢. 255b-4, BdS Praha (IV/C IV b 1/42, podepsan Seidl [sic]) na Ing. Josef Figlov-
sky Vergebung der Erd- und Nebenarbeiten fiir den Eisenbahn-unter- und Oberbau fiir die An-
schlussbahn vom Bahnhof Theresienstadt-Bauschowitz nach Theresienstadt, 27. 10. 1942.

4 NA, 114-308/2, Denni hld$eni SD 17/1942, 24. 1. 1942.

49 PT, A 2632, Vzpominka Bohumila Hagka, kvéten 1969.

) JMP, Terezin, inv. & 255b-1, Ustiedni dfad pro feseni zidovské otdzky v Cechéch a na Moravé na
taborové velitelstvi v Terezing, 22. 3. 1943.

) Seidl dokonce ,upozornil“ vedeni tdbora, Ze transportem AAw ze dne 3. 8. 1942 z Prahy pfijelo
do Terezina nékolik osob vhodnych pro stavbu. Viz také PT, A 2936, Spisova pozndmka ze dne
15. ¢ervence 1942 o vykonané pochizce detailniho projektu vle¢né drahy Terezin-BohuSovice -
Terezin.

19 TMP, Terezin, inv. ¢ 255b-4, Ing. Figlovsky na sluzebnu Terezin, Bau der Anschlussbahn vom
Bahnhof Theresienstadt-Bauschowitz nach Theresienstadt, 7. 9. 1942; PT, A 20/2005, Kritické dny
z divodid nedostatku délnika [Kritische Tage infolge des Kréftemangels] jsou jednim z bodii mé-
si¢ni zpravy terezinské samospravy za zatri 1942.

) PT, A 20/2005, od z&fi 1942 probéhla stravovaci a vyZivovaci zména, protoZe tézce pracujici do-
stavali vétsi porce na tikor prestarlych.

9 JMP, Terezin, inv. ¢. 255b-4, Ing. Josef Figlovsky na BdS Praha, sluZzebna Terezin, Bau der An
schlussbahn vom Bahnhof Theresienstadt-Bauschowitz nach Theresienstadt, 7. 9. 1942.

) TMP, Terezin, inv. & 255b-4, Ing. Josef Figlovsky na BdS Praha, sluzebna Terezin, Bau der An
schlussbahn vom Bahnhof Theresienstadt-Bauschowitz nach Theresienstadt, 12. 10. 1942.

59 JMP, Terezin, inv. ¢. 255b-5, Potvrzeni pro preddka a svahafe Ludvika Steina, 5. 9. 1942.

) JMP, Terezin, inv. & 255b-5, Utedni zdznamy sepsané na tdborovém velitelstvi pfi jedndni
s $S-Ostuf. Seidlem ze dne 14. 8. 1942-1. 9. 1942.

52 PT, A 2263, Vzpominka Viktora Lage, 18. 11. 1991.

3 JMP, Terezin, inv. ¢. 255b-4, Vytah z Gfedni pozndmky o sly$eni u velitele tébora SS-Ostuf. Dr.
Seidla dne 15. 8. 1942 [Auszug aus dem Aktenvermerk iiber die Vorsprache bei Herrn Lagerkom-
mandanten, SS-Obersturmfithrer Dr. Seidl, am 15. August 1942], 16. 8. 1942.

9 JMP, Terezin, inv. ¢. 255b-5, Dopis Péle o pracujici Technickému oddéleni, 23. 8. 1942.

%) Jako obrazové ptiloha jsou publikovéna nasledujici vytvarnd dila: Leo Haas, Prekladité na vleé-
ce, PT 1749, Pamatnik Terezin, © Toma$ Fritta-Haas; Otto Ungar, Stavba vlecky, 1943, PT 8185,
Pamatnik Terezin, © Eva Odstr¢ilova, Pavel Weisz, Toma$ Weisz. Za moznost publikovani drzi-
telim autorskych prav dékuji.

%9 Ndrodni filmovy archiv v Praze (NFA), ZF 1681, Terezin 1942.

9 NA, 109-4/985, Ustiedni ttad pro feseni zidovské otazky v Cechéch a na Moravé na kancelaf Stat-
niho sekretare K. H. Franka. Program néav$tévy pfipravované pro H. Himmlera v ghettu Terezin,
3. 11. 1942. ,,[Besichtigung]der im Bau befindlichen von der Staatsbahn Bauschowitz-Theresien-
stadt abgehenden Schleppbahn.“

59 Karel MARGRY, Das Konzentrationslager als Idylle: ,Theresienstadt - ein Dokumentarfilm aus
dem jiidischen Siedlungsgebiet, in: Auschwitz: Geschichte, Rezeption und Wirkung. Jahrbuch
1996 zur Geschichte und Wirkung des Holocaust, Fritz Bauer Institut (Hg.), Campus, Frankfurt
am Main 1996, s. 319-352, zde s. 339.
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%) ABS, 305-338-1, Scéndfe, komentdfe a pracovni poznamky Jindficha Weila k filmiim z ledna 1944
a podzimu 1944.

9 PT, A 3920, Vzpominka Erich Springer, 13. 1. 1967.

) PT, A 6741, Vzpominka Ota Hostovsky,

2 PT, A 5251, Zprava zidovské samospravy v Tereziné za obdobi od 1. 1. do 31. 12. 1943, s. 25.

) PT, A 2935, Zaznam Ing. Fischera pro Ing. Elberta o stavbé vlecky, 24. 12. 1942.

) PT, A 5252, Vyro¢ni zpréva zidovské samospravy za obdobi od 1. 1. 1944 do 31. 12. 1944. K mis-
tm urceni pro stavebni dily viz JMP, inv. ¢. 233, Kontrola doslych zasilek, Hlaseni ¢. 121 o do-
$lych zasilkach [Meldung No. 121 iiber eingetroffene Sendungen. Nur zur Kontrolle], 12. 9. 1944.
Hlégeni ¢. 4 o doslych doddvkach [Meldung No. 121 iiber eingelangte Lieferungen. Nur zur Kon-
trolle], 14. 1. 1944.

) PT, A 3395, Tagesbefehl Nr. 334 vom 22. Juni 1944.

%) JMP, Terezin, 255b-5, Pracovni uraz Lewitus Wilhelm [Betriebsunfall Lewitus Wilhelm], 18. 5.
1943.

) JMP, Terezin, inv. ¢. 255b-3, Entwurf fiir die Verldngerung der Anschlussbahn in Theresienstadt,
leden 1944.

) PT, A 5704-4, Denik Willy Mahlera, zdznam z 23. 1. 1944.

) Otto Kursawe (nar. 1892, Dé¢in) absolvoval zemédélskou §kolu v Dé¢iné a az do svého penziono-
vani v roce 1940 pusobil u statni policie. Od prosince 1941 slouzil v Tereziné az do osvobozeni.

7 SOA Litométice, MLS Litométice, Lsp 441/47 Karl Rahm, k. 134, sv. 1, Zdznam Rudolf Stransky,
27.1.1947.

D PT, A 2934, Povale¢na zpriva stavbyvedouciho Zeleznice Ing. Karla Fischera o vle¢ce Bohu$ovi-
ce — Terezin, 26. 7. 1945.

72 JMP, Terezin, inv. ¢. 255b-4, Drdzni zmocnénec Némeckych figskych drah pfi draznich feditel-
stvich Praha, Hradec Kralové a Plzen v Praze na BdS Praha, 2. 2. 1942.

79 SOA Litométice, MLS Litoméfice, Ls 147/48 Rudolf Haindl (nar. 16. 6. 1912), k. 154, Hlavni pfeli-
ceni u II. senatu, 16. 9. 1948.

) JMP, Terezin, inv. ¢. 255b-5, Firma Ing. Figlovsky na BdS Praha, sluZebna Terezin, Zajisténi svrs-
ku [Erhaltung des Oberbaues], 17. 4. 1944.

7 NA, Ministerstvo zeleznic I, k. 4858, Terezin-Bohusovice, Doplnéni zabezpecovaciho zafizeni,
17. 6. 1944.

79 Pozndmka ministra hospodéfstvi v protektordtni vladé Némce dr. Bertsche o tom, Ze ,ma
[Bertsch] v imyslu nasadit terezinské usedliky na nejnutnéjsi prace na Zeleznici.“ NA, 110-3/54,
Spojovaci velitel Vystavby opevnéni na Némecké ministerstvo v Cechdch a na Moravé, Opeviio-
vaci prace - nasazeni Zidi z terezinského ghetta, 17. 3. 1945.

7 SOkA Litoméftice, Desky A 3 Bohu$ovice n. O., Pozistalost porucika v zdloze Jaroslava Marese
(zemfel 28. 6. 1963).

7 Marek POLONCARZ, Evakua¢ni transporty do Terezina (duben-kvéten 1945), in: Terezinské
studie a dokumenty, Praha, 1999, s. 263-280.

7 NA, KT-OVS, k. 163, Velitelstvi SNB Bohus$ovice nad Ohf{, Rekonstrukce pochodu smrti a hla-
du - Setfeni, 24. 6. 1946.

8 JMP, k. 132, inv. ¢. 333, Zprava o repatriaci terezinskych véziit, nedatovano.
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70™ ANNIVERSARY OF THE START OF OPERATION ON THE RAILWAY SIDING
BAUSCHOWITZ - THERESIENSTADT

Tomds$ Fedorovi¢, Terezin Memorial
Summary

The author discusses the construction of the Terezin railway siding in the years 1941-1944. Proceed-
ing from the available documents, he comes to the conclusion that the siding was not originally de-
signed to alleviate the fate of the Jews deported to the Terezin Ghetto; its primary purpose was to
serve as a link to transport materials to and from the Ghetto. Its use (not only) for passenger trans-
port, at least up to its official approval in the spring of 1944, reflected the arbitrary behavior of the
superior repressive authorities of the Nazi power structures. The construction of the railway siding,
financed by the German authorities from Jewish money, eventually brought a specific personal trag-
edy. 30-year old Vilém Levitus was a victim of a railway accident in May 1943. The deployment of
Jewish male prisoners in the construction of the railway siding thus represents a monument to their
endurance and will power. The author goes on to point out a hitherto unknown fact: namely that in
early 1944 the German authorities were thinking of extending the existing siding as far as the oppo-
site end of the town towards Litométice. At the end of the war, the finished railway siding was used
by the evacuated prisoners on their last journey in captivity, and later by the repatriates from Tere-
zin on their first journey to freedom.

DER 70. JAHRESTAG DER INBETRIEBNAHME DER ANSCHLUSSBAHN
BAUSCHOWITZ - THERESIENSTADT

Tomads Fedorovié, Gedenkstitte Theresienstadt
Resiimee

Der Autor widmet sich dem Bau des Anschlussgleises von Theresienstadt in den Jahren 1941-1944.
Auf der Grundlage von Dokumenten kommt er zu dem Schluss, dass diese Anschlussbahn ur-
spriinglich nicht zur Erleichterung des Schicksals der in das Ghetto Theresienstadt deportierten Ju-
den konzipiert wurde, sondern vor allem als Verkehrsverbindung fiir den Materialtransport in das
und aus dem Ghetto dienen sollte. Ihre Nutzung fiir (nicht nur) den Transport von Personen war je-
doch zumindest bis zur Kollaudation im Frithjahr 1944 ein Kennzeichen der Willkiir der tiberge-
ordneten repressiven Machtorgane. Bei dem Gleisbau, den die deutschen Behdrden mit jiidischem
Geld finanzierten, kam es auch zu kleineren, konkreten personlichen Tragodien. Im Mai 1943 wur-
de Vilém Levitus Opfer eines Eisenbahnungliicks. Der Einsatz jiidischer Mdnner beim Bau der An-
schlussbahn stellt ein Denkmal ihrer Ausdauer und ihres Willens dar. Der Autor verweist auch auf
die bisher unbekannte Tatsache, dass die deutschen Behorden Anfang 1944 erwogen, das bisherige
Gleis bis zum entgegengesetzten Ende der Stadt in Richtung Leitmeritz zu verlangern. Die fertigge-
stellte Eisenbahn diente gegen Kriegsende evakuierten Gefangenen als letzter Weg in Unfreiheit und
schliefflich den Repatrianten aus Theresienstadt als erster Wege in die Freiheit.
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VELITELE STRAZNICH PRAPORU SS V PROTEKTORATU
CECHY A MORAVA

Jan Vajskebr, Pamdtnik Terezin

Jeden z pilitti némeckého okupaé¢niho rezimu v Protektordtu Cechy a Morava
tvorily strazni prapory SS Bohmen-Mihren a Prag. Vznikly v roce 1940 a jejich
ukolem se stala ostraha budov okupacéni spravy a represivniho aparatu. Vedle
toho byly zapojovany do represivnich operaci nacistickych bezpeénostnich slo-
zek, zejména v obdobi prvniho a druhého vyjimeéného stavu. Prvné jmenovany
utvar v této uloze slouzil az do svého zrudeni v 1été 1943. Poté jeho tkoly prevzal
prazsky prapor. Ten v protektoratu vydrzel az do poslednich dnt jeho existen-
ce.V V Cele obou jednotek se vysttidali jen dva distojnici SS - Hermann Peter
a Michael Kneissl. Jejich Zivotnim osudt@im a kariéfe v SS, stejné¢ jako zhodnoceni
jejich podilu na represivnich akcich namifenych proti ceskému obyvatelstvu, je
vénovan tento ¢lanek.

Hermann Peter

Hermann Peter se narodil 27. ¢ervence 1893 v rodiné fardfe v obci Siewakowitz,
ktera tehdy nélezela cisatskému Némecku.? Stfedni $kolu navstévoval v saském
Magdeburku, ale z ekonomickych divodi ji musel opustit a prejit na obchodni
$kolu. Po vypuknuti valky se dobrovolné prihlasil do armady a stal se poddii-
stojnikem u pésiho pluku a s nim odesel na frontu. Po absolvovani dustojnického
kurzu byl v roce 1916 povysen do hodnosti porucika v zdloze. V roce 1918 se stal
velitelem roty, ktera operovala v prostoru Amiensu. Zucastnil se apokalyptickych
bojti na zapadni fronté a byl dvakrat ranén. V 1été 1918 vak padl do francouzské-
ho zajeti, ze kterého se vratil az v anoru 1920. V neklidnych povale¢nych letech
nasel Peter zaméstnani u méstské dopravy v Magdeburku, kde pracoval jako pro-
kurista. Vzhledem k relativné stabilnimu zdzemi se mohl na pocéatku tticatych let
oZenit a jeho rodina se zahy rozsirila o dvé déti.

Vale¢né vzpominky si Peter mohl pfipominat v polovojenské veteranské or-
ganizaci Stahlhelm, jejimz clenem byl v letech 1920 az 1926 (jinde az do 1930).
Jeho inklinace ke krajni pravici se naplno projevila vstupem do NSDAP, ktery se
uskute¢nil 10. Fijna 1930 pod ¢lenskym ¢islem 313 945. Stalo se tak zahy po pri-
lomovych volbéach, ve kterych nacisté ziskali pozici diilezité strany v fi§ském sné-
mu.” Po pul roce, 20. dubna 1931, Peter vstoupil do jednoho z derivéata nacistické
strany — do organizace SS, ktera se v této dobé dynamicky rozvijela pod vede-
nim fi§ského viidce SS Heinricha Himmlera. Po uplynuti zkusebni doby se stal
SS-Mannem s ¢islem 20 001 a mohl se tak poditat mezi ,,staré bojovniky“ nacis-
tického hnuti. Poté zacal, pres drobné kazenské prohtesky, pravidelné stoupat
v zebti¢ku hodnosti. V den Hitlerovych narozenin 20. dubna 1932 se stal dustoj-
nikem a od nadfizenych dostaval vynikajici posudky, které ho dale posunovaly

27



v kariéfe.” Nejprve byl povéfen velenim I/21. Sturmbannu (prapor) a s u¢innosti
od 1. ¢ervna 1935 pak velenim 6. SS-Standarte (pluk) se stabem v Magdeburku.
Zaroven se stal kmenovym prislu$nikem SS a organizace se tedy stala jeho chle-
bodarcem. Peter projevil svoji oddanost ,,¢erné gardé® tim, ze proklamativné vy-
stoupil z evangelické cirkve a prohlésil se, jak bylo tehdy zddouci, pouze za ,,véti-
ctho v boha“ (gottglaubig). K 20. dubnu 1937 byl definitivné jmenovan velitelem
zminéného utvaru, coz vSak vyvolalo mezi ostatnimi distojniky zlou krev. Peter
se spole¢né s dal$imi prislusniky pluku oddaval neztizenému pozivani alkoho-
lu natolik, Ze v opilosti dochdzelo k vzajemnym kontroverzim. Pfipad se dostal
az pred soud SS. Ackoliv se Peter nasledné dobrovolné ztekl konzumace alkoho-
lickych napoju na tfi roky, jistym sankcim se nevyhnul. Od fisského viidce SS
dostal prisnou dtitku za provinéni proti sluzebnim povinnostem dtistojnika SS
a proti kamarddstvi.” Celkové vSak Peter vyvazl pomérné snadno, nebot byl
k 1. fijnu 1937 prelozen k 19. SS-Standarten jako jeji velitel. Hned na pocatku
nasledujiciho roku byl povolan na $estitydenni kurz do distojnické $koly SS
v Miinchen-Dachau, kterou uspé$né absolvoval. Hodnocen byl jako chytry, rych-
1y, cilevédomy a horlivy, ale zaroven oznaden za mudrlanta a samotare se sklonem
k teoretizovani.® Pfesto byl k 1. Cervenci 1938 jmenovan velitelem X. useku SS ve
Stuttgartu a kratce pfed vypuknutim valky, 30. ledna 1939, doséhl vysoké hod-
nosti SS-Oberfiihrer.”

Zasadni zlom v dosavadni Peterové kariéfe predstavovalo vypuknuti dru-
hé svétové valky. Zahajeni konfliktu zpusobilo zdsadni nartist poctt kaserno-
vanych ptislusniki SS, nebot doslo k vytvoreni fady novych utvart pro bezpec-
nostni a okupacni ucely, tzv. verstirkte SS-Totenkopfstandarten.® Tyto jednotky
bylo potfeba naplnit muZstvem a sehnat k nim potfebné diistojnické kadry, coz
se od pocatku ukazalo byt velmi problematické. Jednim z hlavnich zdrojt se staly
Allgemeine-SS, tedy nevojenska slozka organizace. Z personalniho hlediska sice
predstavovali tito distojnici ponékud sporny zdroj, nebot pro polni sluzbu se ne-
hodili vékem, nedostate¢nymi zkusenostmi s vedenim modernivalky aleckdy rov-
néz zdravotnim stavem. Na veleni tylovym ttvartiim nicméné dostacovali, navic
se u nich mohla predpokladdat ideologickd pevnost. Jednou z kddrovych rezerv byl
i Hermann Peter, ktery byl s u¢innosti od 1. prosince 1939 pteveden k Waffen-SS
a coby zalozni dtstojnik péchoty obdrzel ekvivalentni hodnost SS-Obersturm-
bannfiihrer. Ke stejnému datu byl preloZen k teprve nedavno v Gdansku vzniklé
9. SS-Totenkopfstandarte a stal se velitelem I. Sturmbannu. V posudku inspekce
verstarkte SS-Totenkopfstandarten byl po pul roce hodnocen jako pilny, ale bez
dostate¢nych frontovych zku$enosti.”? V téze funkci byl 24. dubna 1940 prevelen
do Brna, kde 9. SS-Totenkopfstandarte nahradila 6. SS-Totenkopfstandarte v je-
jich straznich ukolech.'”

Po vitézném zakonceni tzv. zapadniho tazeni se vSak ¢as existence verstark-
te SS-Totenkopfstandarten, coby improvizovanych, nedostate¢né vybavenych
a vycvicenych utvard, zacal chylit ke konci. S postupnou kodifikaci Waffen-SS,
které nyni vytvorily jakési nové pozemni vojsko nacistického Némecka, byly po-
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stupné ruseny a na jejich misto nastupovaly specializované jednotky - vycviko-
vé (nahradni) prapory a strazni prapory SS. Z posledné jmenovanych vznikly
v protektoratu dva, na Moravé strazni prapor SS Bohmen-Mahren a v Cechach
strazni prapor SS Prag. Jeho kostru tvoril II. Sturmbann 9. SS-T.St., tedy byvaly
II. Sturmbann 7. SS-T.St, ktery byl pod vedenim SS-Hauptsturmfiihrera Ro-
berta Gloninga pfevelen do Prahy. Do jeho ¢ela byl 11. prosince 1940 ustaven
SS-Obersturmbannfiihrer Peter a v této funkci pusobil dva a ptl roku.

Strazni prapor SS Prag provadél predevsim strazni ¢innost u vyznamnych ob-
jektl okupacni spravy a bezpec¢nostnich slozek v Praze. Od dubna 1942 pfevzal
do svého stavu rovnéz rotu zabezpecujici véznici fidici ufadovny gestapa v tere-
zinské Malé pevnosti. Pod Peterovym velenim se strdzni prapor SS Prag podi-
lel na popravach v obdobi tzv. prvniho vyjimecného stavu, pfi kterych se stridal
s dal$imi Gtvary SS na stfelnici v kasarnach Heinricha Himmlera v Praze-Ru-
zyni. Zda ¢i do jaké miry na popravéach participoval Peter, se bohuzel nepodati-
lo vypatrat. Jisté je, Ze z pozice velitele praporu musel minimdlné udilet rozka-
zy k vytvoreni popravéich ¢et. Béhem dal$iho vyjimecného stavu po atentdtu na
R. Heydricha uz k vyuziti praporu k poprav¢i tloze nedoslo, nebot jednotky SS
pravdépodobné mély tvorit opera¢ni zalohu. Jejich chvile nadesla po prozrazeni
ukrytu c¢eskoslovenskych parasutist(i v kostele sv. Cyrila a Metodéje v Resslové
ulici. Na rozkaz Petera byl 18. ¢ervna 1942 kolem 2.15 hod. vytvofen uderny oddil
v poc¢tu 5 poddustojnikii a 23 muza. Ten poté, spole¢né s komandem nahradni-
ho praporu SS Deutschland, nastoupil k dobyti kostela. Dalsi pfislusnici praporu
dale zabezpecovali vnéjsi kordon, ktery obkli¢oval celou oblast.'” Samotnému z4-
sahu Peter sice nevelel, ale i tak je jeho podil na smrti parasutisti nepopiratelny.
Nedlouho na to jeho kariéra v protektoratu kulminovala.

Po odchodu SS-Obersturmbannfithrera Hanse von Feila do funkce velitele
beneSovského cvicisté SS prevzal Peter 3. srpna s uc¢innosti od 1. srpna 1942 rov-
néz funkci posddkového velitele SS v Praze.'” Do jeho kompetence se tak dosta-
lo vytizovani organiza¢nich zalezitosti atvara SS dislokovanych v protektoratu.
Dostalo se mu rovnéz nékolika poct. U ptilezitosti nacistického uchopeni moci
v Némecku 30. ledna 1942 obdrzel za desetileté ¢lenstvi v nacistické strané bron-
zovy sluzebni odznak.’® Minimédlné stejné jej mohlo tésit zatazeni do vyssi pla-
tové tiidy s icinnosti od 1. ledna 1942. Jeho mési¢ni pfijem tak nyni ¢inil véetné
ptiplatkt 1 131 RM.1

V poloviné roku 1943 se v$ak zacalo Peterovo pusobeni v protektoratu chy-
lit ke konci. Veleni SS rozhodlo k 6. ¢ervenci o zru$eni strazniho praporu SS
Bohmen-Mihren, jehoz povinnosti pfevzal strazni prapor SS Prag. Ov§em byva-
ly velitel brnénského praporu SS-Obersturmbannfithrer Kneissl o sviij post ne-
prisel. S i¢innosti od 15. ¢ervence 1943 byl jmenovan velitelem strazniho praporu
SS Prag na misto SS-Obersturmbannfiihrera Petera. Ten byl odvelen ze své dvoj-
jediné funkce i z relativné klidného zdzemi protektoratu a jeho pti§tim pusobi-
$tém se mél stat tyl vychodni fronty. Jesté predtim vSak prestéhoval ze Stuttgartu
do Prahy svoji rodinu a ndsledoval tak pfikladu fady nacistickych pohlavéra.'
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Dne 18. ¢ervence s u¢innosti od 13. ervence 1943 byl Peter postaven do ce-
la posddkového velitelstvi SS Kiew.'® Jisté neni bez zajimavosti, ze jeho nadtize-
nym ve funkci velitele Waffen-SS Ruffiland-Siid und Ukraine nebyl nikdo jiny nez
SS-Brigadefiihrer a generalmajor Waffen-SS Karl von Treuenfeld, byvaly velitel
Waffen-SS v Cechéch a na Moravé. Je tedy vcelku mozné, ze si Petera vyzadali
jeho tehdejsi nadfizeni na zakladé dobrych zku$enosti pti spole¢ném piisobeni
v okupované Praze.

V této dobé jesté zutily boje o kursky vybézek a ukrajinska metropole se na-
chazela v hlubokém tylu fronty, nicméné situace se méla rychle zménit. V polovi-
né roku 1943 prevzala Ruda armada strategickou iniciativu, donutila wehrmacht
k vyklizeni vétsi ¢asti levobrezni Ukrajiny a na nékolika mistech prekrocila Dné-
pr. Kyjev se sovétskym jednotkam podarilo osvobodit 6. listopadu 1943 za tcasti
Ceskoslovenské samostatné brigady. V chaotické situaci si dokdzal Peter vyslouzit
navrh na povys$eni do hodnosti SS-Standartenfiihrer. Treuenfeld oznadil Petera
za starého nacionalniho socialistu a SS-Manna, ktery je prodchnut nacistickou
ideologii. Svtij navrh dale podpoftil vyctem jeho zasluh o zlepSeni opatfeni pro-
tivzdu$né ochrany, zkvalitnéni vojenské pripravenosti ptislusnikt SS v posadce
avyzdvihl dislednou organizaci frontového velitelstvi Waffen-SS.!” Peterovo po-
vys$eni vSak fi§sky viidce SS odmitl s tim, Ze jmenovany pouze veli §tabni, tedy ty-
lové jednotce. Ostatné v 1été 1943 uz bylo odmitnuto jeho pfevedeni z rezervy do
aktivni sluzby.'" Veskerd pochvalna slova Peterova nadfizeného v8ak nedokaza-
la zménit skute¢nost, totiz ztratu ukrajinské metropole, v jejimz diisledku doslo
k evakuaci posadkového velitelstvi SS z Kyjeva do Rovna. Zde se Peter ujal funk-
ce SS a policejniho posadkového velitele, ve které pusobil od 8. listopadu 1944 do
13. ledna 1944.

Nésledné byl podan névrh na jeho prelozeni ke §tabni roté Waffen-SS u vyssi-
ho velitele SS a policie Ruflland-Siid, ktera v té dobé pusobila v ramci improvizo-
vané bojové skupiny Kampfgruppe Priitzmann.'” Navrh byl zpétné akceptovin
a k 15. lednu 1944 byl Peter jmenovan jejim velitelem.?” Na poc¢atku bfezna 1944
byl prevelen ke $tabu 11. policejniho stfeleckého pluku SS k zapracovani a 9. brez-
na se stal velitelem policejniho praporu. V nové funkci se v§ak nestacil ani ohr4t,
nebot byl o den pozdéji u Kremence?” zasaZen minometnou stfepinou do Celisti
a do stehna a ocitl se v lazaretu.?? Kompenzaci mu mohlo byt udéleni stuhy k Ze-
leznému kiizi II. stupné k 9. bfeznu 1944.% Nasledné obdrzel 1. kvétna 1944 jes-
té Uto¢ny odznak péchoty ve stiibie a 1. ¢ervence 1944 Odznak za zranéni, jehoz
nositel musel byt téZce ranén béhem plnéni povinnosti.?

Na konci brezna 1944 byl Peter s Gi¢innosti od 14. bfezna prelozen do dustoj-
nické zélohy Waffen-SS, kam mél byt zatazen po ndvratu z lazaretu.?® Naslednou
rekonvalescenci prosel Peter v lazaretu SS v Praze, kde zila i jeho rodina. Z dt-
stojnické zalohy byl Peter k polnim jednotkdm opét prefazen az na pocatku cerv-
na. S G¢innosti od 1. ¢ervna 1944 byl pielozen do $tdbu na pozici I1a dastojnika
k 27. pluku zbranovych horskych myslivctt Waffen-SS (Waffen-Gerbirgsjager-Re-
giment der Waffen-SS 27). Tento utvar byl soucasti 13. zbranové horské divize SS
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Hermann Peter. Z publikace Stillgestanden. Erlebnisse und Berichte vom
SS-Wachbataillon Prag

Handschar /chorvatska ¢. 1/ (Waffen-Gebirgs-Division der SS Handschar /kroa-
tische Nr. 1/) sloZené z bosenskych muslimskych dobrovolniki. Kratce po Petero-
v¢é prichodu se divize zapojila do operace ,,Vollmond“ a svedla fadu tézkych bojt
s Titovymi partyzany. Peter se nasazeni na Balkané dockal 12. ¢ervence a na fron-
té setrval minimalné do 16. srpna 1944. Poté se jeho stopa ztraci a je mozné, ze byl
znovu ranén.’® O jeho dalsich osudech se bohuzel nepodaftilo vice vypatrat.

Hodnosti:
Allgemeine-SS:
20. 10. 1931 cekatel (SS-Anwirter)
10. 2. 1932 SS-Mann
15. 3. 1932 SS-Scharfithrer
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20. 8.1932 SS-Truppenfiihrer

20. 4.1933 SS-Untersturmfithrer
22.6.1934 SS-Obersturmfiithrer

20. 4. 1935 SS-Hauptsturmfiithrer
15.9. 1935 SS-Sturmbannfithrer
20.4.1936 SS-Obersturmbannfiithrer
20.4. 1937 SS-Standartenfiihrer

30. 1. 1939 SS-Oberfithrer

Waffen-SS:
1.12.1939 SS-Obersturmbannfiihrer

Michael Kneissl

Michael Kneissl se narodil 30. listopadu 1891 v bavorské metropoli Mnichové jako
nejstarsi ze téi déti.?” Jeho otec byl feznikem a ko¢im. Po ukonceni zdkladni §ko-
ly vstoupil do u¢eni a zaroven navstévoval umélecko-primyslovou $kolu v Mni-
chové, kde se vyucil uméleckym truhldfem. Na zku$enou se vydal do Rakous-
ka, Lichtenstejnska a Badenska. Tésné pfed devatendctymi narozeninami se vak
musel vratit do Mnichova, kde nastoupil vojenskou sluzbu u 2. kralovského ba-
vorského pésiho pluku. Po skonceni zdkladni vojenské sluzby se dobrovolné upsal
armddé. V roce 1915 se rovnéz stihl oZenit a z tohoto manzelstvi vze§ly dvé déti.®

Po vypuknuti prvni svétové valky bojoval Kneissl na vychodni i zapadni fron-
té. V roce 1916 byl prelozen k 16. bavorskému rezervnimu pésimu pluku (List),
tedy stejné jednotce, u které slouzil pozdéjsi ,vidce némeckého ndroda®, zatim
v$ak bezvyznamny fadovy vojak Adolf Hitler. V dtisledku tézkého poranéni hla-
vy stfepinami byl Kneissl, uz v hodnosti Wizefeldwebel, nasazen v ¢ervenci 1917
jako pomocna kancelafska sila na ministerstvo valky. Kratce po skonceni val-
ky se stal ufednim zdstupcem povéfenym vedenim osobniho oddéleni. O necely
rok pozdéji vSak bylo jeho povéfeni zruseno a Kneissl ztistal az do zac¢atku brez-
na 1920 v Heeresabwickelungsamtu Bayern jako civilni zaméstnanec.?” V letech
1918-1919 zaroven pusobil u freikorpsu sloZzeného z distojniki z povolani na ba-
vorském ministerstvu valky, ktet{ usilovali o svrzeni Bavorské republiky rad. Po
propusténi z vojenské sluzby zastaval rtizné drobné kancelatské prace ve statni
sluzbé, nez se stal od ¢ervence 1921 kanceldfskym asistentem a kone¢né na zacat-
ku kvétna 1924 tajemnikem na Gfednim soudu v Berchtesgadenu.’® Jeho ufedni
kariéra se v§ak radné zkomplikovala, kdyz byl v roce 1928 odsouzen na jeden rok
a sedm mésicl vézeni za zpronevéru a podvod. Diivodem byla udajné nikoliv je-
ho ziskuchtivost, ale spiSe chaos v agend¢ a snizena vykonnost v disledku zrané-
ni hlavy.?V O této skuteénosti se ov§em pti povéle¢ném vyslechu zapomnél zminit
a oznacil se na ,zachovalého®.

Podle téhoz protokolu, ktery ovsem mizZe obsahovat zavadéjici informace, se
ve dvacatych letech Kneissl hlasil k socidlné demokratické strané. Zahy vsak ob-
ratil a priklonil se k radikdlni pravici. Do NSDAP vstoupil uz 13. ¢ervence 1927
v mistni skupiné v Berchtesgadenu a obdrzel ¢lenské cislo 64 395. Stalo se tak
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dlouho predtim, nez se v prtilomovych volbach v roce 1930 NSDAP stala silnou
politickou stranou. Kneissl tak bezesporu patfil mezi ,staré bojovniky“ nacis-
tického hnuti. Po valce vsak vypovédél, ze po tfech mésicich z nacistické strany
vystoupil a nebyl politicky organizovan. Z jeho osobnich zaznam? jesté vyplyva,
ze v letech 1929-1931 patfil k ¢lenim v Némecku nejvétsi veteranské organiza-
ce Stahlhelm. Do fad NSDAP se mél Kneissl vratit v roce 1932.? V témze roce
zamitil rovnéz do SS. Cekatelem na ¢lenstvi se stal jiz 20. #ijna 1931 a teprve po
uplynuti zkusebni doby byl 8. tinora 1932 prijat do SS v hodnosti SS-Scharfiih-
rer. Zatazen byl na pozici adjutanta v ramci III./1. Sturmbannu a zahy celé Stan-
darte. Pocinaje 20. dubnem 1934 piisobil jako dustojnik SS zvlastniho uréeni pro
Abschnitt I. Jesté pred nastupem do nové funkce vSak podal zadost o prelozeni
k Politické hotovosti Wiirttemberg v Ellwangenu (budouci 2. SS-Standarte).> Ve-
leni SS Kneisslovis i¢innostiod 26. kvétna 1934 vyhovélo a zdroven s tim nastoupil
8. kvétna 1934 do sluzebniho poméru v SS. Coby vzorny ¢len SS vystoupil rov-
néz z katolické cirkve a prohlésil se za ,,véficiho v boha®, coz v dobovém kontextu
znamenalo pfihldseni se k nacistické ideologii a Adolfu Hitlerovi.>¥ Z4hy jej vsak
dostihla skvrna z minulosti, nebot pfi vstupu do SS zatajil svoje trestni stihani
a hrozilo mu vylouceni. Ov§em s prihlédnutim k velkym zasluham v ,,boji pro
hnuti“ byl nakonec jeho pfe¢in prominut a SS se dokonce snaZila o jeho vymaza-
ni z trestniho rejst¥iku.>

Cely pfipad tedy Kneisslovi nijak neublizil. Naopak, uz 8. kvétna 1935 nastou-
pil k SS-Verfiigungstruppen a s G¢innosti od 17. kvétna 1935 se stal velitelem ro-
ty 9/1. SS-Standarte. K 1. bfeznu 1936 byl jmenovan velitelem vycvikového tabo-
ra pro Rakousky legion v Ranisu v rdmci sbérného stfediska SS.* Brzy na to se
Kneissl doc¢kal rovnéz povy$eni do hodnosti SS-Sturmbannfithrer.’” S vykonem
sluzby mél vsak znacné problémy a veleni sbérného strediska dokonce podalo na-
vrh na jeho uvolnéni z funkce poté, co se vyskytly v tabote riizné neptistojnos-
ti. Kneissl vSak dokazal vyvinout zna¢né usili o napravu a zadost o jeho pro-
pusténi byla nakonec stazena.’® Veleni SS v§ak nebylo presvédceno o Kneisslové
dalsi potfebnosti a v lednu 1937 se jej rozhodlo nadale neplatit jako kmenové-
ho zaméstnance. Kneissl by si tim pddem musel hledat civilni profesi. Nakonec
si vSak své zaméstnani v SS udrzel a s ic¢innosti od 17. cervna 1937 byl prelozen
k I. a pozdéji II. praporu 74. SS-Standarte coby jejich velitel.*® Obecné se vSak ne-
jevil jako perspektivni kadr. V dusledku starého zranéni trpél zavratémi, ztrata-
mi paméti, nervozitou a popudlivosti. Nespliioval proto kritéria kladena na du-
stojnika SS a byl shledan za neschopného sluzby. Posudek vyslovené doporucoval
jeho umisténi na klidnéj$i misto.*”

Kneisslovu situaci navic komplikovaly osobni problémy. Jeho manzelstvi se
rozpadalo, nebot udrzoval pomér s jinou Zenou, se kterou mél dalsi dvé déti. Ve-
leni SS v$ak ani v tomto pfipadé nehodilo ,starého bojovnika®“ ptes palubu a na-
bidlo mu servis pravnika SS pti rozvodu, zdravotni dovolenou a dokonce mensi
finan¢ni injekci, kterd méla preklenout jeho zoufalé finan¢ni poméry.*" Kneissl
skute¢né nastoupil zdravotni dovolenou do Domova pro némecké vale¢niky se
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starym zranénim, kterd mu byla nékolikrat prodlouzena. Po ukonceni 1é¢by mu
pak méla byt vyplacena podpora z fondu B fi$ského viidce SS, nez si najde civil-
ni zaméstndni.*?

Mezitim se v§ak zménila celkova situace. Némecko se vinou agresivni politiky
Adolfa Hitlera ocitlo ve valce a SS zac¢ala mohutné expandovat do okupovanych
teritorii. Dustojnikd, byt neschopnych polni sluzby, byl nahle kriticky nedosta-
tek. Uplatnéni se naslo i pro Kneissla, a to ve Spolku pro lidovou péci a pomoc pti
osidlovéni, ke kterému byl pfelozen 13. zafi 1939.# Tabulkové byl zafazen a tedy
i placen Pozemkovym tfadem v Praze. S i¢innosti od 1. kvétna 1940 byl pak jme-
novén dustojnikem u $tabu XXXIX. useku SS.*¥ Stal se tedy ufednikem dulezité
instituce némecké okupaéni spravy v Protektoratu Cechy a Morava, nebot obno-
veny Pozemkovy ufad predstavoval klicovy nastroj germanizace ¢eskych zemi
formou novodobé kolonizace. Dle svych vlastnich slov vykonaval Kneissl revize
pozemkovych parcel.*”)

Rychly rust ozbrojenych soucasti organizace SS (v¢. budoucich Waffen-SS)
vsak vytézoval jeji kadrové rezervy az do krajnosti. Zdroje se hledaly i v civil-
nich institucich. Zasadnim pro reaktivaci Kneissla se stalo rozhodnuti veleni SS
o zfizeni strazniho praporu k ostraze okupacnich aradu a represivnich zatizeni,
ktery mél byt postaven pfevdzné z mistnich zdroji, tedy pfislusnika Allgemei-
ne-SS z protektoratu. O personalnich zalezitostech nového utvaru vedl 22. cer-
vence 1940 v Berliné jednani velitel XXXIX. tseku SS, SS-Oberfithrer W. Oplan-
der.’ V jeho dusledku byl Kneissl 30. ¢ervence 1940 s ti¢innosti od 1. srpna 1940
povolan v hodnosti SS-Hauptsturmfithrer der Reserve do Waffen-SS a jmeno-
van velitelem nové vzniklého strazniho praporu SS B6hmen-Méahren.*” Spole¢né
s nim se stal dtistojnikem této jednotky dal$i ze zaméstnanct Pozemkového tradu,
SS-Untersturmfithrer Hans Hempel.*® Strazni prapor SS Béhmen-Mihren do-
stal do vinku ostrahu afadovny a véznic gestapa v Brné a od 1. listopadu 1940
rovnéz policejni véznice v pomérné vzdaleném Tereziné, kam se presunula rota
pod Hempelovym velenim. Kneissl pak do terezinské véznice pravidelné zajizdél
v ramci sluzebnich cest.

V ¢Cele strazniho praporu SS Bohmen-Mahren vydrzel Kneissl téméf tfi roky.
Pod jeho velenim se jednotka zasadnim zptsobem podilela na teroru v obdobi
tzv. prvniho a druhého vyjimeéného stavu na Moravé.*? Celkem bylo piislusniky
SS na dvote v Kounicovych kolejich popraveno 142 muzi v roce 1941 a 396 osob,
z toho 71 Zen a 8 mladistvych pod 18 let, v nasledujicim roce.”® Po vélce Kneissl
potvrdil, ze byl osobné ptitomen témér kazdé popravé. Jeho muzi rovnéz prova-
déli domovni razie, uli¢ni uzavirky a doprovazeli vézenské transporty do kon-
centra¢nich tabort. V nasledujicim obdobi se pak Kneissl se svym praporem zu-
Castnil tazeni proti zdrodkéim partyzdnského hnuti na jizni Moravé.*V

Veleni Waffen-SS v Cechich a na Moravé hodnotilo Kneisslovu &innost
s uspokojenim a jeho postoje byly oznaceny za ,,odpovidajici starému bojovni-
kovi®., V navrhu na povyseni stoji, ze Kneissl vykonaval ,,bezvadné veleni prapo-
ru od 27. Cervence 1940, tedy celé dva roky. Zvldsté se projevilo v napjatém obdobi
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Michael Kneissl. Bundesarchiv Berlin

na podzim 1941 a po atentdtu na SS-Ogruf. Heydricha od konce kvétna 1942.?
Kneissl si za néj vyslouzil povyseni do hodnosti SS-Sturmbannfiihrer s u¢innos-
ti od 1. zafi 1942.%9

Na Kneisslovy zasluhy veleni SS nezapomnélo ani po zruseni strdzniho pra-
poru SS Bohmen-Mihren v 1été 1943, nebot se stal s u¢innosti od 13. ¢ervence
1943 velitelem bratrského strazniho praporu SS Prag, ktery prevzal ukoly zru-
$ené jednotky.*® Ve funkci nahradil vy$e zminéného SS-Obersturmbannfithrera
Petera. Veleni straznich atvart SS tak ztstavalo, zvlasté ve vale¢nych dobach, po-
zoruhodné kontinualni. V dobé Kneisslova veleni byla jedna ze soucdsti praporu,
terezinska 4. strazni rota SS, povérena vykonavanim poprav bez soudniho roz-
sudku (tzv. Sonderbehandlung). Od roku 1943 bylo v Malé pevnosti popraveno na
300 véznu. Kneisslovi se za veleni praporu dostévalo dalsich ocenéni. U prilezi-
tosti ,,svatku padlych hrdint® tedy zabitych Gc¢astniktt mnichovského ,,pivniho®
puce, se 9. listopadu 1943 dostavilo povyseni do hodnosti SS-Obersturmbann-
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fithrer, nejprve v ramci Allgemeine-SS.*» V den dalsiho oficidlniho nacistické-
ho svatku 30. ledna 1944, ktery pfipominal ndstup Hitlera do funkce fi§ského
kancléfe, se Kneissl do¢kal povys$eni do téZe hodnosti i v rdmci Waffen-SS.°9 Ke
stejnému datu mu byl rovnéz proptj¢en Vale¢ny zdsluzny kiiz I. stupné s meci.””
Naproti tomu jeho prelozeni do stavu §tabu XXXVIII. useku SS k 1. kvétnu 1944
bylo jen formdlni zéleZitosti.*®

Kneissl byl vzhledem ke své bohaté nacistické minulosti i zvla§tnimu postave-
ni straznich jednotek SS v protektoratnim prostoru vyznamnéjs$i osobnosti, nez
by se dalo oc¢ekavat od fadového velitele praporu. Zdvotilostni korespondenci,
ktera v§éak mnohdy prechdzela do osobnéjsiho tonu, udrzoval s celou fadou pred-
stavitelt statni spravy, represivniho aparatu, armady a dalSich sloZek nejen na
uzemi protektoratu. Za zminku stoji napt. gauleiter a fi§sky mistodrzitel ve Vidni
dr. H. Jury ¢i ndcelnik Hlavniho velitelského tfadu SS H. Jiittner.

Osobni vztahy ho poutaly napt. ke ,,specialistovi® na brutdlni operace v ty-
lu vychodni fronty C. von Gottbergovi nebo nécelnikovi Himmlerova osobniho
$tabu a pozdéjsimu nejvyssimu veliteli SS a policie v Italii K. Wolffovi. Vzhledem
ke svému postaveni udrzoval tzké vztahy rovnéz s gestapem, byt to po valce ve-
hementné popiral. Na posledni vale¢ny Novy rok mu vedouci prazské fidici ura-
dovny E. Gerke neopomnél odpovédét na novoro¢ni prani: ,Také jd Vam preji
v nadchdzejicim roce vse nejlepsi a smim vyjddrit nadéji, Ze pro zdejsi prostor tak
velmi dillezitd dobrd spoluprdce mezi obéma nasimi velitelstvimi bude pokracovat
a vytvdfet se také v ndsledujicim roce.”®

Situace na frontach se v8ak pro nacistické Némecko nadale zhor$ovala a né-
mecké veleni muselo zacit s planovanim obrany Prahy. Strdzni prapor SS Prag
patfil spole¢né s dalsimi armddnimi a policejnimi utvary do tseku C. V ram-
ci obranného bodu ,,Severozapad“ (Stiitzpunkt ,, Nordwest) mu byl pridélen tzv.
vlddni okres, tj. okoli Prazského hradu a Cerninského paldce. Velitelem celého
useku se stal pravé SS-Obersturmbannfithrer Kneissl.*” Na posledni chvili vak
doslo k jeho vyméné, kdyz byl 2. nebo 3. kvétna 1945, podle své vypovédi, odvo-
lan prostfednictvim vojenského poradce K. H. Franka SS-Oberfiihrera B. Vosse.
Dtivodem méla byt liknavost pti vystavbé obrannych zatizeni okolo Cerninské-
ho palace. Kneissl po valce tvrdil, Ze z vojenského hlediska neméla obrana palace
bez predpoli smysl, a proto se rozhodl jej dlouhodobé nebranit. Jeho nastupcem
se stal instruktor z SS-Junkerschule v Praze SS-Sturmbannfithrer Schlappauf.

O své &innosti béhem povstani Kneissl po vélce pomléel. Udajné jen v noci
ze 7. na 8. kvétna prevzal opustény prapor a v rannich hodindch 9. kvétna se pre-
mistil soucasné se 4. plukem tankovych granatnika SS ,,Der Fithrer a s riznymi
jednotkami Wehrmachtu a policie z Prahy do Rokycan, kde se tyto skupiny vzda-
ly Ameri¢antim. Po podepsani pfiméfi mezi némeckym velenim a povstalci jiz
k zadné bojové ¢innosti nedoslo a ustup probéhl bez jediného vystrelu.

Kneisslovi se v§ak nakonec spravedlnosti uniknout nepodaftilo. Zajatci se nej-
prve dostali do zajateckého tabora v Ejpovicich u Plzné a poté do Klatov. Zde
byli prislusnici SS oddéleni od ostatnich a prepraveni do zajateckého tabora
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v Rezné (Regensburg), kde jej vysetiovala americka vojenskd komise a nasled-
né i C.I.C. Z tabora v Rezné byl Kneissl propustén a pielozen do tabora civilnich
internovanych osob v Plattlingu a postupné na dal$i mista.®” Nakonec se dostal
do zajateckého tabora v Dachau, ktery se nachdzel v misté nejdéle fungujiciho
koncentra¢niho tabora nacistického rezimu. Zde byl odhalen a preddn ¢eskoslo-
venské strané, mj. spole¢né s nékdej$im prislusnikem brnénského gestapa Otto
Koslowskim, se kterym se Kneissl stykal béhem své sluzby v Brné. Nasledné je
18. ledna 1947 dopravil kapitan Rudolf Lukastik z patraci skupiny generdla
B. Ec¢era do véznice v Plzni a o ¢tyfi dny pozdéji pfevzala oba vézné Oblastni ura-
dovna Statni bezpecnosti v Brné, aby stanuli pro zlo¢iny spachané za valky pred
mimoradnym lidovym soudem. Ve své obhajobé se opiral o své zdravotni posti-
zeni, tézké poméry v dobé svého mladi, ¢i pivodné levicovou orientaci. Neopo-
mnél dat najevo svoje idajné sympatie pro boj ¢eského naroda a odpor k popra-
vam, stejné jako udajné komplikovany vztah k ptislu§nikiim gestapa. Devétni
jednani mu v$ak pred soudem nepomohlo. Michael Kneissl byl rozsudkem ¢;j. Lsp
227/47 z 29. bfezna 1947 uznan vinnym ze zlo¢ind proti statu, osobam a majetku.
Odsouzen byl k trestu smrti a je$té téhoZ dne popraven.®?

Hodnosti:
Allgemeine-SS:
20. 10. 1931 SS-Anwirter
8.2.1932 SS-Mann
8.2.1932 SS-Scharfiihrer
12.2.1932 SS-Truppfithrer
1.12.1932 SS-Sturmfiihrer (SS-Untersturmfiihrer)
31.7.1933 SS-Obersturmfiithrer
8.1.1934 SS-Sturmhauptfithrer (SS-Hauptsturmfiihrer) s i¢innosti od 24. 12. 1933
1. 6. 1936 SS-Sturmbannfiihrer
Walffen-SS:
1. 8. 1940 SS-Hauptsturmfiihrer

1.9.1942 SS-Sturmbannfiihrer
3.11. 1943 SS-Obersturmbannfiihrer s aé¢innosti od 9. 11. 1943

Zavér
Strazni prapory SS byly tylovymi ttvary, jejichZ hlavni poslani predstavovala ru-
tinni strdzni sluzba, ktera se v kritickych momentech rozsifovala o rozmanité re-
presivni ukoly. Personal téchto jednotek, stejné jako jejich dtstojnicky kadr roz-
hodné nepredstavoval elitu mezi némeckymi ozbrojenymi slozkami. Vyhradné
v zazemi pusobici jednotky byly doplhiovany predevs$im prestarlymi, nedostatec-
né fyzicky disponovanymi muzi, pro které uz nebylo uplatnéni v poli. Tento stav
se v prubéhu valky jesté prohluboval.

Odrazem neprili§ vysoké trovné tohoto typu jednotek byli i oba velitelé pra-
port. Narodili se na po¢atku devadesatych let 19. stoleti a v dobé druhé svétové
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valky tedy dosahli padesati let. Ackoliv aktivné bojovali v prvni svétové valce,
ktera se podepsala na jejich zdravotnim stavu, nedisponovali fadnym vojenskym
vzdélanim k vykonu vyssich funkci. Za svou kariéru vpodstaté vdécili predevsim
politické angazovanosti v NSDAP jesté pred uchopenim moci nacisty a ranym
vstupem do SS, diky némuz byli povazovani za ,staré bojovniky“ nacistického
hnuti. Ackoliv si svilj obraz ¢aste¢né posramotili aférami v osobnim Zivoté, po-
liticka spolehlivost, dobré kontakty na vyznamné nacistické funkcionafe a jis-
té organiza¢ni schopnosti jim zabezpecily odpovidajici posty v ramci SS. Jejich
ptsobeni v protektoritu nelze povazovat za epizodni, nebot v okupovanych Ce-
chach oba stravili dilezitou ¢ast své kariéry a dosahli relativné vysokych postii
a hodnosti. Ve druhé poloviné valky se vsak jejich osudy rozesly. Na Petera ¢eka-
lo nasazeni na vychodni fronté a na Balkané, kdezto Kneissl uzaviel svou kariéru
v ¢eskych zemich. V misté, kde organizoval vykonavani poprav, ¢ekala po vélce
opratka i na ného...
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COMMANDERS OF THE SS GUARD BATTALIONS IN THE PROTECTORATE
OF BOHEMIA AND MORAVIA

Jan Vajskebr, Terezin Memorial
Summary

The SS Guard Battalions were rear units whose key mission involved routine guard duties, which
were, at critical moments in the Protectorate’s history, extended to cover diverse repressive opera-
tions. The staff of these units, just as their commissioned officers, definitely did not figure among the
elite of the German armed forces. The units, operating exclusively in the rear, were supplemented
primarily with older men no longer fit for frontline service. This situation kept deteriorating as the
war continued.

The not very high standards of these units were duly reflected in the figures of both command-
ers of the SS Guard Battalions in the Protectorate, Hermann Peter and Michael Kneissl. Born in the
early 1890s, both were around 50 years old during WW II. They had fought in the First World War
but this service left its mark on their health; furthermore, they did not have any regular military
training needed to perform their high posts. They owed their military careers to their political in-
volvement in the NSDAP Party well before the Nazis came to power, and to their early admission in
the ranks of the SS. Thanks to that they were perceived as “old guards” of the Nazi movement. Even
though they partly tarnished their images by affairs in their private lives, their political loyalty, good
contacts with the Nazi high brass and their specific organizational skills secured them adequate
posts within the SS. Their service in the Protectorate can hardly be seen as episodic in their careers,
because both spent major parts of their military careers in occupied Bohemia and attained relatively
important posts and high ranks. However, their destinies took different paths in the second half of
the war. While Peter was to be deployed on the eastern front and in the Balkans, Kneissl finished his
active career in the Czech Lands. In the end, a hangman’s noose was awaiting him after the war in
the country where he himself had previously organized executions of others.
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DIE KOMMANDEURE DER WACHBATAILLONE SS IM PROTEKTORAT
BOHMEN UND MAHREN

Jan Vajskebr, Gedenkstitte Theresienstadt
Resiimee

Die Wachbataillone SS waren Verbidnde im Hinterland, deren Hauptmission der routinierte Wach-
dienst war, der sich in kritischen Augenblicken um vielfiltige repressive Aufgaben erweiterte. Das
Personal dieser Einheiten stellte, ebenso wie ihre Offizierskader, entschieden nicht die Elite unter
den deutschen bewaffneten Verbanden dar. Die ausschliefSlich im Hinterland titigen Einheiten wur-
den vor allem mit tiberalterten, korperlich unzulinglich disponierten Mannern komplettiert, fiir die
im Feld keine Einsatzmoglichkeiten mehr bestanden. Dieser Zustand vertiefte sich im Verlauf des
Krieges weiter.

Abbild des nicht besonders hohen Niveaus dieses Verbandstypus waren auch die beiden Kom-
mandeure der Wachbataillone SS im Protektorat, Hermann Peter und Michael Kneissl. Sie wurden
Anfang der 90er Jahre des 19. Jahrhunderts geboren und waren somit zur Zeit des 2. Weltkrieges
an die fiinfzig Jahre alt. Sie hatten aktivam 1. Weltkrieg teilgenommen, was sich an ihrem Gesund-
heitszustand bemerkbar machte, verfiigten jedoch tiber keine ordentliche militarische Ausbildung,
um hohere Funktionen zu erfiillen. Thre Karriere verdankten sie ihrem politischen Engagement in
der NSDAP noch vor der Machtergreifung der Nazis und ihrem frithen Beitritt zur SS, weswegen sie
als ,,alte Kimpfer der nationalsozialistischen Bewegung angesehen wurden. Obwohl sie ihr Bild mit
Affdren im personlichen Leben ramponierten, sicherten ihnen politische Zuverldssigkeit, gute Kon-
takte zu bedeutenden Nazifunktiondren und gewisse organisatorische Fahigkeiten entsprechende
Posten im Rahmen der SS. Thre Tatigkeit im Protektorat kann nicht als episodisch angesehen wer-
den, denn beide verbrachten einen wesentlichen Teil ihrer Karriere in der okkupierten Tschechoslo-
wakei und erlangten relativ bedeutende Positionen und hohe Dienstgrade. In der zweiten Hilfte des
Krieges trennten sich jedoch ihre Schicksale. Peter wurde an der Ostfront und auf dem Balkan ein-
gesetzt, wahren Kneissl seine Laufbahn in Béhmen beendete. Dort, wo er die Ausfithrung von Hin-
richtungen organisiert hatte, erwatete nach Kriegsende auch ihn der Strang.
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VZPOURA A UTEK VEZNU Z NEMECKEHO VYHLAZOVACIHO
TABORA SOBIBOR.? EXODUS 14. RIJNA 1943.
Z VYPOVEDI UCASTNIKU

Marek Bem, Muzeum Pojezierza Leczynisko-Wiodawskiego, Polsko

Letos uplynulo jiz 71 let od zahdjeni Aktion Reinhard, jez byla jednou z opera-
ci nacistického Némecka v ramci jeho realizace tzv. kone¢ného feseni zidovské
otazky. Hlavni tlohu v ni sehravaly vyhlazovaci tabory. Po prijezdu do téchto za-
fizeni byla vét$ina vézinti ihned zlikvidovana, jen nékteti byli do¢asné usetfeni,
aby se podileli na jejich chodu, zahlazovali stopy zlo¢ind, tfidili véci obéti apod.
Zavrazdény v nich byly téméf dva miliony Zidd. Jednim z mist, kde se tyto hrazy
odehravaly, byl i SS-Sonderlager Sobibor.

Prislu$nici SS se snazili pravdu o poslani tohoto tdbora bezezbytku tajit, i kdyz
ne zcela uspésné. Ackoliv svét védél, co se zde odehrava, nepodnikl nic, ¢im by
vyhlazovéani Zida zastavil. I bez zdsahu zvnéjsku se vsak nakonec ptihodilo néco,
co nikdo nepredpokladal, sobiborsti vézni v sobé nasli silu a postavili se svym ka-
tantim se zbrani v ruce. Ptipravili ozbrojené povstani, 14. fijna 1943 zlikvidovali
¢ast taborové ostrahy a nékterym z nich se podafilo z tabora uprchnout. Brzy na-
to byl tabor zrusen. Nékteri uprchlici, kterym se podaftilo prezit, se zahy snazili
o Sobiboru informovat svét. Ackoliv byli na svobod¢ a hledali si nové misto v zi-
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voté, nepodatilo se jim nikdy na tuto hriiznou zkusenost zapomenout. Podatilo
se jim tedy zcela ze Sobiboru utéct?

Zkusenosti Sobiboru ndm jes$té dnes mohou pomoci k odhaleni dosud nepo-
vS$imnutych aspektl souc¢asné civilizace. Druha svétova valka odhalila charakter
spole¢nosti, ktery jinak zistava skryty. Budovani a niceni jsou neoddélitelnymi
rysy toho, co nazyvame civilizaci. Sobibor odhalil druhou tvar téze moderni spo-
le¢nosti, jejiz prvni, znaméjsi a pozitivni tvar tolik obdivujeme.

K véznum, ktefi byli na Zelezni¢ni rampé vybrani na praci v tadbote a vyhnu-
li se okamzité smrti v plynovych komorach, se dozorci chovali s nejvy$sim opo-
vrzenim. Jejich ukolem bylo tfidit osobni véci zavrazdénych, vykonavat rtizné
stavebni a femeslné prace, provadét uklid atp. Velkd ¢ast z nich byla nakonec
po urcité dobé rovnéz zavrazdéna. Nezbytny pocet vézni pracujicich v tabore
pracovni skupina ¢itala v Sobiboru asi 600 az 650 Zidd.

V poloviné roku 1943 zadali vézni tusit, Ze v tdbofe mohou nastat radikalni
zmény. Nevylucovali moznost, ze prislusnici SS tabor zlikviduji nebo zcela zméni
zpusob jeho provozu. Védéli, ze takovad zména by znamenala jejich smrt. Za¢atkem
léta zacala ziskavat realné obrysy predstava o moznostech organizované vzpoury
a utéku. Skupina kolem Leona Feldhendlera, byvalého predsedy Judenratu ghetta
Z6tkiewka, se na ni plné soustiedila. I kdyZ se v této dobé odpor jevil jako nemoz-
ny, rozhodla se, Ze jejich osudem ma byt Gték nebo padnuti v boji a nikoliv smrt
v plynové komote. Odpor se jevil jako jedind Sance k pteziti.?

Koncem ¢ervna 1943 ptijel do Sobiboru transport pod velenim pfislugnika SS
Paula Grotha, pfed jehoz vystoupenim strdze zadrzely vSechny sobiborské vézné
v baracich. To bylo neobvyklé. Vézni spravné tusili, ze se jedna o zvlastni trans-
port. Bylo v ném poslednich 300 véznu z vyhlazovaciho tabora Belzec. Vse se
pravdépodobné udalo 26. ¢ervna 1943.

Likvidace tabora Belzec byla zahdjena jiz koncem prosince 1942. Pfislusni-
ci SS naridili tamnim véznam vyhloubit jamy a spalit v nich tisice ostatkd obéti,
aby tak zahladili ve$keré stopy zlo¢inti. Udrzovali je v presvédceni, Ze po ukonce-
ni téchto praci budou prevedeni do jiného pracovniho tabora. Po dokonéeni kre-
macnich praci z tdbora odjel jeho posledni velitel Gottlieb Hering. Tehdy Chris-
tian Wirth, inspektor vSech vyhlazovacich tdbort v ramci Aktion Reinhard,
povéril SS-Unterscharfithrera Fritze Tauschera definitivni likvidaci tdbora Bel-
zec, tj. srovnanim jeho terénu a vysadbou keru. Tauscher svijj ukol splnil kon-
cem brezna nebo zac¢atkem dubna 1943. Disponoval nékolika ¢leny némeckého
persondlu, napf. Duboisem a Juhrsem, ukrajinskymi straznymi a asi 300 az 350
zidovskymi vézni. Je$té pred odchodem z tabora ujistil Gottlieb Hering vézné, Ze
po likvidaci budou prevedeni do nékterého z taborta Lublin, Trawniki nebo Bud-
zyn a budou si moci vybrat. Avsak asi dva tydny pied ukonc¢enim likvidace do
tabora nahle ptijel Christian Wirth. Ve stejné dobé sem dorazil vlak s osmi nebo
deviti prazdnymi vagony. Wirth prohlasil, ze Zidé budou premisténi do tabora,
ktery sém vybral, a nafidil jim nastoupit do vlaku,? ktery je odvezl do Sobibo-
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ru. Kdyz vlak zastavil na tdborové rampé, ihned pochopili, pro¢ je sem privezli.
Uz v Belzeci slyseli o tom, co se odehrava v Sobiboru. Nakonec je prislusnici SS
posttileli hned po vystoupeni z vlaku. Nasledné vézni z tzv. zelezni¢ni skupiny
prevezli téla zavrazdénych ve vagonech po tizkorozchodné trati do tabora ¢. III,
kde byla spalena. Obleceni obéti proslo tzv. tfidirnami nebo bylo spdleno v jamé
mezi tabory ¢. II a III, kde se ni¢ily osobni véci obéti nevhodné ke skladovani.
Vézni, ktefi osobni véci zavrazdénych prohledavali, nasli atrzky papiru, na nichz
vézni z BelZecu popisovali situaci, v niz se ocitli.? Tyto vzkazy vzbudily v tabote
neklid. Ten jesté znasobily kolujici zvésti, Ze rovnéz tabor v Sobiboru bude prav-
dépodobné zrusen.” Navic nékdo zaslechl, Ze se Johann Klier, jeden ze ,,slu§néj-
$ich“ taborovych esesmant, zminil o tom, Ze tabor bude uzavien. V rozhovorech
vézné presvédcoval, ze by se méli zacit zaobirat myslenkou utéku z tdbora. Klier
jiz dfive naznacoval vézntim, Ze je na jejich strané a nesouhlasi s tim, co musi
v tabote délat. Jeho varovani nebylo bezdivodné. Vézni samoziejmé neméli tuse-
ni o Himmlerové nafizeni zaslaném do Sobiboru 5. ¢ervence 1943. Ackoliv bylo
nejdfive zvazovano, ze Sobibor bude pfeménén na koncentra¢ni tabor, Himmler
se nakonec rozhodl nerusit jeho dosavadni uréeni, ale naopak rozsitit jeho infra-
strukturu a vytvorit sektor pro shromazdovani a zpracovani munice ukofisténé
na vychodni fronté. Prace spojené s roz$ifovanim tabora nakratko snizily napéti
mezi vézni. V severni ¢4sti byla zahajena vystavba krytt a bardkd a tabor se roz-
$ifil o dalsi hektary. Tato nova plocha, oddélend a oplocena ostnatym dratem,
se nazyvala severni tabor (Nordlager) nebo také tabor ¢. IV. Vézni nevédéli, zda
budou v tabote ¢. IV zaméstnani. Obavali se, Ze se prislusnici SS rozhodnou pfi-
vézt pracovni sily odjinud. Jesté nez byla stavba novych budov v tabofe ¢. IV do-
konéena, dorazila prvni dodavka munice. Esesmani zorganizovali nové pracov-
ni komando (¢itajici padesdt Zen a $edesat muzi, které mélo za kol munici tiidit.
Reorganizace ¢innosti tdbora byla nepochybné spojena s omezenim poctu véznii
nezbytnych pro zajisténi jeho provozu.

Ackoliv byli sobiborsti vézni prakticky odfiznuti od svéta, z rtiznych zdroju
se k nim dostavaly sttipky informaci o tom, co se déje v okolnim svété. Napriklad
v dubnu 1943 do Sobiboru dorazily zpravy o povstani ve Varsavském ghettu. In-
formace ziskavali od nové ptichozich véznt, odposlouchdvanim Némc, kontak-
ty s ukrajinskymi strdZznymi a tajnym poslechem rozhlasu.® Klesajici pocet pfi-
jizdéjicich transportti v zari 1943 zvySoval mezi vézni neklid. Nejpodstatnéjsi pro
né byla otazka, jak dlouho je$té bude tabor v provozu. Ptislusnici SS zacali do-
konce tajuplné hovotit o vzniku ,Zidovského kralovstvi“ v lese.” Ve nasvéd¢o-
valo tomu, Ze brzy dojde k jeho zruseni. Osud vézni zavisel na tom, zda budou SS
pottebovat Zidy pro tfidéni munice v tédbote & IV.

S predtuchou, Ze tabor bude likvidovan, zvazovali vézni rizné moznosti uté-
ku. Individualni pokusy ovéem nebyly tispésné a nasledovaly po nich tvrdé tres-
ty. Tim byla podryvana sebedtivéra organizatort. Vyse zminovana odbojova sku-
pina vedena Feldhendlerem ale stale hledala nové moznosti a predevsim osoby
schopné pripravit plan vzpoury a soucasné ji velet. Ani Feldhendler, ani zadny
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jiny z véziu totiz nemél pottebné strategické dovednosti a predstavu co podnik-
nout, aby méla akce vyhlidky na tspéch. Problémy, jimz ¢elili, se jevily jako ne-
prekonatelné.

Vézni tvofili nahodilou smésici raznych lidskych typt a byli mezi nimi
i taci, kterym nebylo zdhodno divérovat. Esesmani vybirali vézné na praci bud
s ohledem na jejich dovednosti, nebo kvili dobrému zdravotnimu stavu a fyzické
kondici. Zidé kazdou hodinu v tébote museli bojovat o preziti s pouzitim viech
dostupnych prostredki. Leckdy i na tikor ostatnich. Bylo spise vyjimkou nez pra-
vidlem, 7e se vézni znali. Casto jejich jedinym pojitkem byl fakt, Ze byli Zidé. Pii-
li§ mélo na to, aby mohli tvorit stmelenou a sehranou skupinu, kterd by zvladla
tak slozity tikol, jakym mél byt dobte a efektivné provedeny hromadny tték. Feld-
hendler musel byt pti zasvécovani osob do planu utéku velice opatrny, a proto do
jeho priprav zapojil jen nékolik lidi.

Dne 23. zari 1943 prisel do Sobiboru transport z ghetta v Minsku, ve kterém
bylo mnoho sovétskych vale¢nych zajatcti. Vsichni byli Zidé. Jeden z piichozich,
Alexandr ,Sasa“ Aronovi¢ Pecerskij, na sebe upozornil svym zevnéjskem i cha-
rakterem: byl dobfe stavény, zdravy, odvazny a rozhodny. Upoutal pozornost Feld-
hendlera, ktery pozadal ruského vézné Lejtmana o dohodnuti schtizky s Pe-
Cerskym v Zenském baraku. Prvni setkdni se ale neuskute¢nilo, protoze se
v okoli pohyboval jakysi kdpo a Feldhendler nechtél byt vidén pti rozhovoru
s Pec¢erskym. Schtizka nakonec probéhla az 29. zafi. Feldhendler vypravél Pecer-

46



Mohyla s popelem zavrazdénych Zidé. Pamétnik Terezin

skému o zamérech zorganizovat uték z tdbora a pozadal jej o pomoc pfi pfipravé
a jeho pribéhu. Sdélil mu také své obavy tykajici se moznych nesndzi, které by
mohly akci ohrozit. Problém byl spatfovan v tom, Ze akce nemtize nezahrnout ce-
ly tabor.? V dvodni fézi ptipravy vzpoury museli ¢lenové odbojové skupiny pte-
svédcovat a nékdy dokonce zastragovat vézné, kteti planovali individudlni atéky,
aby je nerealizovali, protoze bez ohledu na jejich uspéch ¢i nedspéch by ostatni
cekal kolektivni trest.

Kontakt Feldhendlera s Pecerskym zajistoval jako spojka Lejtman. S rostouci
vzajemnou diivérou byli s pfipravou povstani sezndmeni dalsi vybrani vézni, kte-
i vytvorili bunku ptisné dodrzujici zasady konspirace. Lze se domnivat, ze pri-
pravny ,,$§tab“ ¢ital asi deset ¢lentl, patnact dal$ich osob obdrzelo zvlastni tkoly.
O planu mohlo védét nanejvyse tficet z celkového poctu 600 taborovych vézni.
Organizatorfi pamatovali na pfipady prozrazeni, a proto se rozhodli nezasvétit do
planu povstani ukrajinské strdzné a omezili rovnéz pocet s nim obeznamenych
vézni na minimum. Ostatni vézni vSak tusili, Ze se ,néco chysta®. Ti, kteti byli
obezndmeni s pfipravami povstani, nebot jim byly svéfeny zvlastni ukoly, o tom
nesméli hovotit s nikym, ani se sourozenci, manzelkami a prateli.

S planem utéku bylo sezndmeno jen nékolik Zen, které byly pro tspéch povsta-
ni nezbytné. Clenové konspira¢ni skupiny Zendm obecné nedivéfovali. Ty, které
byly do planu ttéku zapojeny, pracovaly mimo jiné v tehdy jesté nedostavéném
tabore ¢. IV, kde byly tfidény a ¢iStény ulozené zbrané a munice. O povstani se
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dozvédély na posledni chvili, kdyz dostaly za tikol propasovat do tdbora ¢. I ruéni
granaty a dalsi zbrané. Pivodné s tikolem souhlasily, av§ak v poslednim okamzi-
ku to odmitly, protoze se obavaly, ze pri pfichodu do tdbora ¢. I budou prohleda-
vany straznymi.”

Prvni organiza¢ni schiizka odbojové skupiny se uskute¢nila 12. fijna v truh-
larské dilné. Pfitomno bylo vice nez deset osob: Pelerskij, Lejtman, Feldhendler
a ddle kdpové komanda krejc¢ich a $evcti, truhlafi a dalsi femeslnici. U vstupu do
tabora ¢. I stalo v té dobé nékolik duvéryhodnych lidi, kteti v ptipadé potizi méli
vyhlasit poplach. Clenové odbojové skupiny pti projednani planu vzpoury a uté-
ku analyzovali informace ziskané o tdbore. Védéli, ze ¢as k provedeni povstani
se jim krati. Byl zacatek fijna, brzy mohla ptijit zima, nizké teploty a snih. To by
mohlo po utéku zkomplikovat vézintim preziti venku a nacisté by je mohli lehce
hledat podle stop. Méli rovnéz jiné primé signaly, Ze jejich ¢as v tabote brzy vypr-
$i. Pocet ptijizdéjicich transportt klesal a veleni SS zahajilo demontaz ¢asti tabora
¢. III. Ukrajinsky strazny, kterého Pecerskij znal ze sluzby v Rudé armadé, mu
sdélil, ze v Treblince vypuklo povstani a Ze i likvidace Sobiboru je nezvratnd.

Jelikoz vézni nebyli jiz tak pracovné vytizeni, mohli se ¢astéji schazet. Odbo-
jova skupina toho vyuzivala k vyméné informaci a pfipravé planu povstani. Asi
ve stejné dobé se s ni snazili spojit kapové Pozycki a Cepik. Dali najevo, ze védi
o zamérech skupiny a Ze se chtéji zapojit do jeji ¢innosti. Vézni pivodné Pozyc-
kému neduvérovali. Av§ak rozhovory s kdpem je presvéd¢ily o tom, Ze ostatni
vézni védi o jejich snazeni. Cim vice lidi viak o jejich zdméru védélo, tim vétsi
byla pravdépodobnost, ze je nékdo uda. Bylo tedy rozhodnuto, Ze za¢lenéni obou
kapt do ptiprav je nezbytné nejen proto, ze uz ,,néco védéli“, ale zejména proto,
ze se mohli pohybovat po tabore a hovorit s kymkoliv a kdekoliv, aniz by to by-
lo podezrelé.

Ptavodné bylo naplanovano, ze povstani vypukne 13. fijna v 16 hodin. Orga-
nizatoti se totiz dozvédéli, ze v tento den nebude v tabore nékolik ptislusnika
SS. Nejnebezpecnéjsi z nich, Gustaw Wagner a velitel tabora Franz Reichleitner,
meéli odjet na nékolikadenni dovolenou, na které jiz byli také Hubert Gomerski,
Bolender a Klier. Wagnerova nepfitomnost byla pro vézné obzvlast dtlezita. Byli
presvédéeni o tom, Ze pokud by se v ¢ase povstani nachazel v tdbofte, jisté by vy-
citil, Ze se k né¢emu schyluje. Kdyz do Sobiboru pfijel transport, v némz se na-
chazel Pecerskij, Wagner doporucoval Frenzelovi, aby ho nechal cely zlikvidovat.
Ten vSak odvétil, Ze potfebuje nové vézné v tabore ¢. IV. Proto tedy Wagnerova
nepritomnost vyrazné zvysovala pravdépodobnost uspéchu. Jelikoz Wagner pla-
noval navrat z dovolené na 15. fijna, bylo rozhodnuto zah4jit povstani 13. nebo
nejpozdéji 14. fijna.

Pecerskij a Lejtman zvazovali rizné moznosti provedeni akce, azZ nakonec vy-
brali odvazny a slozity plan. Pecerskij chtél vyuzit némecké chamtivosti a pres-
nosti. Nenasytnost tdborového personalu se projevovala tim, Ze si pro sebe vzdy
vybirali nejlepsi oble¢eni a obuv obéti. Casto si je nechavali od véznt upravovat,
a kdyz odjizdéli na dovolenou, odvazeli zavazadla plnd véci z tdborovych tridiren.
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Plan proto spocival ve vyldkani vétSiny ¢i dokonce vsech prislu$nikt SS postup-
né do riiznych baraka a dilen nebo do jejich vlastnich kancelafi a v jejich bles-
kovém a ,,tichém* zabiti pomoci noze nebo sekery. Na splnéni tohoto tkolu méli
vézni nanejvys hodinu. ,Mizeni® jednotlivych pfislu$nikt SS mélo ziistat nepo-
vS§imnuto. Akce méla probéhnout v hlubokém utajeni nejen pred prislusniky SS
a Ukrajinci, ale také pred ostatnimi vézni, ktefi by mohli vyvolat paniku. Po zlik-
vidovani co nejvétsiho poctu prisluiniki persondlu SS si méli rusti Zidé oblék-
nout jejich ndhradni uniformy, které mély byt odneseny ze skladu pradelny. Véz-
ni prevleceni za esesmany pak méli ostatni vyvést hlavni branou ven z tabora
v souladu s postupy platnymi v tabote. Ukrajinci na hlidkach si neméli vsimnout,
Ze se déje néco neobvyklého.

Neslo odhadnout, na ¢ stranu se postavi ukrajinsti strazni. Némci si jejich
loajalitou nikdy nebyli jisti. Pridélovali jim omezeny pocet naboji do pusek, a to
jen na dobu sluzby. Organizatofi utéku v8ak pocitali s jejich odporem. Za slozity
problém povazovali rovnéz vézné z tdbora &. I11, protoze pokus tyto Zidy osvobo-
dit by byl pfili§ riskantni. Tabor ¢. III byl zcela izolovan od ostatnich ¢asti tdbora,
a proto bylo rozhodnuto nezahrnovat jej do planu povstani a atéku.

Plan predpoklédal tfi faze. Prvni etapa spocivala v pfipravé jednotlivych sku-
pin vézni vybavenych nozi, sekerami, pfipadné stfelnymi zbranémi odcizenymi
taborovému personalu a v prislusném rozmisténi ¢lentt odbojové skupiny. Néko-
lik mladych vézit mélo plnit ulohu spojek. V taborfe nebyla nouze o kladiva, se-
kery a dalsi truhlarské naradi pouzivané pii praci. Noze vézni shanéli v tridir-
nach. Dtilezitym tikolem bylo ziskani stfelnych zbrani. Pecerskij predpokladal, Ze
sovetsti vézni ziskaji zbrané prislusnika SS, které zlikviduji. Po¢ital také s moz-
nosti obsazeni skladu zbrani, ktery se nachazel v blizkosti tdbora vedle domu ve-
litele.

Druha etapa méla zahrnovat vyldkani ¢lent tdborového persondlu SS na urce-
nd mista a jejich zabiti. Subajev, Lerner i Vajspapir dostali za ukol zlikvidovat dva
prisludniky SS a jednoho Ukrajince v krej¢ovské dilné tabora ¢. I. Nejdfive méli
zabit zastupce velitele Johanna Niemanna, dale nadfizeného straznych Siegfrida
Graetschuse a nakonec jejich velitele Klatta. Mezitim mél Rozenfeld vylakat do
truhlafské dilny Frenzla a tam ho zlikvidovat. Ve skladu obuvi méli rukou Cibul-
ského a kdpa Grisi zemfit Josef Vallaster, Fritz Conrad a Josef Wolf. Pro zménu
Chaim Engel a bratr kdpa Pozyckého méli ve spravni budové zlikvidovat Rudol-
fa Beckmanna a Thomase Steffla. Promysleny byly také v§echny podrobnosti. Ze
sklad mély byt s pfedstihem odcizeny hodinky, podle nichz se méli hlavni aktéfi
vzpoury Fidit, aby jejich kroky byly synchronizovany.

Ve tieti etapé méli byt ostatni vézni organizatory vyzvani k oteviené vzpou-
fe a utéku. To se mélo stat az po shromazdéni vSech véznii na nastup. Celou dobu
mél tabor vypadat jako obvykle, vie mélo bézet v souladu s normalnim rutinnim
dennim rozvrhem. Dokonce ani chovani kapt zapojenych do spiknuti se nesmé-
lo zménit. Leon Feldhendler jim doporucil pouzivat dutky jako obvykle, dokud
nebudou vsichni vézni v 17 hodin zpét na ubikacich v tdbore ¢. I. Kratce pred
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17. hodinou mél némecky Zid Walter Schwarz, ktery byl elektrikdfem, posko-
dit generator vyrabéjici pro tabor elektrickou energii. V pifipadé, ze by do tohoto
okamziku vse probéhlo hladce, mél Pozycki zapiskat nastup. Zidé by se sefadili
do kolony jako obvykle, ale misto ¢ekani na dozor SS by pokojnym pochodem vy-
razili k hlavni tdborové brané. Ukrajinsti strazni to méli vnimat jako aktivitu vy-
konavanou podle rozkazu. Nésledné pak méli vézni na branu zautocit a pfemoci
strazné. Aby se pti Gtéku vyhnuli minovému poli za taborovym plotem, bylo roz-
hodnuto, Ze hlavni tnikovou cestou bude prerusené oploceni pobliz objektii ur-
¢enych pro personal tabora, kde se nastrahy nemély nachéazet. Na jinych mistech
mély byt na miny hazeny kameny a prkna, aby pfedem explodovaly. V truhlarské
dilné byly ptipraveny zebtiky na zdolani plotu. Béhem presunu k brané se méla
vybrana skupina véznl odpojit od hlavni kolony a zautocit na sklad zbrani. Bylo
planovéno, Ze béhem akce bude apelovano na ukrajinské strazné, aby nestfileli
a utekli spolu s nimi. Peéerskij celou dobu ostatni upozoriioval na nutnost udr-
Zet v§e v absolutni tajnosti. Rozhodl, Ze pokud bude néktery spoluvézen prekazet
v uskute¢néni planu, bude zlikvidovan.

Dne 14. fijna 1943, v den vypuknuti povstani, Pecerskij od rana pracoval u ok-
na truhlarny v jednom z barakd, z néhoz vidél celou plochu tdborového sektoru
¢. 1. Podle pldnu stal u dvefi truhlarny jeden z ozbrojenych véznt. Mél za ukol
vpoustét dovnitt vSechny ptichozi, ovéem ven jen ty, co znali heslo. Tento po-
stup mél zabranit tomu, aby nikdo nemohl na posledni chvili prozradit zahajenou
vzpouru. V truhlarné se nachazeli rovnéz lidé, ktefi o pripravé povstani netusili.
Kromé Pecerského zde pracovalo jesté sedm dalsich véznu. S vyjimkou Semjona
Rozenfelda nikdo z nich o pfipravé vzpoury a hromadného tGtéku nevédél. Rano
Pecerskij Rozenfeldovi sdélil, Ze do dilny po obédé dorazi Frenzel. Zasvétil ho
do podrobnosti planu povstdni a zeptal se, zda na sebe vezme kol tohoto Ném-
ce zlikvidovat. Rozenfeld si uvédomoval, ze nikdy nebyl, jak vzpomina, hrdinou,
bylo mu dvacet let a nikdy nikoho nezabil, ale ndvrh Pecerského bez vahani ptijal.
Pecerskij naridil Rozenfeldovi vybrat si sekeru a dobfe ji nabrousit. Frenzel mél
do truhlarny ptijit v 16 hodin, aby si prohlédl sktin, kterou zde pro néj vézni vy-
rabéli. Rozenfeld vytrhal v rohu bardku podlahova prkna a ptipravil si tak misto
na ukryti Frenzelova téla.

V jiném baraku pracoval s dvaceticlennou skupinou Lejtman. Byli v ni Alexej
Vajcen, Jefim Litvinovskij, Naum Plotnickij, Boris Tabarinskij, Arkadij Vajspa-
pir, Boris Cibulskij, Alexandr Subajev, Mazurkevi¢ a dal$i vézni povéreni likvi-
daci ostatnich Némct. Od prvnich chvil udéloval Pecerskij véznim vybranym
k organizaci povstani konkrétni tikoly. Vytvoreno bylo Sest skupin s tim, Ze kaz-
da méla jinou tlohu. Rozenfeld mél velet skupiné, do které patfil také Sasa Kup-
¢in a tfi dals$i vézni. Jejich ukolem bylo prepadnout sklad zbrani. V deset hodin
rano byl Rozenfeld zavoldn do baraku, v némz pracoval Lejtman a dalsi spiklenci.
Tam se dozvédél, ze vse jde podle planu. SS-Hauptsturmfiihrer Johann Niemann
byl na ¢tvrtou hodinu ,,pozvan® do krej¢ovské dilny, aby si vyzkousel oblek, kte-
ry pro néj §ili. Ve stejnou dobu se mél do obuvnické dilny dostavit SS-Oberschar-
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fiihrer Siegfried Graetschus a o patnact minut pozdéji strazny Klatt. Kolem ¢tvr-
té téz Cekal Rozenfeld Frenzela, aby si prohlédl sktin. Pecerskij mu pfipomenul,
Ze ma zajistit dlato a sekeru, a k ruce mu pridélil Mazurkevice. Po Subajevovi se
v bardku Pecerského objevil Cibulskij. Dozvédél se, ze se ma se dvéma vézni, kte-
ré mu ukdze Lejtman, pfesunout do tabora ¢. II. Pfedtim si vsak musi vyzvednout
sekery, které mél do tabora ¢. IT dodat kapo Pozycki. Pravé Cibulskij byl povéren
zahdjenim likvidace némeckého taborového personalu.

Vajspapir se mél spolu s Yehudou Lernerem, rovnéz po predchozim ziskani
seker, dostat do obuvnické dilny a pripravit se na likvidaci dalsich tfech ¢lent ta-
borového personalu. Naum Plotnickij a Alexej Vajcen dostali rozkaz postavit se
do ¢ela pochodujici kolony vézint shromazdénych pii nastupu a velet skupiné vy-
¢lenéné béhem ttoku na sklad zbrani. Jefim Litvinovskij a Boris Tabarinskij méli
vytvorit a Fidit skupinu, ktera pomoci ntizek rozsttiha oploceni za domem veli-
tele tdbora. Priirva méla byt dalsim mistem k atéku z tabora a zejména alternati-
vou v pfipadé neuspéchu u hlavni brany. Ve dvé hodiny odpoledne ptisel do ta-
bora ¢. I necekané SS-Scharfithrer Arthur Walther s automatickou puskou. Vzal
kapa Pozyckého a dalsi tfi vézné a odvedl je neznamo kam. Organizatofi se za-
lekli mozné zrady, nebot distojnici do této ¢asti tabora s automatickymi puska-
mi nikdy nechodili. AZ ve tfi hodiny se Pecerskij dozvédél, Ze tito ¢tyfi vézni byli
odeslani sklddat dfivi v severnim tabofe a jelikoZ je nehlidala eskorta, distojnik
si s sebou vzal automatickou pusku. Pecéerskij okamzité naridil kapovi Czepikovi
vzit tfi lidi z Lejtmanovy skupiny v ¢ele s Cibulskym a odvést je do tabora ¢. II,
aby nahradili Pozyckého.

SS-Hauptsturmfithrer Johann Niemann povéfeny velenim celého tdbora pti-
$el do krej¢ovské dilny o dvacet minut dfive, nez bylo planovano. Eda Lichtman
se ve svych vzpominkdch zminuje o dilezité iloze, kterou v této fazi povstani pl-
nil jisty Lejbl Dreszer. Pravé on obdrzel od Pecerského pokyn jit za némeckymi
dustojniky a dojednat s nimi zkousky objednanych oblekil a obuvi na konkrétni
¢as. Nejdrive $el za Niemannem a pfipomenul mu, Ze na néj cekaji v krejcovské
dilné. Niemann osedlal svého bilého koné a jel na schiizku. Lejbl bézel za nim.
Niemann sesedl z koné a ptivazal ho za opraté u dvefi. Lejbl jej vsak odvazal
a odvedl do stéje, aby jej nespattili dalsi prislusnici SS, kteti do dilny pfijdou po
ném. Kdybyktn ztstal stat u dilny, vypadalo by to velmi podeziele. Kromé krej¢ich
(v této skupiné pracovali mimo jiné ¢tyfi bratti z Var§avy, Misza Rachman a ce-
pi¢ar Awrem? Pelc z Turobina) byli v dilné jesté také Subajev a Senja Mazurkevic.
U dveri lezela sekera prikrytd natélnikem. Niemann si vysvlékl uniformu a opa-
sek s pistoli v pouzdre polozil na stil. Krej¢i Jozef (dle Julesa Schelvise to byl Mo-
sze Hochman) k nému ptistoupil a za¢al mu zkouset oblek. Mazurkevi¢ se pfibli-
7il ke stolu, aby zadrzel Niemanna, kdyby se vrhl po pistoli. Subajev, stejné vyso-
ky jako Niemann, ho mél zlikvidovat sekerou. Ponévadz Niemann stal oblicejem
k Subajevovi, Jézef ho oto¢il ke dvetim pod zdminkou, Ze takto se mu lépe zkousi.
Subajev popadl sekeru a uhodil Niemanna hibetem sekery do hlavy. Ten vyktikl
a zavravoral.'” Druhy tder ho usmrtil. Télo pak vézni schovali pod postel v dil-
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né a zahdzeli oble¢enim. Zkrvavenou podlahu posypali pfedem pfipravenym pis-
kem. Za patnact minut mél ptijit dalsi. Subajev vzal Niemannovu pistoli a odnesl
ji Pec¢erskému. Deset minut po ¢tvrté hodiné do krejcovské dilny vstoupil Sieg-
fried Graetschus. Byl zabit Lernerem.

Doba mezi vypuknutim povstani a jeho koncem byla velmi kratka. Ve vzpo-
minkach ucastnikt se leckdy prirozené objevuji rozdily. Vypovédi Pecerského,
Vajspapira a Lernera se také lisi. Pfesto vS§ak miiZzeme konstatovat, Ze v dobé od
15.30 do 16.30 hodin byli ve dvou dilndch — obuvnické a krej¢ovské — usmrceni
dva prislusnici SS, a to Niemann i Graetschus a pravdépodobné i strazny Klatt.
V 16.20 hodin se Cibulskij spojil s Pe¢erskym a sdélil mu, ze byli zabiti jiz ¢tyfi
Némci a Ze se podatilo ziskat dvé pistole, oznamil mu také, ze telefonické kabely
byly preruseny a Ze urceni vézni hlidaji, aby nikdo nevychazel z barakii.

Podle planu pak odvedl kdpo Czepik skupinu Cibulského do tabora ¢. II. Feld-
hendler je zavedl do bardku, kde se t¥idily véci obéti. Vzali odtud pfedem ptipra-
veny novy kozeny kabat. Feldhendler fekl prislusniku SS Josefu Wolfovi, ze ho
m4d pro néj a Ze si ho mize vzit. Kdyz si kabat zkousel, byl zabit. Skupina Cibul-
ského dokazala obdobnym zpusobem zlikvidovat jesté dva dalsi pfislusniky SS.
Mrtvoly zahrabali v hromadéch vytfidénych odéva.'V Esesman Klatt z tabora
¢. II se udajné nachazel v kanceldfi spravni budovy tabora. V mistnosti stala oh-
nivzdorna sktin se zlatem uloupenym obétem. Proto Leon Feldhendler s Bori-
sem Cibulskym a dvéma dal$imi vézni vyndali hrst zlatych minci z bedynek ve
tridicich stolech a Cibulskij je odnesl do zminované kancelare. Kdyz mu je pre-
daval s vysvétlenim, Ze se jednd o zlato nalezené v obleceni a zavazadlech zavraz-
dénych, byl podeziele opatrny. Ovsem Cibulskij k nému ptiskod¢il a uskrtil jej.
Ackoliv takto na udalost vzpomina Pecerskij, je pravdépodobné, ze Klatt byl na-
opak zabit v tabofe ¢. I, jak jiz bylo naznaceno vyse, a Cibulskij v tomto pripadé
zabil nékoho jiného. Stanistaw Szmajzner uvadi nasledujici jména ¢lent taboro-
vého persondlu SS zabitych v tabofe &. II: Vallaster, Novak, Beckmann.'? Chaim
Powroznik potvrzuje, ze v tébofe ¢. II byl zabit také Wolf.'¥ KdyzZ se Cibulskij
vratil do tabora ¢. I, aby Pecerskému sdélil, co se udalo v tabofe ¢. I, objevil se
neéekané na ndstupni plose tabora ¢. I SS-Unterscharfithrer Gaulstich. Lejtman
k nému dosel a pozadal o pomoc s tim, Ze truhlati maji potize pti vyrobé prycen.
Gaulstich se vydal do bardku, za nim $el kdpo Schmidt. Kdpo Pozycki jej vsak za-
stavil a upozornil, Ze pokud chce ztstat nazivu, musi odejit a neprekazet. Schmidt
se na néj vydésené podival. Oba odesli do obytného baraku, kde pokracovali
vrozhovoru. Mezitim Lejtman Gaulsticha zabil. Ve vzpominkach Pecerského mél
v této epizodé Lejtman zabit SS-Unterscharfithrera Waltera. Pecerskij také uvadi,
ze v garazi byl zlikvidovan esesman Ryba.'¥ Ve stejné dobé Chaim Engel, ktery
pracoval v gardzi, zabil SS-Unterscharfithrera Beckmanna a vzal si jeho pusku.’®
Semjon Rozenfeld stale ¢ekal na Frenzla. Mél vSe ptipraveno k jeho usmrceni, na-
priklad odstranéna prkna z podlahy, pod kterou chtél ukryt mrtvolu.

Zbyvalo jen deset minut do signalu, kterym mél Pozycki zahajit shromazdo-
vani vSech vézill na nastup. Zabito bylo jiz deset prislusnikii SS a dalsi cekdani na
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Frenzela bylo stdle nebezpe¢néjsi. Vézni se obavali reakce ukrajinskych straznych.
Zaznéla pistalka vyzyvajici k nastupu. V8ichni vybéhli z baraki. K nastoupivsim
véznim se pridavali i ti, ktefi se vraceli z tabora ¢. II. Pecerskij vykfikl: ,,Soudru-
zi! K brané!“ Boris Subajev zvolal: ,Hura!“. Vétsiné vézn teprve ted zacalo do-
chazet, co se d¢je. VSichni se rozprchli riznymi sméry. Nejvetsi ¢ast vézint bézela
k hlavni taborové brané, jini do skladu zbrani. Najednou se objevil Frenzel. Vé-
dél, ze musi branit sklad zbrani. Davkami ze strojni pusky zadal palit po prchaji-
cich véznich. Presto se malé skupiné vézinu podarilo vniknout do zbrojnice, ktera
nebyla v této dobé jiz nijak chranéna.

Vézni téZce zranili pfislusnika SS Duboise a ukofistili néjaké zbrané.'? Ukra-
jinci zacali po véznich stfilet ze straznich vézi. Stfileli rovnéz strazni, kteti pro-
chazeli mezi ploty z ostnatého dratu. Alexej Vajcen vypravél, ze byli pfedem ur-
Ceni odsttelovaci, ktefi méli stfilet na ostrahu stojici na vézich.

Strazni byli zmateni a nechapali, co se déje. Mohli se domnivat, Ze jde o tGtok
partyzant. Dav véznii dobéhl k hlavni brané. Zbyvajici némecti dustojnici se po-
kusili uprchliky zastavit stfelbou z pusek, ale nepodafilo se jim vyvolat paniku.
Vybrana skupina zacala prestfihavat plot vedle dtstojnického domu. Podle pla-
nu se mély do minového pole hazet prkna a kameny, ve zmatku to vsak nikdo ne-
provedl. Mnozi proto zahynuli a svou obéti otevreli ostatnim véziiim cestu ke
svobodé.

7idé, kteti se nachdzeli v sobiborském vyhlazovacim tébote, ispésné ptipra-
vili a provedli povstani a uték. Odbojova skupina si vyty¢ila za cil pomoci véem
véznim a dal$im osobam v tdbore k Gtéku a prezit s vyuzitim vSech dostupnych
prostfedku. Ohrozeni Zivota a cela fada ptiznivych okolnosti (odhodlani, vira
v uspéch, zdarilé utajeni, dobrd organizace a situace v taborte) ovlivnily realizaci
zaméri odbojové skupiny. Organizatorfi povstani si uvédomovali, Ze ani béhem
véznéni ve vyhlazovacim zafizeni nejsou zcela bez nadéje na preziti, pokud dobre
zorganizuji svij odpor. Hrozba smrti vedla mnohé ke hleddni moznosti vzpoury
a zvys$eni $ance na preziti.

Tomasz Blatt ve svych vzpominkach uvadi, Ze vézni nesnili o osvobozeni
a svobodé. Cilem bylo znigeni tibora a smrt nikoliv v plynu, nybrz v boji. Cle-
nové hnuti odporu méli v tabore ,,dobra“ mista: byli to tesari, tridi¢i, kdpové,
pracovnici kuchyné. Diky témto funkcim mohli vice pozornosti a energie véno-
vat pripravé a organizaci vzpoury. Uplatnovani kolektivni odpovédnosti a trestt
v Sobiboru efektivné zptsobilo nizky pocet individualnich utékd. Vézni na se-
be navzajem dohliZeli a mnozi z nich hovotili o védomé prevenci pokust o uték.
Je mozné, Ze tento stav napomahal snaham odbojové skupiny. Strazni byli pre-
svédceni o efektivnosti kolektivnich trestt a véznim pak vénovali mensi pozor-
nost, nebot predpokladali, ze se budou navzajem kontrolovat. Dulezitym fakto-
rem, ktery rozhodujici mérou umocnil $anci véziii na dspé$nou vzpouru, byla
ptritomnost silného viidce, ktery usmérioval energii a elan vézna. Témi byli Feld-
hendler a Pecerskij, ktefi dokazali udrzovat existenci pfipravné skupiny i v téz-
kych podminkéch vyhlazovaciho tabora. Pocit ohrozeni byl po celou dobu hna-
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cim motorem jejich snazeni, protoze byli presvédceni, ze Némci maji v imyslu
tabor zrusit. ,Umfit se cti“ bylo pro mnohé vézné dilezitou determinantou. Cle-
nové hnuti odporu véfili, Ze ptiprava zdarilé vzpoury je moznd a uspokojovala je
pripadnd perspektiva smrti béhem povstani. Je nutné dodat, Ze plan povstani byl
pripraven s velkou pfesnosti.

Preklad z polstiny Marek Poloncarz
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UPRISING AND ESCAPE OF INMATES FROM THE GERMAN SOBIBOR
EXTERMINATION CAMP. EXODUS OF OCTOBER 14, 1943.
BASED ON PARTICIPANTS’ STATEMENTS

Marek Bem, Muzeum Pojezierza Leczyrisko-Wlodawskiego, Poland
Summary

The uprising in Sobibor figures among the most prominent examples of heroism displayed by the
Jewish Nazi resistance movement in World War II. It was the only case of a successful escape of in-
mates that eventually caused the liquidation of the camp.

A transport of Jews from the Minsk ghetto arrived in the German extermination camp in Sobi-
bor on September 23, 1943. This particular transport brought a number of Soviet POWs, all of them
Jews. On the camp ramp the Germans kept asking the prisoners whether any of them was a “Schrei-
ner” or a “Tischler” (carpenter or joiner). Pecherskij, even though he did not know anything about
the profession, said he was a carpenter. This lie saved him his life. Alexandr “Sasha” Aronovich
Pecherskij drew other people’s attention, being well built, healthy, daring and resolute. That was why
he had impressed an inmate named Leon Feldhendler, who suggested to one of the Russians, a man
called Lejtman, to help him arrange a meeting with Pecherskij in one of the barracks. Feldhendler
was excited by the arrival of Sasha and his friends because they had combat experience as POWs.
They knew everything about rifles, bullets, and killing; they did not fear close combat. Their meet-
ing happened as early as on September 29. Feldhendler told Pecherskij about the different previously
considered methods of escaping from the camp and asked him for help in organizing and leading an
escape attempt. Alexandr Pecherskij prepared such a plan. On October 14, 1943 the Jews kept in the
German extermination camp Sobibor successfully prepared and carried out an uprising and escape
under Pecherskij’s command.
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DER AUFSTAND UND DIE FLUCHT DER GEFANGENEN AUS DEM DEUTSCHEN
VERNICHTUNGSLAGER SOBIBOR.EXODUS AM 14. OKTOBER 1943.
NACH AUSSAGEN VON BETEILIGTEN

Marek Bem, Muzeum Pojezierza Leczyrisko-Wlodawskiego, Polen
Resiimee

Der Aufstand in Sobibor gehdrt zu den signifikantesten Auflerungen des Heldentums der jiidischen
Widerstandsbewegung wahrend des 2. Weltkriegs. Er war der einzige Fall einer erfolgreichen Flucht
von Gefangenen, die eine Liquidierung des Lagers verursachte.

Am 23. September traf im deutschen Vernichtungslager Sobibor ein Transport mit Juden aus
Minsk ein. Er enthielt eine ganze Reihe sowjetischer Kriegsgefangener, alles Juden. An der Lager-
rampe fragten die Deutschen die Gefangenen, ob jemand von ihnen Schreiner oder Tischler sei. Pe-
tscherskij meldete sich, obwohl er keine Ahnung von diesem Beruf hatte, als Schreiner. Mit dieser
Liige rettete er sein Leben. Alexander ,,Sascha“ Aronowitsch Petscherskij erregte Aufsehen, er war
gut gebaut, gesund, mutig und entschlossen. Deshalb weckte er die Aufmerksamkeit des Gefange-
nen Leon Feldhendler, der einem Russen namens Lejtman vorschlug, dabei zu helfen, in einer Ba-
racke eine Begegnung mit Petscherskij vorzubereiten. Die Ankunft Saschas und seiner Kameraden
hatte Feldhendler in Aufregung versetzt, denn sie hatten als Kriegsgefangene Erfahrungen als Solda-
ten. Sie kannten sich mit Schufiwaffen, Munition und dem T6ten aus und fiirchteten auch den Nah-
kampf nicht. Die Begegnung fand schon am 29. September statt. Feldhendler erzdhlte Petscherskij
von verschiedenen, frither erérterten Fluchtplinen und forderte ihn auf, bei der Organisation eines
Ausbruchs aus dem Lager zu helfen und diesen auch zu leiten. Alexander Petscherskij dachte einen
solchen Plan aus. Unter seiner Fithrung bereiteten die im deutschen Vernichtungslager Sobibor ge-
fangenen Juden am 14. Oktober 1943 den Aufstand und die Flucht vor und fiihrten sie auch erfolg-
reich aus.
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PRISLUSNICI VLADNIHO VOJSKA VEZNENI A POPRAVENI]
NACISTY

Ivo Pejcoch, Vojensky historicky tistav Praha

Pocetné limitovanad Hachova protektoratni armdada, oficidlné nazyvand vladni
vojsko, byva dodnes oznac¢ovana za skupinu kolaborantii s okupa¢nim rezimem,
poptipadé vysmivana jako operetni a loutkovd zalezitost. Jsou v§ak podobné od-
sudky spravedlivé? Z hlediska slabé vyzbroje, jez byla vladnimu vojsku okupaéni
spravou povolena, snad, nikoliv v§ak z pohledu zapojeni do protinacistického od-
boje. Pomér kolaborantii a téch, ktef{ se nezpronevétili ndrodni myslence, byl ne-
porovnatelny. VIadnim vojskem proslo celkem kolem 8 000 muz, z toho 630 dii-
stojnikd, ovSem pro spolupraci s neptitelem byli po valce odsouzeni pouze dva,
generalové Libor Vitéz a Jan Obru¢nik. Na druhé strané se stovky jeho prislus-
niki zapojily do domaciho odboje nebo po nuceném odsunu do Italie dezertova-
ly k tamnim partyzanskym brigdddm a bojovaly proti némeckym a italskym fa-
Sistickym oddilm. C4st zbéht se slozitymi cestami dostala az do Velké Britanie
a vstoupila zde do ¢eskoslovenskych exilovych jednotek.

Nemalo ucastnikt odboje z fad vladniho vojska vSak zaplatilo zapojeni do boje
proti nacistiim véznénim a néktefi i smrti na popravisti nebo ve véznici ¢i koncent-
ra¢nim tabore. V Terezinskych listech ¢islo 40 byl popsan osud ¢etafe Otakara Zeit-
hammela, popraveného v obdobi druhého stanného prava na strelnici v Kobylisich
i s otcem a sestrou. Nasledujici fadky si vzaly za cil ptibliZit osudy i ostatnich zna-
mych obéti perzekuci z fad ,vladara®. V prvni ¢asti pfispévku jsou zminéni muzi,
zemfeli ¢i popraveni na uzemi protektoratu a fise, ve druhé ¢dsti pak trojice mla-
dych vojakd, popravena spole¢né na sklonku valky v Italii.

Podle povale¢né statistiky bylo v letech valky véznéno ve véznicich a koncent-
ra¢nich téborech 269 ptislusnikii vlddniho vojska,” z nich 19 (véetné Zeithamme-
la) vézeni bud nepfezilo, nebo bylo exekvovano.

Nasledujici fadky predstavuji profily muzi, ktefi zemreli na popravistich, ve
vézenich, ¢i ve dvou pripadech nasledkem vazné podlomeného zdravi nékolik dni
po osvobozeni. V nékterych pripadech jsou dochované materialy bohuzel kusé
a neumoznuji detailnéjsi zjisténi mista vojakovy smrti.

Alois Foltynek
Narodil se 1. kvétna 1909 ve Sttitezi nad Ludinou v okrese Pierov. Byl Zenaty,
mél jedno dité, po zakladnim vzdélani se vyudil krej¢im. Po absolvovani vojen-
ské prezencni sluzby zustal jako déleslouzici v armadé, 1. brezna 1934 jej povysi-
li na rotmistra.?

Po okupaci byl k 1. ¢ervenci 1939 pieveden do stavu vladniho vojska a v hod-
nosti strazmistra vtélen k praporu 11 v Rychnové nad Knéznou. Alois Foltynek se
zapojil do odboje, ale 12. bezna 1943 jej zatklo gestapo.
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Aby unikl muceni, bodl se v nestfezenou chvili kapesnim nozem do bticha, na
nasledky zranéni zemiel 20. bfezna v nemocnici v Pardubicich. Misto jeho posled-
niho odpocinku nebylo zjisténo.”

Antonin Handschuh

Narodil se 4. ¢ervna 1902 v Myslivu v okrese Klatovy do rodiny ¢eského nérod-
né uvédomélého ucitele Frantiska Handschuha, pozdéjsiho feditele méstanky
v Janovicich nad Uhlavou. Byl ¢eské ndrodnosti, Zenaty, mél syna. Absolvoval
Ceské vyssi redlné gymndzium, potom studoval Vojenskou akademii v Hrani-
cich, z niZ jej vyradili 12. srpna 1923 v hodnosti poruc¢ika délostrelectva. Po cela
nasledujici léta pusobil u rtiznych atvart ¢eskoslovenské armady, od roku 1936
v hodnosti §tdbniho kapiténa délosttelectva. Plisobil v Ceskych Budéjovicich,
kde bydlel, byl nadSenym propagatorem jezdectvi a pfi kazdoro¢nich soutézich
ziskal fadu cen.

Po okupaci byl k 1. ¢erven-
ci 1939 ptijat do stavu vladniho
vojska a vtélen ke 4. oddéleni ge-
neralniho inspektoratu.?

Antonin Handschuh se po
okupaci aktivné zapojil do od-
boje v ramci organizace Obrana
niroda po boku svého predva-
le¢ného velitele generala Vicla-
va Volfa. Jejich ¢innost v§ak by-
la prozrazena a 6. inora 1940 jej
pri sluzebni cesté v Koliné za-
tklo gestapo. Nasledoval pobyt
v fadé némeckych véznic a vy-
slechy na gestapu. Handschuha
ale vysetfovatelé nezlomili, své
spolupracovniky neprozradil.”
S generalem Volfem, plukovni-
kem Cyrilem Pazderou, pod-
plukovnikem Karlem Matéjkou,
majory Karlem Oktdbcem a Ja-
roslavem Hlavackem a praporci-
kem Rudolfem Sirokym byli na-
konec postaveni pred némecky
soud, ktery je odsoudil 26. ¢erv-

na 1942. Antonin Handschuh
dostal trest odnéti svobody, mél Antonin Handschuh. Vojensky historicky astav Praha

vsak vyslechy a vazbou podlo-
mené zdravi. Dne 6. fijna 1942 zemfel jako vézen koncentra¢niho tdbora Osve-
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tim.? Jeho velitel Véclav Volf byl nacisty popraven 24. listopadu 1942 ve véznici
Berlin-Plétzensee.

Roku 1947 byl Antonin Handschuh povy$en na podplukovnika in memo-
riam.”

Symbolicky hrob Antonina Handschuha se nachazi na hibitovée v Klatovech.

Josef Kazda

Narodil se 21. cervna 1896
v Kbelnici v okrese Ji¢in do ro-
diny rolnika. Byl Zenaty.® Absol-
voval pét tfid vyssiho gymnazia
s ¢eskym vyucovacim jazykem
v Ji¢iné, pokradoval pak do ro-
ku 1915 na délostrelecké kadet-
ni $kole v Treiskirchenu. Celou
prvni svétovou valku prozil jako
délostrelecky dustojnik rakous-
ké armady.

Po vzniku Ceskoslovenské
republiky se 17. listopadu 1918
prihlasil do sluzby v jeji arma-
dé a zistal u svého utvaru, téz-
kého délostteleckého pluku 57.
Po celou prvni republiku slou-
7il u jednotek ¢eskoslovenské ar-
mady, v obdobi 1925 az 1927 stu-
doval Vale¢nou $kolu v Praze.
V dobé okupace piisobil v hod-
nosti podplukovnika generalni-
ho $tdbu na Hlavnim $tdbu.”

Po okupaci byl k 1. ¢ervenci
1939 prevzat do stavu vladniho vojska a zafazen ke 2. oddéleni generalniho in-
spektoratu. Kazda se v$ak zapojil do domaciho odboje a jiz od dubna 1939 byl
prednostou organiza¢niho oddéleni Zemského velitelstvi Obrany naroda a s dal-
$imi dustojniky se vyznamnym zptisobem podilel na fizeni ilegalni organizace
v zapadni ¢asti protektoratu.

1. fijna 1940 byl zatéen gestapem a vzapéti suspendovan. Na jafe 1941 ho pre-
vezli do nechvalné zndmé véznice Alt Moabit. Soudni fizeni s pfislusniky Obra-
ny naroda prevzal Volksgericht v Berling, ktery 20. listopadu 1941 odsoudil Josefa
Kazdu k trestu smrti. Podplukovnik Kazda byl exekvovan 19. srpna 1942 po paté
hodiné ranni na popravisti ve véznici Berlin-Plotzensee.!?

Po osvobozeni byl se zpétnou platnosti k 1. kvétnu 1942 povysen na plukovni-
ka in memoriam a obdrzel Ceskoslovensky vale¢ny ki{z 1939.')

Josef Kazda. Vojensky historicky ustav Praha
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Theodor Lang
Narodil se 5. fijna 1887 v Morav-
ském Krumlové v okrese Znoj-
mo do rodiny bankovniho tted-
nika. Theodor vyrustal v dobfe
zaopatfeném prostiedi, otec to-
tiz postoupil az na funkci fedi-
tele spotitelny v Hrotovicich na
Moravé. Navstévoval nizsi gym-
nazium v Tfebi¢i, potom nastou-
pil na kadetni $kolu ve Vidni.
Dne 18. srpna 1908 ho vytadili
v hodnosti praporc¢ika péchoty,
az do konce prvni svétové valky
byl rakouskym dustojnikem. Do
ceskoslovenské armady se pri-
hlésil u pésiho pluku 18 v Rum-
burku v den vzniku samostatné-
ho statu 28. fijna 1918. Zastaval
funkci plukovniho poboc¢nika,
od 29. ¢ervna 1919 do 31. pro-
since 1920 byl dislokovan u II
praporu ve Filakovu na Sloven-  Theodor Lang. Vojensky historicky ustav Praha
sku. Nasledovalo dvacet let sluz-
by v ¢eskoslovenské armadé, v letech 1924 a7 1926 vystudoval Véle¢nou $kolu.'?

Za branné pohotovosti statu byl 24. zafi 1938 ustanoven nacelnikem $tabu ve-
litelstvi ,,Karol®, potom rychle vysttidal dalsi funkce a po nacistické okupaci se
podilel na likvidaci ¢eskoslovenské branné moci. Dne 1. éervence vstoupil v hod-
nosti podplukovnika generalniho $tabu do fad vladniho vojska. Byl zatazen ke
generalnimu inspektordtu v Praze, kde jej 13. srpna 1940 povysili na plukovni-
ka. Zastaval funkci prednosty §tabu, coz v§ak poskytovalo kryti jeho rozsahlé od-
bojové ¢innosti. Spolupracoval s diviznim generdlem Vojtéchem Borisem Luzou
a brigadnim generdlem Zdenkem Novékem, pomédhal budovat ozbrojené ilegalni
slozky pro budouci protinémecké povstani. Lang také ziskdval cenné informace
o pusobeni vladniho vojska v Itdlii a dislokaci jednotek wehrmachu i Waffen-SS,
které posilal exilovému vedeni do Londyna.'®

Langovu ¢innost vSak po dvou letech odhalilo gestapo a zatklo jej 6. ¢ervence
1944. Nasledovaly vyslechy v prazském Petschkové paldci, ve vyS$etfovaci vazbé
Langa drzeli ve véznici Praha-Pankrac. Od 6. iinora 1945 prakticky az do konce
valky byl véznén v policejni véznici v Malé pevnosti v Tereziné, pouze s vyjim-
kou obdobi od 6. do 20. bfezna, kdy byl pfevezen na Pankrac.'” Plukovnik Lang se
v Tereziné dockal konce vélky,' ovsem dlouhé véznéni a tyrani gestapem vézné
narusily jeho zdravi. V tristnim stavu jej pievezli do Méstské nemocnice v Praze
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Na Bulovce, kde vak pres veskerou snahu lékafi 28. kvétna 1945 skonal.'® Jeho
oslabeny organismus jiz nebyl schopen vzdorovat onemocnéni tyfem, jimz se na-
kazil ve vézeni."” Theodor Lang byl pohiben v Praze.

V roce 1947 byl povysen do hodnosti plukovnika generdlniho $tabu in memo-
riam, obdrzel i Ceskoslovensky vale¢ny ki 1939.

Rudolf Maru$
Narodil se 6. dubna 1910 v Plzni. Byl Zenaty, mél dvé déti. Po ukonceni zakladni
$koly se vyucil puskarem. Vojenskou prezené¢ni sluzbu nastoupil k pésimu pluku
36, po jejim ukonceni ztstal v armadé jako déleslouzici poddistojnik. Po absol-
vovani kurzu byl 1. dubna 1934 povy$en na rotmistra.

Po nacistické okupaci jej k 1. ¢ervenci 1939 prevedli do stavu vladniho vojska
a vtélili k praporu 3. Rudolf Marus se vSak Gc¢astnil odboje a byl Némci 22. dubna
1944 zatéen. Nacisticky Volksgericht jej 21. listopadu odsoudil k trestu smrti. Po-
pravili jej kulkou kratce pfed osvobozenim, 13. dubna 1945 ve véznici v Lipsku.'¥

Karel Masinda

Narodil se 24. listopadu 1897 v Luzci v okrese Novy Bydzov. Vystudoval Vys-
$§1 hospodéiskou $kolu v Roudnici nad Labem. Jako jednoro¢ni dobrovolnik byl
prezentovan 15. fijna 1915 u zemébraneckého pluku ¢. 10 a poslan na ruské bojis-
té. Zde padl do zajeti a prihlasil se do ¢eskoslovenskych legii. V fijnu 1917 jej ode-
slali do Francie, kde se tcastnil bojii na fronté a koncem vélky utrpél zranéni.!”

Po néavratu do vlasti se jako ptislusnik pésiho pluku 21 uéastnil bojt na Tésin-
sku a jiznim Slovensku, v té dobé jiz jako armadni dastojnik. Nésledovala sluzba
v ¢eskoslovenské armadé, roku 1937 ho povysili na majora péchoty.?”

Po vzniku vladniho vojska byl k 1. ¢ervenci 1939 prijat do jeho stavu. Ka-
rel Masinda se ale soucasné zapojil do odboje v ramci organizace Obrana naro-
da. Gestapo jej ale odhalilo a 20. ledna 1941 zatklo. Po celou vélku byl véznén
v Hradci Krélové, Drazdanech, Gollnowu u Stétina, Bernau a Untermassfeldu.
Pfi transportu z Untermassfeldu nasledkem vysileni 16. ledna 1945 zemfel.

Po valce byl povysen do hodnosti podplukovnika in memoriam a posmrtné
mu byl udélen Ceskoslovensky vale¢ny k¥iz 1939.

Kamil Nesveda
Narodil se 12. prosince 1890 v Radéjové u Straznice v okrese Hodonin jako Ca-
millo Nesweda do rodiny hrabéciho lesnika, vystudoval ¢eské gymnazium ve
Straznici. V letech 1907 az 1911 pokrac¢oval na kadetni $kole ve Vidni. Az do kon-
ce prvni svétové valky pokracoval v drize rakouského dustojnika.?V

Ve vojenské kariéfe pokracoval v nové ceskoslovenské armadé, do jejihoz
kmenového stavu byl zafazen 10. listopadu 1918. Slouzil az do okupace, vystfidal
fadu funkci, na plukovnika generalniho §tabu byl povysen 1. ledna 1937. Béhem
pomnichovskych delimitaci se mu podatilo zachranit pfed némeckym zédborem
osmnact obci, z nichZ Dobrinsko jej jmenovalo ¢estnym ob¢anem. Po rozpadu
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Ceskoslovenska a vzniku pro-
tektoratu se zapojil do odboje
a stal se prvnim krajskym veli-
telem Obrany naroda v oblasti
Brno-venkov. Vlastenecké gesto
ucinil roku 1940, kdyz se z Ne-
swedy nechal pfejmenovat na
Cesky znéjiciho Nesvedu.??

V ramci odbojové c¢innos-
ti vstoupil 1. ¢ervence 1939 do
fad vladniho vojska, presto jej
3. prosince 1940 zatklo gesta-
po a véznilo v brnénskych Su-
$ilovych kolejich, v Uherském
Hradisti, Olomouci a potom
v Kounicovych kolejich v Br-
né-Zabovieskach. Prestoze byl
Nesveda mésice surové mucen,
nikoho z odbojait neprozradil.
Patrné po zpravé, Ze nacisté po-
pravili vidce odboje generaly

Josefa Bilého a Hugo Vojtu, se  Kamil Nesveda ve 20. letech. Vojensky historicky ustav
Praha

rozhodl nedopfat nepfiteli tri-
umf z popravy dal$iho vysokého vojenského ¢initele a ukonéil Zivot vlastni ru-
kou. Dne 30. zati 1941 si ve vézeni podrezal Zily. Urnu s jeho popelem Némci
rodiné nevydali.?®

Po osvobozeni mu byl udélen Ceskoslovensky véle¢ny ki{z 1939, roku 1947 jej
povysili na brigddniho generala in memoriam.

Josef Neumann

Narodil se 6. dubna 1898 ve Vysokém Mytu. Byl Zenaty, mél syna a dceru. Po
zékladni $kole se vyucil zahradnikem. Po sluzbé za Rakouska piisobil jako rot-
mistr ¢eskoslovenské armady.

Po okupaci jej k 1. ¢ervenci 1939 prevzalo do stavu vladni vojsko, soucasné se
zapojil se do odboje, oviem 9. prosince 1942 byl zatéen gestapem. Josef Neumann
zemiel 16. bfezna 1943 v koncentra¢nim tabofe Osvétim. Az bizarni je zdznam
generalniho inspektoratu, v némz se uvadi: , Pfirozenou smrti.”

Po valce byl roku 1946 posmrtné povysen na §tabniho praporéika.?®

Josef Panek
Narodil se 6. dubna 1891 v Chejsti v okrese Novy Bydzov. Po realce v Hradci Kra-
lové absolvoval ¢tyti semestry Vysoké zvérolékarské skoly ve Vidni.

vy 7

Jako jednoro¢ni dobrovolnik byl prezentovan 1. fijna 1913 u pésiho pluku
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¢. 36, s nimz po zactatku valky ode$el na ruskou frontu. Zde padl do zajeti
a 24. ¢ervna 1916 vstoupil do &eskoslovenskych legii.>” Po ndvratu do vlasti slou-
7il dale v armddé a dosahl hodnosti plukovnika.

Po okupaci byl za¢lenén do stavu vladniho vojska, zapojil se do odboje, jeho ¢in-
nost byla prozrazena. Koncem roku 1939 byl zat¢en a nasledné z vojska propustén.?®

Plukovnik Josef Panek byl 2. ¢ervence 1942 popraven v blize neur¢eném kon-
centra¢nim tébore, objevila se vSak také informace, Ze byl exekvovan v pardubic-
kém zdmecku. Po vilce jej vyznamenali Ceskoslovenskym vale¢nym k¥izem 1939.2”

Bohumil Pova
Narodil se 31. kvétna 1912 v Lomu u Mostu, byl Zenaty, mél dceru. Po zakladni
$kole se vyucil kovarem. Po absolvovani vojenské prezenéni sluzby ztstal v arma-
dé jako déleslouzici poddustojnik. Po okupaci jej pfevzali do stavu vladniho voj-
ska a vtélili k praporu 4 v C4slavi. Pova se v$ak ti¢astnil odbojové ¢innosti v ram-
ci Obrany ndroda, za niZ jej 2. srpna 1940 zatkli a némecky soud ho poslal na
2 roky a 6 mésicii do kdznice.?®

Bohumil Pova v$ak nacistické véznéni neprezil, zemfel v koncentraénim té-
borfe Buchenwald 2. srpna 1944.%

Jaroslav Ryslavy
Narodil se 11. listopadu 1891 v Domazlicich. Byl Zenaty a bezdétny. Absolvoval
¢eskou nizsi realku v Mladé Boleslavi a do roku 1910 pokracoval ve studiu na ka-
detni $kole pro péchotu v Praze. Prvni svétovou valku prozil na frontach jako ra-
kousky dustojnik. Sluzbu v ¢eskoslovenské armadé nastoupil 15. prosince 1918
a ucastnil se bojt proti polskym oddilim na Té$insku a na jate 1919 proti madar-
skym na jiznim Slovensku. Néasledovalo dvacet let sluzby v ¢eskoslovenské arma-
dé, v niz dosdhl hodnosti majora.*”

Do stavu vladniho vojska jej prevzali k 1. ¢ervenci 1939 a vtélili k praporu 8
v Ji¢iné.*Y Jaroslav Ry$lavy se aktivné Gcastnil doméciho odboje, na konci roku
1939 ho ale zatklo gestapo a umistilo do vazby ve véznici Praha-Pankrac. Zde
podlehl nemoci, ve vézenské nemocnici skonal 4. bfezna 1940.? Kremace pro-
béhla 12. bfezna v Praze.®

Jaroslav Ryslavy je pohiben na starém hibitové v Mladé Boleslavi. Po osvobo-
zeni mu byl udélen Ceskoslovensky vale¢ny ktiz, roku 1947 jej povysili na pod-
plukovnika péchoty in memoriam.

Josef Salda

Narodil se 8. ¢ervna 1903 ve Vysokém Myté. Byl Zenaty, s jednim ditétem. Po z4-
kladni $kole se vyucil obuvnikem. Po vojenské prezencni sluzbé zistal v armadé
jako déleslouzici cetaf, pozdéji rotmistr. Po okupaci byl k 1. ¢ervenci 1939 preve-
den do stavu vladniho vojska. Josef Salda se zapojil do odboje, aviak 29. &ervence
1940 ho zatklo gestapo a némecky soud v Litoméficich jej za velezradu odsoudil
ke ctyfem lettim kaznice.
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Josef Salda se ale osvobozeni nedozil, na nasledky véznéni zemfel 13. dubna
1943 v Hradci Kralové.
Po viélce byl povys$en na praporé¢ika in memoriam.*?

Ladislav Spidla
Narodil se 4. listopadu 1911 v Ostrozském Predmésti. Byl svobodny. Po zaklad-
nim vzdélani se vyucil elektrotechnikem. Po absolvovani vojenské prezenéni
sluzby ztistal v ¢eskoslovenské armadé jako déleslouzici poddustojnik, na rotmis-
tra jej povysili roku 1937. Po okupaci ho k 1. ¢ervenci 1939 prevedli do stavu vlad-
niho vojska a vtélili k praporu 10 v Bu¢ovicich. Ladislav Spidla se zapojil do od-
bojovych aktivit, avsak 24. listopadu 1941 jej zatklo gestapo. Spidla byl mimo jiné
ve spojeni s paravysadkem S/1, vyslanym do vlasti ¢eskoslovenskou misi v Mosk-
vé pod vedenim plukovnika Heliodora Piky. Jako zkuSeny elektrotechnik dokon-
ce opravil veliteli vysadku nadporu¢iku Bohuslavu Némcovi jejich poskozenou
radiostanici.

Ladislav Spidla zemfel 7. kvétna 1942 v koncentraénim tibotre Mauthausen.
Po osvobozeni byl povysen na praporc¢ika in memoriam.*

Bedfich Valla
Narodil se 21. ledna 1892 v Na-
mésti nad Oslavou v okrese Tte-
bi¢. Byl zenaty, mél dva syny.*®
V letech 1904 az 1911 vystudoval
Ceskou vyssi realku, jiz ukondil
maturitou s vyznamenanim.

Jako jednoro¢ni dobrovol-
nik byl prezentovan 1. fijna 1913
u Hercegovského pésiho pluku
¢. 1 ve Vidni, v rakouském voj-
sku prozil celou prvni svéto-
vou véalku. Po jejim skonéeni se
15. listopadu 1918 prihlasil ke
sluzbé v ceskoslovenské arma-
dé a nasledujiciho dne nastoupil
u pluku Svobody III v Brné. Od
1. listopadu 1922 do 24. zari 1924
studoval na Ecole Spéciale Mili-
taire v Saint-Cyru ve Francii a az
do okupace ptisobil v fadé funk-
ci v ¢eskoslovenské armadé. Do-
sahl hodnosti majora, na néhoz
jej povysili roku 1937.3”

Do stavu vladniho vojska byl ~ Bedtich Valla. Vojensky historicky tstav Praha
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zatazen k 1. ¢ervenci 1939 a vtélen k praporu 1 v Praze. Dne 1. ledna 1943 byl po-
vy$en na podplukovnika a v kvétnu 1944 odjel s jednotkami do severni Italie. Zde
ho ale jiz 15. srpna zatkli Némci pro odbojovou ¢innost.*® Valla byl véznén nej-
drive na Pankréci a od 23. ledna 1945 v policejni véznici v Malé pevnosti v Te-
reziné.® Zde se sice je$té dozil osvobozeni, av8ak v kritickém zdravotnim stavu,
podlomeném infekci skvrnitého tyfu. Zemrel 20. kvétna 1945 na nasledky vézné-
ni v nemocni¢nim zafizeni v 1é¢ebné v Befkovicich.*”

FrantiSek Zika

Narodil se 4. ledna 1918 v Sedl¢anech v okrese P¥ibram, domovskou ptislu§nost
mél v Praze. Byl svobodny. Po obecné $kole absolvoval sedm ro¢nikii realky s ma-
turitou a pracoval jako urednik. Vojenskou prezencni sluzbu nastoupil 1. fijna
1936 a ukondil v hodnosti Cetate aspiranta 12. prosince 1938, absolvoval béhem
ni $kolu na dustojniky péchoty v zaloze.

Do vladniho vojska vstoupil po odvodu 10. zari 1940 a 1. dubna 1941 dostal
ského odboje v ramci organizace Obrana naroda, spolupracoval se skupinou pod-
plukovnika Balabdna.* Dne 12. kvétna 1941 byl v Praze zatlen gestapem a vi-
ce neZ rok véznén. V Malé pevnosti v Tereziné byl umistén dvakrat, poprvé od
9. Cervence do 20. zari 1941, pak jej prevezli na Pankrac. Do Terezina se opét vra-
til 12. fijna, aby jej 3. listopadu 1941 transportovali do Gollnowa.*? Podle dostup-
nych udaji byl popraven 2. z4#i 194249

Samostatnou kapitolu predstavuji t¥i prislu$nici vladniho vojska popraveni
v Italii na zakladé rozhodnuti némeckych vojenskych soudt. Nebyli jedini z ,,vla-
dart® jez byli odsouzeni k absolutnimu trestu. Ostatni podobné postizeni se vsak
dockali osvobozeni americkymi jednotkami nebo domacim hnutim odporu, jed-
nomu odsouzenému se podarilo uprchnout a do konce boju skryvat. Tragédii
osudu trojice exekvovanych je skute¢nost, Ze k jejich usmrceni doslo ve Veroné
na samotném konci némecké okupace, jen nékolik hodin pfed tim, nez do mésta
vstoupily americké obrnéné jednotky.

Jaroslav Bohuslavek
Narodil se 8. ¢ervna 1923 v Klokotech v okrese Tabor. Byl svobodny. Po zaklad-
nim vzdélani se vyudil elektromontérem.

Bohuslavek se prihlasil k odvodu do vladniho vojska, kam jej pfijali 5. fijna
1943. Motivem prihlasky byla snaha vyhnout se totdlnimu pracovnimu nasazeni
v Ii8i. S praporem byl 25. kvétna 1944 odeslan do severni Italie, kde podobné jako
fada jeho kolegt prebéhl k italskym partyzantim. Bohuzel jej vak zajal nepritel
a jeho pripad zacalo vySetfovat gestapo. Jaroslav Bohuslavek byl nasledné posta-
ven pfed némecky soud a za zbéhnuti odsouzen k trestu smrti.*¥

Pres protesty veleni vladniho vojska jej Némci 25. dubna 1945 popravili za-
stfelenim ve véznici ve Veroné.
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Oficidlni pohfteb trojice popravenych ve Veroné. Vojensky historicky ustav Praha

Némci jej po popravé ulozili do zemé, ale jiz 12. ¢ervna byly jeho ostatky ex-
humovény.* Rakev s jeho télem byla pohfbena na ustfednim hibitové ve Vero-
né do hrobu 549 mezi oba dalsi ptislusniky vladniho vojska, popravené spole¢né
s nim, Romea Reisingera a Ladislava Seckare.*®

Romeo Reisinger
Narodil se 1. dubna 1922 v Mukacevu do rodiny policejniho dtistojnika Kvétosla-
va Reisingera, byvalého diistojnika rakouské armady, a jeho italské manzelky, do-
movské pravo mél v Praze. Romeo byl z dvojcat, jeho bratr se jmenoval Rinaldi-
no. Byl svobodny. Po zdkladni §kole a tfech letech gymndzia se vyucil pasitem.?”
Do stavu vladniho vojska byl prijat k 10. zafi 1940, na svobodnika jej povysili
1. dubna 1943, hodnost mu v$ak opét odnali 31. bfezna 1944.%9

S ostatnimi prislusniky utvaru byl 25. kvétna 1944 odeslan do Itélie, kde 6. z4-
ti zbéhl. Némecké sily jej vsak 26. fijna dopadly a Reisinger byl odsouzen k trestu
smrti.*” Velitel vladniho vojska generdl Eminger proti rozsudku ostfe protesto-
val a otec odsouzeného psal zoufalé Zadosti o milost, vSe ale bylo marné. Nacisté
Reisingera postavili 25. dubna 1945 spole¢né se Seckarem a Bohuslavkem ve Ve-
roné pred popravéi ¢etu. Pro nestastného otce byla ztrata Romea o to bolestnéjsi,
ze jeho dvojée Rinaldina poslali v ramci totalniho nasazeni na praci do Némecka,
kde ztistal po sérii spojeneckych naleti nezvéstny. Narychlo pohfbené télo Ro-
mea Reisingera bylo pozdéji exhumovano a za vojenskych poct pohtbeno na Ci-
mitero monumentale ve Veroné do hrobu ¢islo 550.°7
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Ludvik Seckar
Narodil se 11. fijna 1920 v Mo-
ravské Nové Vsi v okrese Brec-
lav. Byl svobodny. Po zakladnim
vzdélani se vyucil na krej¢iho.
Do vladniho vojska byl ptijat
po odvodu k 10. zafi 1940 a vté-
len k praporu 5 v Kutné Hofre.
Dne 1. dubna 1943 byl povysen
na svobodnika a 1. f{jna 1943 na
desatnika. S ostatnimi prislus-
niky praporu jej 25. kvétna 1944
odeslali do Italie, kde 24. srp-
na uprchl k domacim partyza-
nim, ale 1. bfezna 1945 jej zajali
Némci. Byl vyslychdn a 5. brez-
na odsouzen k trestu smrti za
zbéhnuti. Popravili jej ve Veroné
25. dubna 1944. Narychlo po-
hibena téla ¢eskych vojaku byla
exhumovana a pohibena ve Ve-
roné na Cimitero Monumentale, Ludvik Se¢kéf do hrobu ¢islo 548.°" Hroby troji-
ce Ceskych vladnich vojaka byly v pribéhu let upraveny a dostaly novy ndhrobek,
ve Veroné se ale nachazeji dodnes.

Ludvik Se¢kaf. Vojensky historicky tstav Praha

Celkem devatenact obéti nacistického potlacovaciho, vézenského a justicniho
aparatu, stejné jako dal$ich vice nez dvé sté padesat véznénych vladnich vojaki
i zapojeni celé fady dalsich do odboje predstavuje hmatatelny ditkaz o skute¢ném
vét§inovém smysleni pfislusnikd této ozbrojené slozky.

Poznamky
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se Foltynka.

9 VUA-VHA, f. Eviden¢ni karty piislusnikd vlddniho vojska, Antonin Handschuh.

% Zivotopis Antonina Handschuha, v drzeni rodiny.
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MEMBERS OF THE GOVERNMENT ARMY IMPRISONED AND EXECUTED
BY THE NAZIS

Ivo Pejcoch, Military History Institute in Prague
Summary

To this day, President Hacha’s Government Army, limited both in terms of manpower and arma-
ments, has been making it difficult for military historians whether to rank this Army and its mem-
bers among collaborators with the occupation regime. However, as clearly shown by evidence, such
opinions do not match reality. Some 8,000 men, out of whom 630 were COs, had passed through the
Government Army, but after the war only two of them, Generals Libor Vitéz and Jan Obruc¢nik, were
tried for collusion with the enemy. At the same time, hundreds of the Army’s men joined the do-
mestic resistance movement or, after their forced transfer to Italy, deserted to join the local guerilla
units, and fought the German and Italian fascist troops. Part of the deserters, taking quite compli-
cated routes, eventually found their way to Britain and joined the Czechoslovak army units in exile.
A number of former Government Army servicemen later fought, as members of the Czechoslovak
Independent Armored Brigade, during the siege of the Dunkerque fortress. However, many a mem-
ber of the resistance movement from the ranks of the Government Army paid for his involvement in
fighting the Nazis, either with imprisonment or, some of them, with death in the execution grounds
or prisons and concentration camps. According to postwar statistics, 269 members of the Govern-
ment Army had been incarcerated in prisons and concentration camps during the war. Out of the to-
tal 19 did not survive their imprisonment or were executed. The following biograms introduce those
perished or executed Government Army troops, with the exception of Sergeant Otakar Zeithammel
whose life story was described in the Terezinské listy (Terezin Yearbook) No. 40.
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DIE VON DEN NAZISTEN EINGEKERKERTEN UND HINGERICHTETEN MITGLIEDER
DER REGIERUNGSARMEE

Ivo Pejcoch, Institut fiir Militdrgeschichte in Prag
Resiimee

Hachas, in Anzahl und Ausriistung limitierte Regierungsarmee des Protektorats erweckt Beden-
ken, ob ihre Angehoérigen nicht zu den Kollaborateuren mit dem Besatzungsregime zu zédhlen sind.
Wie sich jedoch deutlich zeigt, entbehren dhnliche Ansichten jeglicher Realitdt. Im Ganzen durch-
liefen an die 8000 Mann, davon 630 Offiziere, die Regierungsarmee, wegen der Zusammenarbeit
mit dem Feind wurden nach dem Krieg jedoch nur zwei von ihnen, die Generile Libor Vitéz und
Jan Obru¢nik, verurteilt. Gleichzeitig schlossen sich aber Hunderte Mitglieder dieser Armee der
Widerstandsbewegung in der Heimat an oder liefen nach der erzwungenen Verlegung nach Italien
zu den dortigen Partisanenbrigaden tiber und kdampften gegen die deutschen und italienischen fa-
schistischen Truppen. Ein Teil der Deserteure gelangte sogar auf komplizierten Umwegen bis nach
Grofibritannien und trat dort den tschechoslowakischen Exileinheiten bei. Viele Regierungssolda-
ten kdmpften auch als Mitglieder der selbstdndigen tschechoslowakischen Panzerbrigade bei der Be-
lagerung der Festung Dunkerque. Zahlreiche der am Widerstandskampf Beteiligten aus den Reihen
der Regierungsarmee zahlten ihr Engagement im Kampf gegen die Nazis mit Kerkerhaft und man-
che von ihnen auf Hinrichtungsplétzen, in Gefingnissen oder Konzentrationslagern auch mit dem
Leben. Der Nachkriegsstatistik zufolge waren wihrend der Kriegsjahre 269 Angehérige der Regie-
rungsarmee in Gefdngnissen und Konzentrationslagern inhaftiert, 19 von ihnen starben oder wur-
den exekutiert. Mit Ausnahme des Brigadiers Otakar Zeithammel, dessen Schicksal in den Terezin-
ské listy (Theresienstiddter Blattern) Nr. 40 beschrieben wurde, stellen die folgenden Biogramme die-
se verstorbenen oder hingerichteten Regierungssoldaten vor.
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VYCHODISKA BENESOVY EXILOVE LINIE

SMLUVNIHO ZAJISTENI BEZPECNOSTI OBNOVENE REPUBLIKY
V LETECH 1941-1943

Od ceskoslovensko-polské konfederace k prijeti spojenecké smlouvy

se Sovétskym svazem

Radka Kubelkovd, Pamdtnik Terezin

Studie ku ptileZitosti 70. vyroli podpisu ceskoslovensko-sovétské spojenecké smlou-
vy, jeZ se stala nejen oficidlnim pocdtkem spoluprdce demokraticky orientovanych
stran s komunisty béhem 2. svétové vilky, ale rovnéz zasadnim meznikem pozdéj-
$iho sméfovdni a promény politického vyvoje povilecného Ceskoslovenska, pro-
vdzeného ndslednym ptijetim vyrazné levicové orientovaného Kosického vlddni-
ho programu, politikou lidové demokracie tzv. tfeti republiky a vrcholici konecnym
prevzetim moci komunisty v iinoru 1948.

V pribéhu pisobeni v londynském exilu usiloval Edvard Bene$ o dosazeni brit-
ského uznani ¢eskoslovenskych zastupcti coby oficialni exilové vlady, coz mélo
zajistit anulovani nezadoucich vysledkt Mnichova, tedy prakticky zarudit ob-
noveni Ceskoslovenska v ptivodnich, tj. pfedmnichovskych hranicich. Vzhledem
k rozdilnym prioritdm z4jmi ale Velka Britanie garanci obecnych hrani¢nich za-
ruk jednotlivych evropskych statti oddalovala, v disledku ¢ehoz ¢eskoslovenska
vlada v Londyné fungovala, po britském uzndni z 21. ¢ervence 1940, jako proza-
timni.” Akceptaci hrani¢nich garanci tedy ¢eskoslovenskd vldda formalné doci-
lila az po pristoupeni Sovétského svazu do protihitlerovské koalice, kdy Sovéti
proziravé nabidli Ceskoslovensku plné uznani a Velk4 Britanie tak s ohledem na
udrzeni mocenské rovnovihy nemohla zistat pozadu.?

Je tfeba fici, Ze prosovétské tendence ceskoslovenské zahrani¢népolitické
koncepce, uplatiiované prostfednictvim Edvarda BeneSe v prabéhu valky, vy-
razné zesilily. A to nejen diky postupné ztraté iluzi o pravdépodobnosti moz-
ného obranného zabezpeceni republiky jednostrannou prozapadni orientaci ¢i
vzhledem k nesouhlasu Sovétii s vytvofenim ceskoslovenko-polské konfederace,
ale soucasné také obratné podporovanymi, bezproblematickymi zarukami, jez
Sovétsky svaz takticky predkladal. Prezident se domnival, Ze aplikaci tzv. teorie
konvergence, piesnéji teorie mostu, kdy Ceskoslovensko sehraje roli jakéhosi pro-
sttednika pratelskych vztahti mezi Vychodem a Zapadem pfi zavedeni socializu-
jici demokracie, ptispéje republice k ziskani oboustrannych vyhod a zajisténi vy-
sostného postaveni ve sttedni Evropé.

Pfesto, Ze BeneSe mnozi z exilovych spolupracovnikii pfed prilisnou divérou
k Moskvé varovali a zdtiraznovali pripadna uskali, Benes nepolevil a s houzevna-
tosti sobé vlastni usiloval o to, aby se Ceskoslovensko stalo prvnim stitem stiedni
Evropy, jez uzavie spojeneckou smlouvu se Sovétskym svazem. Stalin totiz dokdzal
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prosovétské sympatie nalezité prizivovat, coz podnitilo radu jak evropskych politi-
ku, tak napfiklad prezidenta Spojenych stati Roosevelta k ziskani davéry v politic-
kou stabilizaci a demokratizaci sovétského systému a k vite v zaruky nevmésovani
do vnitfnich zalezitosti jednotlivych stati.

K podepsani ,,Smlouvy o pratelstvi, vzdjemné pomoci a povale¢né spolupra-
ci mezi Ceskoslovenskou republikou a Svazem sovétskych socialistickych repub-
lik“ tedy doslo 12. prosince 1943 v Moskvé, pricemz smlouva zavazovala obé ze-
mé k oboustranné spolupréci v eventualnim boji proti Némecku pfi vzdjemném
respektovani nezavislosti a vnitropolitické samostatnosti.” V roce 1943, kdy Vel-
ka Britanie branila BeneSovu tmyslu pfijmout ¢eskoslovensko-sovétskou spoje-
neckou smlouvu z dtivodu dohody se Sovétskym svazem o neuzavirani spojenec-
kych smluv zavazujicich velmoci k dodrzeni hrani¢nich pozadavki pred koncem
valky, poslouzila ¢eskoslovensko-sovétska smlouva z roku 1935 Benesovi jako je-
den z argumentt k dosaZeni pivodnich plant.

Nov¢ pripravovana smlouva se méla stat adaptaci smlouvy z roku 1935, ktera
pravné dosud existovala, s pfizpiisobenim se spolu s ceskoslovensko-sovétskou
smlouvou z roku 1941 novym okolnostem.? Prezident Bene§ dostal od sovétské
vlady pozvani do Moskvy jiz v roce 1942, kdy se o podepsani spojenecké smlouvy
takového typu, jakou se pozdéji stala smlouva z prosince 1943, oficidlné nemluvi-
lo.” Benes prozatim predpoklddal pouze vzdjemné objasnéni vyvinu dalsi politic-
ké linie a oboustranny ndstin predstav o vyvoji sttedni Evropy i samotného Ces-
koslovenska. V tinoru 1942 v rozhovoru se sovétskym vyslancem Bogomolovem
tekl: ,Dle vyvoje uvidim, zdali bych nemél jet do Ruska. Nechci vzbudit dojem, Ze
kdyz tam jezdi jini, Ze jd se stranim, ani bych nechtél jet do Ruska jen proto, abych
tam jel a aby se o tom tak mluvilo.“” Umysl navézat na britsko-sovétské spojenec-
tvi, jak je patrno z rozhovoru statniho tajemnika Ripky se sovétskym vyslancem
Valkovem, jiz ale koncem roku 1942 existoval.”

Iniciativa k realizaci podpisu smlouvy tedy v kone¢ném dusledku vzesla od
prezidenta Benese, ktery v tnoru 1943 oficidlné navrhl sovétské vladé ujednd-
ni alian¢niho paktu proti Némecku a jeho spojenciim po vzoru britsko-sovétské-
ho spojenectvi. V navaznosti toho sovétskd vlada v dubnu 1943 predlozeny navrh
prijala a nabidla moznost podepsani paktu pfi Bene$ové navstévé v Moskve, jejiz
uskute¢néni se planovalo na cerven, tzn. po navratu prezidenta Benese ze Spoje-
nych stati.¥ Bene§ doufal v nésledné rozsiteni ¢eskoslovensko-sovétské smlouvy
o Polsko, ¢imz by tato umluva ziskala tripartitni status.” Velkd Britanie sice vy-
jadrovala nechut akceptovat smluvni zavazky v pritbéhu valky, nebot podpis ces-
koslovensko-sovétské smlouvy mohl zapti¢init nejen piiklon Ceskoslovenska do
sovétské sféry vlivu, ale rovnéz nutil Velkou Britanii pfehodnotit smluvni vztahy
s Reckem, Belgii ¢i Norskem a zvysoval jeji obavy z naruseni vztahd s Polskem.'?
Avsak po ztroskotani anglickych a americkych predstav o ¢eskoslovensko-polské
konfederaci, jimz se diirazné stavély do cesty sovétské mocenské zajmy ve stfedni
Evropé, zmirnovala britsky nesouhlas pravé predstava tripartitniho pristoupeni
Polska.!V Je tfeba fici, Ze z predstavy o nezbytnosti zahrnuti sovétského Ruska do
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mezinarodni politiky z dtivodu dosazeni evropské mocenské rovnovahy vychaze-
la jiz zahrani¢né politickd koncepce prvorepublikového Ceskoslovenska, tzn. li-
nie prvniho ¢eskoslovenského prezidenta T. G. Masaryka uplatiiovana prostfed-
nictvim Edvarda Benese.'?

Pribéh ceskoslovensko-polské kooperace pro konfederacni jednani

Na zakladé zhodnoceni predpokladi pravdépodobnych moznosti dohod za sta-
vajici situace rozvrzeni mocenskych vlivii, kdy Sovétsky svaz nadéle setrvaval ve
spojenectvi s Némeckem, zahdjil Edvard Bene$, s ohledem na prani Velké Brita-
nie, v listopadu 1940 jednéni s Polskem o eventudlnim povéale¢ném ceskosloven-
sko-polském konfederaénim spojeni.'¥ Bene§ tento poZzadavek schvaloval, a to
nejen z divodu zachovani loajality vici Velké Britdnii, ktera v té dobé zahrnula
obnoveni ¢eskoslovenského stdtu do svého programu,' ale zejména v zdjmu od-
vraceni izolace Ceskoslovenska v ptipadném mirovém jednani.'?

V podobném duchu se vyjadril v ¢ervenci 1942 i pred sovétskym komisafem
zahrani¢nich véci Molotovem: ,,Se Zdpadem mnoho pocitat nemiizeme, vzhledem
k Mnichovu bude u nds nediivéra ddl, a tak ndm zbyvd se dohodnout bud's Pol-
skem a nebo s vami.“' Bene$ od pocdtku jedndni s Polskem podminoval pova-
le¢né ztizeni konfederace tfemi podminkami. Nutnosti sbliZit socidlni strukturu
Ceskoslovenska a Polska, nebot jak pronesl: ,My s polskymi aristokraty konfede-
raci udélat nemiiZeme®, pottebou schvaleni ¢eskoslovenskym nirodem a zejména
podminkou dohody Polska se Sovétskym svazem na zakladé pratelské spoluprace
a vzdjemném vyfeseni spornych teritoridlnich otdzek."”

V polskych koncepcich existovaly i mozné eventuality této konfederace. Pol-
ska exilova vlada uvazovala o federaci ¢i konfederaci nebo dvou federacich ¢i
konfederacich.’® Sovétsky svaz se od pocitku &eskoslovensko-polského jednani
o chystanou konfederaci zivé zajimal. Nejprve se sice vyslovné proti nestavél, ce-
lou situaci ov$em sledoval se zna¢nou nedtivérou.'” To se zménilo az v ¢ervenci
1942, kdy vyslovil sviij oficialni nesouhlas.?” Ceskoslovensko sovétskému stano-
visku nerozumeélo, nebot ¢eskoslovensko-polska jednani zapocala v dobé neutra-
lity Sovétského svazu, ktery byl od poc¢atku obnoveni vztaht s Polskem loajalné
informovén.?V

Hubert Ripka o rozhovoru s Valkovem prohlasil: ,,SnaZil jsem se mu vysvétlit,
Ze by Rusové méli mit zdjem, aby Polsko bylo co moznd nejvic pfipoutdno ke spo-
lecné politice nds vSech proti Némecku, nebot se tim nejlépe celi tomu, aby Némec-
ko po jisté dobé se mohlo pokouset znovu hrdt s Polskem proti ndm ostatnim.*?
Sovétsky svaz vSak nepovazoval ¢eskoslovensko-polskou konfederaci z hledis-
ka bezpe¢nosti za nutnou, nebot nepfedpokladal vyrazny vzestup povale¢ného
Némecka a neshledaval konfederaci schopnou samostatného zajisténi regionalni
bezpecnosti. Hlavni obavou ale ztistavalo jeji vyuziti coby hradby proti expanziv-
ni sovétské politice.?®

Sovétsky svaz, a¢ sam federace statd, se snazil machinaci ovlivnit ¢eskoslo-
vensky nazor na konfederace a mensi uskupeni statt ve sviij prospéch: ,,Dnes ne-
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jde a nepiijde o Zddné velké revoluce, dnes neni v poptedi socidlni revoluce nebo
tridni boj, nybrz pravé nacionalistickd snaha o co nejvétsi zajisténi ndrodni ne-
zdvislosti, integrity a bezpecnosti jednotlivych stdtii.*® Nebyla to ale jen sovét-
ska neutralita, kterd ptivedla zdpadni mocnosti a prezidenta Benese k mys$len-
ce vytvofeni ceskoslovensko-polské konfederace. Obavy se objevovaly rovnéz
v souvislosti se sovétskymi povale¢nymi plany a zejména v disledku ptipadné
sovétské podpory komunistické revoluce v Némecku, tzn. spoluprace sovétského
Ruska s komunistickym Némeckem proti zapadnim velmocem.

V roce 1942 se viak situace zna¢né zménila. Moskva zahdjila usmifovaci po-
litiku se Zapadem, kdy se hlavnim heslem stalo vyzdvihovani prospésnosti brit-
sko-sovétské smlouvy a vzdjemné spoluprace, jez zajisti dostate¢né zaruky bez-
pecnosti mensich stfedoevropskych stétd.? Jak je patrno z Bene$ova rozhovoru
s Bogomolovem ze srpna 1942, sovétska vlada vyvijela na Ceskoslovensko tlak,
aby oznameni o ztroskotani ¢eskoslovensko-polské konfederace vyslo od ¢esko-
slovenské vlady. Benes se proti sovétskému zachovani zdrzenlivosti silné ohradil:
»To je divné, oni tak velky a mocny stat nechtéji véci fict ani Poldkiim, nehledé na
Anglii a Ameriku, a na nds délaji ndtlak, aby to slo od nds - tak malého stétu! >

Bene$ byl politickym realistou, a presto, Ze neuznaval pravo kterékoli moc-
nosti ovliviiovat vnitini politiku Ceskoslovenska, zhodnotil z mezindrodniho
hlediska jako nemozné ustavit konfederaci bez schvédleni Sovétského svazu. Dii-
lezitym faktorem neziistavala jen spole¢nd hranice mezi Polskem a Sovétskym
svazem, ale pfedevsim skutecnost, Ze se Rusové méli po valce stat sousedy Cesko-
slovenska, coz jiz v pribéhu roku 1942 oteviené prohlagovali.*”’ Podle Bogomo-
lova bylo rovnéz mylné polské tvrzeni, ze konfederace muze nahradit obrannou
protivdhu Némecka.?® Je nutno Fici, Ze roli ve ztroskotani jednani mezi ¢eskoslo-
venskou a polskou exilovou vladou sehrala i otazka Tésinska, nebot navraceni to-
hoto tizemi Ceskoslovensku, po jeho anexi v roce 1938, ztistavalo rovnéz jednou
z podminek ¢eskoslovensko-polské konfederace.”

Ministr zahrani¢i Masaryk na schiizi ministerské rady v lednu 1943 fekl, ze
z polské strany stacilo alespon urcité gesto, nebot nelze predstoupit pfed narod
s ndvrhem vytvofeni konfederace s lidmi, ktefi ndm Té$insko ,ukradli“’® Be-
ne$ doufal ve vliv zdpadnich demokracii zamezit sovétskému zbol$evizovani
stfedni Evropy a Némecka udrzovanim pratelské a rovnocenné politiky se So-
vétskym svazem, podlozené a zabezpecené spojeneckymi smlouvami. Sblizova-
ni zapadnich mocnosti se Sovétskym svazem ale nebyl zfejmé jediny ukol, ktery
si ve vlastni mysli stanovil a ktery pohanél jeho usili zajistit pro povale¢nou re-
publiku maximum.

V Benes$ovi totiz evidentné pretrvaval pocit uréitého selhani v obdobi Mni-
chova a jak fekl blizky spolupracovnik prezidenta v obdobi valky general Fran-
tisek Moravec: ,,Byl si neustdle védom této éerné skvrny na své politické kariéte,
zpiisobené prilisnym spoléhdanim na Zdpad reprezentovany Francii, a vynaklddal
vSechno své usili, aby ji vymazal. Toto viudyptitomné strasidlo starych chyb a ne-
bezpeci mu postupné znemoznilo realisticky postoj ke komunismu tim, Ze ho za-
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slepilo viici nové vznikajicimu nebezpeci z Vychodu.®V Edvard Bene$ sviij postup

k Sovétskému svazu obhajoval jako prisné logicky a dival se na Sovéty jako na
chladné pragmatiky. General Frantisek Moravec ve svych pamétech vzpomina:
»Dival se na moji nechut k neprincipidlnimu chovdini Rusii jako na sentimentalitu
a zdiiraziioval, Ze sentimentalita se do politiky nehodi. Ale zatim to bylo jeho viast-
ni dvoji mé¥itko pro Vychod a Zdpad, které bylo zaloZeno na emoci.*?

Prubéh jednani Edvarda Benese se sovétskymi vladnimi piedstaviteli a komu-
nistickym exilem v Moskvé

Podepsani spojenecké smlouvy mezi Ceskoslovenskem a Svazem sovétskych so-
cialistickych republik nebylo jedinym tc¢elem navstévy Edvarda Benese v Moskvé
v pribéhu 11. - 23. prosince 1943. Prezident po signovani smlouvy, které se usku-
te¢nilo 12. prosince, zahajil politickd jednani jak se samotnym Stalinem a dalsi-
mi vyznamnymi ¢initeli sovétské moci, tak i s predmnichovskymi komunistic-
kymi poslanci Gottwaldem, Svermou, Kopeckym a Sldnskym, ptisobicimi v roli
odbojovych reprezentant na izemi SSSR.*¥ Pro dialogy se sovétskymi predsta-
viteli byly pfedem stanoveny otazky, v jejichZ projednani Benes o¢ekaval moznost
oboustranné dohody a podrobné objasnéni vzajemnych stanovisek.

To se konkrétné tykalo povale¢né podoby Némecka a Madarska, hranic ob-
noveného Ceskoslovenska a uptesnéni ptipravovaného transferu Némct. Stra-
nou nezustala ani vyména nazort v problematice sovétsko-polskych hrani¢nich
sporu a predpokladané vnitropolitické koncepce pro slovenské a podkarpatské
tizemi. Zménu sméfovani budouciho Ceskoslovenska predznamendvaly nejen
dohody o soucinnosti vojenské a hospodarské povale¢né spoluprace, ale rovnéz
potieba Edvarda Benese zahrnout do diskuse se Sovéty i vnitropolitické otazky
Ceskoslovenska, v tomto piipadé pak potrestdni slovenskych viniki za vyhlégeni
valky Sovétskému svazu.*®

Bene$ v jednani se Stalinem pokracoval 18. prosince 1943, kdy se od polskych
vnitropolitickych zaleZitosti plynule pteslo k internim z4leZitostem Ceskosloven-
ska. Prezident prfipustil moZznost ,,postaveni Zivota v republice na novych zakla-
dech®, coz oteviené nahravalo i Stalinovym pfedstavam: ,Samozrejmé nelze ne-
chat starou demokracii, kterd neni schopna Zivota a musi vést k iipadku. Je teba
udélat dalsi krok doptedu, dle nového vyvoje a nového stavu véci.“ Aby ovsem ne-
vzbudil dojem, Ze se Rusové jakkoli snazi ovliviiovat vnitropolitickou situaci ze-
mé, zdiiraznil opét, jako jiz mnohokrat predtim, lhostejnost k vnitropolitickym
zalezitostem Ceskoslovenska.

Nasledné se diskuse stocila k problému Slovenska, kdy se oba stétnici shodli,
vzhledem k nizkému poctu Slovaki, na nezbytnosti setrvani obou narodi v ramci
spole¢ného statu, nebot, jak zdtiraznoval Benes, pro¢eskoslovenska ¢innost na Slo-
vensku jiz pronikla do vsech slozek slovenského ndroda. DiileZitou otdzkou, jejiz
konkretizovani si Bene$ od cesty do Moskvy sliboval, byl povale¢ny transfer Ném-
cti a Madarti z Ceskoslovenska, ktery Stalin odsouhlasil 12. prosince 1943.39 Prezi-
dent postoje velmoci k této choulostivé zalezitosti samoziejmé sondoval jiz dfive.
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Velkd Britdnie po Bene$ovi zddala predlozeni plani praktického provedeni
pfesunu. Bene§ vSak se zavaznym prohlagenim cekal na stanovisko Sovétského
svazu, jehoz rozhodnuti zfejmé ovlivnil jednoznaény souhlas prezidenta Roose-
velta, ktery Bene$ ziskal v pribéhu navstévy Spojenych statd v kvétnu 1943.39 Je
tfeba fici, Ze britské kruhy se k radikalnimu feseni stavély rezervované, coz se ty-
kalo predevsim britské Foreign Office. Naproti tomu Winston Churchill s Antho-
nym Edenem se jednozna¢né vyslovili pro transfer. Prezident Bene$ v rozhovo-
ru se sovétskym ministrem zahrani¢i Molotovem dne 16. prosince 1943 projevil
rovnéz ochotu k eventualnimu predani nékterych ¢asti ¢eskoslovenského tizemi,
oviem za predpokladu docileni odsunu vsech Némcii z Ceskoslovenska a stano-
veni prdva obsazeni pfedmnichovské republiky v podminkdch pfiméfi.’”

Jak tekl Benes: ,Spojuji otdzku transferu s problémem socidlnim. Mezi nasi-
mi Némci je 70 % lidi bohatych; ti musi pry¢ nejdfiv, to byli viechno fasisti. Ce-
$i jsou demokrati. Mdme taky fadu bohatych lidi, mdme také riizné sklony politic-
ké mezi sebou, ale mozno tvrdit pravem o ndrodé jako celku, Ze je demokraticky.
Polozil jsem tedy problém takto: Vélku zaéali Némci v CSR, ti nesou nejvétsi vinu
a tfeba je potrestat. Kdyz jsem tohle vysvétloval Anglicaniim, tak nakonec netekli
ne, ale zaujali postaveni rezervované.®® V prubéhu Benesovych jednéni s Molo-
tovem, kterd se konala dne 14. a 16. prosince 1943, vyhlasil Bene$ pocatek koor-
dinace mezinarodni politiky mezi Ceskoslovenskem a Sovétskym svazem: ,Chci
zndt stanovisko sovétské vlddy tak, aby mohla ¢eskoslovenskd vidda a nasi diplo-
maticti zdstupci dostat presné pokyny, jak v zdsadnich vécech mluvit a postupovat
vZdy v souladu s predstaviteli viddy sovétské.

Jakmile diskuse ptesla k problému némecké ndhrady skod v Ceskoslovensku,
predstavil Bene$ svilj plan pfevedeni majetku vysidlenych Némct na ¢eskoslo-
venskou vlddu pii vydani potvrzeni o nahradg, jez mélo Némcim zajistit kom-
penzace u povale¢né némecké vlady. Celkové prezident planoval konfiskaci pti-
dy, zavodu, dolt a bank, coz se tykalo nejen némeckého, ale i ¢eskoslovenského
obyvatelstva. Samotny transfer Bene§ oznacil za pocatek nacionalizace a velké-
ho socialniho pfevratu. Soucasné ale prohlésil: ,, Pozemkovou reformu budou dé-
lat vsichni, cely ndrod, ale také socidlni véci budou délat vSichni, nejenom socia-
listé. Toto jsou mé plany. Jd nic neslibuju, jsem demokrat, rozhodnout musi ndrod,
ale jsou to moje myslenky a program, ktery mu predlozim, za kterym budu stdt
a ktery budu obhajovat.”

Molotov spole¢né se svym zastupcem Kornejéukem, jez byl rozhovoru pii-
tomen, vSak vyslovil pochybnost, zda ¢eskoslovensky lid tak vyrazné socialni
zmény pfijme.*” P¥i druhém jednani BeneSe s Molotovem, konaném 16. prosince
1943, prisla na fadu vojenskd problematika, jejimz vysledkem byl naprosty obrat
z pivodni ryze francouzské orientace na ruskou, neboli plné prizptisobeni vojen-
skych planti, védy, zbrani a letectva, sovétskym zku$enostem a zamériim. Vyraz-
nych zmén neméla dojit pouze armdada, transformace se pfipravovala i v oblasti
hospodarské spoluprice. Bene§ prezentoval potfebu rozsifeni ¢eskoslovenskych
trht zvy$enim dovozu a vyvozu z vychodnich zemi, nebot 1. republika byla hos-
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podaftsky z 80 % orientovana na Zapad. Presnéji si predstavoval pfeménit hospo-
darskou politiku tak, aby 50 % ceskoslovenského exportu a importu obsahl Za-
pad a 50 % Vychod.*)

Predmétem hovoru se stala i choulostiva zalezitost Slovenska, kdy Bene$ po
Sovétech vyzadoval, aby po ¢eskoslovenské vladé oficialni cestou vymahali po-
trestani Slovakd, odpovédnych za vedeni valky proti Sovétskému svazu, tedy de
facto prosbu o zasah do vnitfnich zalezitosti ¢ceskoslovenského statu: ,,Chci, aby
toto byla jen otdzka mezi ndmi a vami, jd nechci, aby slovenskd otdzka byla otdz-
kou mezindrodni, to bude jen nase vnitini véc. ZdleZi mi na tom, aby se to nemohlo
zneuZivat vnitropoliticky, Ze Cesi chtéji trestat Slovdky. Proto Zdddm vasi pomoc.”
Konkrétné se pak toto potrestani tykalo predsedy vlady Tuky, ministra vnitra
Macha, prezidenta Tisa, poslance Gaspara, ministra hospodarstvi Medrického
a generala Catloge.*?

Béhem moskevskych schtizek s Molotovem predal Bene$ sovétskému minis-
tru zahrani¢i tfi memoranda. Prvni, jez ptipravil jesté pred odjezdem do Mosk-
vy, se tykalo odsunu Némct, dalsi dvé pak hospodaiské a vojenské spoluprace.*?
Zejména memorandum o hospodatské spolupraci predznamendavalo hluboké
zmény v hospodaiském Zivoté Ceskoslovenska. V memorandu se jiz nevyskytu-
je zminka o 50 % orientaci na vychodni export a import, ale jak je feceno v prv-
nim bodé: ,Vyvoz i dovoz republiky budou smétovat z velké ¢dsti na vychod, ze-
jména do SSSR.“

Hned nasledujici bod nenechaval na pochybéach o vzniku pldnovaného hospo-
darstvi podle sovétského vzoru: ,,Hlavni odvétvi Ceskoslovenského priimyslu, ja-
ko loZiska uhli, zdroje energie, doly, metalurgie a snad i jind primyslovd odvétvi,
doprava atd. budou dle dnesnich ceskoslovenskych planii nacionalizovdna. Tim-
to zpusobem byly by vytvoteny zdkladni predpoklady umoznujici planovanou vy-
robu v hlavnich priimyslovych odvétvich na nékolik let napted a ptizpiisobeni Ces-
koslovenského pldnu vyroby stdtnimu pldnu SSSR.“*¥ Hlavni cil Bene$ovy cesty
do Moskvy, podepséni spojenecké smlouvy mezi Ceskoslovenskem a Sovétskym
svazem, byl tedy splnén.

Piece jen se v8ak objevila mensi komplikace. Bene§iv ndvrh*® smlouvy poéi-
tal s platnosti na pétileté obdobi a po vyméné dokladu o ratifikaci také se schva-
lenim povale¢nym ceskoslovenskym parlamentem, to znamena postup v souladu
s ¢eskoslovenskou ustavou z roku 1920.*9 Sovétska vlada ale vyzadovala prodlou-
Zeni platnosti na dvacet let a dodate¢né schvaleni parlamentem nepovazovala za
dulezité.’” Bene§ v knize Paméti vysvétlil, Ze tyto rozdily ptijal, nebot nechtél
prodluzovat diskusi.*® Jak ale vyplyvé z projevu Huberta Ripky pfed Statni radou
v Cervenci 1943, ¢eskoslovensky koncept spojenecké smlouvy, odevzdany Sové-
tam, pocital s dobou platnosti v délce dvaceti let jiz v dubnu 1943.%

V rozhovoru s ministrem financi Feierabendem prezident na otdzku, pro¢
doslo k ratifikaci smlouvy bez vyrozuméni vlady, odpovédél: ,Nezapomerite, Ze
smlouva je zdrukou hranic, a proto jsem nemél ndmitek, aby byla ihned ratifikovd-
na. Vim, Ze mi mnozi budou vytykat, Ze jsem v exilu nemél dlouhodobé zavazovat
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ndrod, ale po Teherdnské konferenci si to rdd beru na svédomi. Uvidite, kolego, Ze
zmény smlouvu jen posiluji.*” Ve skute¢nosti ale délku trvdni smlouvy a formu
jeji ratifikace samovolné zménil velvyslanec Fierlinger a Benes$ toto ujednani ak-
ceptoval.®’V Nejednalo se ovéem pouze o prodlouZeni platnosti o dvacet let, nebot
soucasti ¢ldnku 6 byl také dodatek o automatickém prodluzovani smlouvy o dal-
§i pétileta obdobi.?

Podle Taborského neslo Bene$ovi ani tak o zménu v platnosti smlouvy, jako
o docileni jeji ratifikace ¢eskoslovenskym parlamentem. Pfesto, Ze smlouva ob-
sahovala zavazky o vzdjemném respektovani nezavislosti, klauzuli o povéle¢né
hospodarské spolupréci a slib podpory v boji proti Némecku, v ¢emz se shodovala
se smlouvou podepsanou mezi Velkou Britanii a Sovétskym svazem v roce 1942,
v kone¢ném diisledku se obé smlouvy vyznamné lisily. Zasadni rozdil ale pretr-
vava v nesrovnatelnosti vyznamu a dulezitosti mocenské Britanie a malého stfe-
doevropského statu, jakym bylo Ceskoslovensko, jehoz politické ovliviiovani zii-
stavalo pouze hrou o vliv v rukou velmoci.

Z podnétu Sovétl se rovnéz vypustila klauzule o pfijeti ,ndvrhu na spoleény
postup a kolektivni bezpecnost, smétujicich k zachovdni miru a k odporu v povi-
lecném obdobi“. Soucasné se obé strany dohodly na vynechéni bodu v preambu-
li smlouvy vyjadfujici ptdni spolupracovat se Spojenymi nérody, coz Cesko-
slovensku vzhledem k zachovani vlastni suverenity v kone¢ném dusledku spise
uskodilo. Nejen podpis ¢eskoslovensko-sovétské spojenecké smlouvy z roku 1943
v$ak mél v budoucnu vliv na zménu politického sméru obnoveného Ceskoslo-
venska. Znacny podil na tomto sméfovani lze pficist také komunistické emigraci
v Moskvé a Londyné, ktera v pribéhu valky ptipravila fadu navrhti zmén v obno-
vené republice, jeZ se obratnym manévrovanim snazila reprezentantim londyn-
ského demokratického exilu vnutit jako nejvhodnéjsi feSeni povale¢né obnovy.

Jako prostfednik piisobila i tzv. Narodni fronta, ktera v ramci jednoty néro-
da sdruzovala pét politickych stran rznorodych z4jmu. Tento uméle vytvoreny
organ ale fungoval spise jako nastroj natlaku komunistd na ¢leny ostatnich stran
pracovat, pod plastikem ,svornosti, za ptijeti komunistickych pozadavki. Sa-
motny Bene§ diskutoval s komunistickymi predstaviteli pfed svym odjezdem do
Sovétského svazu nékolikrat.¥ Dne 1. Cervence 1943 napt. v rozhovoru s komu-
nisty prezentoval osobni navrh povale¢ného zjednoduseni stranického systému
snizenim poctu politickych stran na tfi, tzn. vytvoreni sjednocené délnické stra-
ny, strany sttedu a strany pravice, v kone¢ném dusledku tedy zajisténi progresiv-
ni vladni vétsiny.*

Tato idea nebyla nova, nebot, jak je zndmo, navrh na vytvoreni socialistic-
kého bloku provazel Benesovy vnitropolitické koncepce od pocatku vzniku sa-
mostatného Ceskoslovenska.’® Tentokrit ovsem tato koncepce méla poslouZit ja-
ko prostfedek absorpce komunistt ve sjednocené délnické strané.”” V roce 1943
prezident nepochyboval, vzhledem k sovétskym tspéchiim v boji proti Némecku
a historickému rusofilstvi ¢eského naroda, o vyrazném povale¢ném nartstu pre-
ferenci komunistické strany. Na zaklad¢ toho tedy navrhl komunistim moznost
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ucastnit se vladni politiky v londynské exilové vladé. Komunisté v§ak tento navrh
z taktickych dtivoda odmitali.®®

Pravé pri¢iny ale pfesnéji vystihuje az odpovéd poslance Vala na divérné
schtizi slovenskych komunistickych novindit v roce 1944 v Pittsburghu: ,Ko-
munistiim jsou nabizeny jen bezvyznamné rezorty jako Zeleznice a socidlni péce,
kdezto my usilujeme o rezort vnitra, protoze ten drzi v rukdch vsechnu politickou
vykonnou moc statu. Ndrodni vybory, které prevezmou docasnou spravu postupné
osvobozeného tizemi CSR, budou proto vyslané z Moskvy a ne z Londyna.*> Bene$
zamér zaclenit komunistickou stranu do vladni spoluprace s ostatnimi stranami
neskryval ani pfed zapadnimi mocnostmi. S nutnosti zapojit komunisty do vlady
pocital jiz v kvétnu 1942, kdy na spole¢ném obédé mirnil obavy britskych politic-
kych predstaviteld pred bolSevizaci sttedni Evropy: ,Na akci Kominterny musi-
me byt vsichni pripraveni, Stalin a vldda budou délat, co bude v zdjmu jejich stdtu
a ne Kominterny a revoluce, my ostatni musime byt proto silni vnitiné. Ja uz déldm
v tom smyslu ptipravy a nebojim se, vybidnu nase komunisty ke spoluprdci a nepu-
jdou-li s ndmi, budeme doma dost silni jit svou cestou.“”

Moskevska jednani Edvarda Bene$e s mistnim exilovym vedenim komunis-
tické strany byla realizovana v $esti rozmluvach, které probéhly mezi 13. a 20.
prosincem 1943. Rezultat se tykal dvou skupin otdzek: jakym zptsobem vést
osvobozenecky boj do kone¢né porazky Némecka a jak postupovat pti konstitu-
ovani nového Ceskoslovenského stitu v pfechodném obdobi.®¥ Komunisté vyza-
dovali, aby vlada pojala za prvorady tkol propagaci a organizaci boji proti oku-
pantim. Slo jim zejména o vytvéreni partyzdnskych skupin na uzemi republiky,
které by za pomoci narodnich vybort ptispivaly k nartstu vliva KSC. Oficidlné
pak proklamovali za dulezité vystavét narodni vybory na jednoté vsech slozek
a stran ndrodniho odboje.

Presto, Ze Bene$ nutnost stupniovani odbojovych ¢innosti na uzemi protek-
toratu pripoustél, spojoval prozatim tuto otazku s ohledy na prabéh vojenskych
akci. Pfi paté rozmluvé s prezidentem BeneSem dne 16. prosince 1943 zdiiraznil
Gottwald nutnost vytvareni narodnich vybori jesté v prabéhu vélky, tzn. ve fazi
osvobozovaciho zapasu. Ani Benes formovani statni spravy prostfednictvim na-
rodnich vybort nezpochybnil: ,,Jd osobné vZdy zastival myslenku ndrodnich vy-
borii, ponévadz jsem si byl védom, Ze domdci odboj je rozhodujici a Ze zahranicni
odboj je pouze symbolem ndrodniho boje doma.“ Diskuse se rovnéz zabyvala ko-
munistickym ndvrhem na vydani zakona o potrestani aktivni spoluprace s né-
meckymi okupanty a podpote Héchovy a Tisovy vlady.®?

Pocate¢ni prace na tzv. retribu¢nim dekretu zahdjila londynska vlada jiz v lis-
topadu 1942. Jejich pripravy se ujal ministr spravedlnosti Jaroslav Stransky, ktery
predlozil prvni osnovu dekretu prezidentovi v ¢ervnu 1943. Komunistické pred-
stavy o kone¢né podobé dekretu se vS§ak v mnoha ohledech od londynské vlady
1igily.®» Neustalé vyhrady levicovych pfedstaviteltt pfimély nakonec Stranského
k pfepracovani ptivodni osnovy dekretu dle jejich ndvrhi.*¥ Komunisticky kon-
cept byl vice konkrétni, nebot uvadél nazvy protektoratnich a slovenskych insti-
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tuci, v jejichz radach mélo dojit k potrestani exponenti, ktefi podporovali kola-
borantské vlady v protektoratu, na Slovensku a v Podkarpatské Rusi.

Gottwald neopomijel zajistit potrestdni provinilcti ani v oblasti kultury, vé-
dy a $kolstvi.®» Pozdéjsi vznik Ndrodniho soudu v Cechéch a na Slovensku vze-
$el rovnéz z popudu komunistické strany, kterd v téchto soudech vidéla nejen
prilezitost k potrestani spolupracovniki s okupantskym rezimem, ale souc¢asné
vyuzivala Narodni soud a mimotadné lidové soudy jako prostfedek k vytazeni
nevyhovujicich demokratickych osobnosti z politického a ekonomického Zivota.
Pfi nésledném projednavani otazky Slovenska prezident poprvé vyslovil otevte-
ny nesouhlas: ,Mne nikdy nedostanete k tomu, abych uznal slovensky ndrod. Je to
mé védecké presvédcenti, které nezménim.“ Komunisté totiz Slovaky uznavali jako
samostatny narod a usilovali o docileni vladni proklamace, jez by vyhlasovala fe-
$eni problémt obou narodu v zdsadé ,,rovny s rovnym®,

Bene$ tyto distinkce v ndzorech respektoval, nebot plné chapal absurdnost
nafizeni ¢i odhlasovéni existence jednoho ndroda.®® Svij pohled na ¢eskosloven-
sky narod detailné rozvinul v knize Uvahy o slovanstvi, kde oproti pivodnimu
nahledu na slovenskou fe¢, coby nareci ¢eského jazyka, uvedl oba jazyky za rov-
nopravné v ramci jednoho ndroda.®” Pfi jednani o druhé fadé otdzek, tykajicich
se nastinu opatfeni pro prechodné obdobi, se obé strany shodly na obnoveni Ces-
koslovenska na zcela novych zékladech, presnéji tedy nenavazujiciho na praktic-
kou politiku predmnichovské republiky.

Prezident zdidraznil, Ze vychodiskem pro vznik nové vlady se stane Blok tfi
stran, jez ve vladé zaujme vedouci postaveni v souc¢innosti se stranou stredu (li-
dovci) a stranou konzervativni (agrarnici): ,Vedeni v osvobozené republice musi
mit levice, narozdil od doby po prvnim odboji, kdy se dostala k viddé na dlouhd léta
pravice a levice se musela jen hdjit. Do levice pocitam tfi délnické strany: komunis-
ty, socidlni demokraty a ndrodni socialisty. Délnici se musi dat dohromady a musi
strhnout za sebou vétsinu ndroda. Jinak nemohu byt prezidentem.” Spekulovalo se
téZ o nazvu planovaného politického uskupeni. Pfedbézné bylo navrzeno ozna-
¢eni ,,Ndrodni blok pracujiciho lidu mést i venkova®, ke kone¢nému pojmenovani
v§ak v Moskvé nedoslo.

Vzhledem k informacim o nartstu vlivu komunistt v protektordtu predpo-
kladala komunisticka strana zisk postaveni nejsilnéjsi strany v povale¢ném Ces-
koslovensku. Stejné situaci vnimal i Edvard Benes: ,,Sousedstvi se Sovétskym sva-
zem bude hrdt velkou tlohu p#i vzestupu vaseho vlivu. Musite véak byt opatrni
a véc neprehnat, aby se nefikalo, Ze se to vsechno rdzem bolSevizuje.“ S ohledem
na Benese a zahrani¢népolitickou konstelaci sice prozatim komunisté narokovat
funkci ministerského predsedy v povale¢né vladé nehodlali, neminili se ale vzdat
vidiny dvou kli¢ovych rezortd, a to ministerstva obrany a vnitra.®® Velkym pa-
radoxem BeneSovych rozhovorti s moskevskym exilem ztstaly, vzhledem ke spo-
jenectvi SSSR s Némeckem, vytky viéi BeneSové spolupraci s protektoratni vla-
dou generdla Elidge.*”

Z Bene$ovych Paméti se dozvidame o vyslovenych pochybnostech komunis-
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tl, zda londynska vldda nezasla ve svém jedndni s protektoratnimi ¢initeli prilis
daleko a nezavazala se tim pro budoucnost.”” Zasadni roli hrdla rovnéz otazka
Mnichova a ptijeti mnichovskych pozadavkd, nebot bylo evidentni, Ze se tato za-
lezitost muaze kdykoli stat nastrojem politického sméfovani prezidenta.”” Pfesto,
ze sovétskd pomoc v zari 1938 ztistala jen planym slibem bez praktické moznos-
ti realizace, sovétsti predstavitelé radi vystupovali jako jedini spolehlivi spojenci
a ¢eskoslovensti komunisté jako jedini zdsadovi obréanci Ceskoslovenska. Kapitu-
laci prezidenta komunisté plné vyuzili aZ po Benesové smrti, kdy proti ,mnicho-
vanstvi“ jiz vystupovali bez jakychkoli skrupuli.

Ackoli ¢eskoslovensti komunisté v Moskvé oteviené vytykali Bene$ovi podro-
beni se mnichovskému diktatu a neptijeti sovétské pomoci, Stalin si v jednanich
s BeneSem pocinal proziravéji. To jen podporovalo gloriolu Stalina coby pragma-
tického politika vedouciho svou zemi cestou od totalitni nadvlady proletariatu
k demokratizaci a ¢eskoslovenskou komunistickou emigraci naopak personifiko-
valo jako stalé privrzence ostfejsi tendence v levicovém mysleni. Av§ak ani Stalin
si béhem BenesSovy pfitomnosti v Moskvé neodpustil stiplavé poznamky k otaz-
ce Mnichova.

Na oficialnim banketu dne 11. prosince 1943 pripraveném k privitini Benese
v Moskvé privedl Stalin prezidenta do rozpaku vytkou: ,A pro¢ jste v roce 1938
nebojovali?“Nacez znejistély Bene$ zacal podrobné obhajovat duvody, jez ho ved-
ly k tomuto rozhodnuti. Ze vzpominek prezidentova tajemnika Taborského se
dozvidame, ze jesté tentyz vecer, pfi promitani scén z boji Rudé armady ve Sta-
linové soukromém kiné v Kremlu, podpofil Stalin pivodni vytku cilenou po-
zndmkou: ,Tak tato armdda vdm byla k dispozici v roce 1938.” Bene§ byl ale
francouzskym ndrodnim komisafem Dejeanem informovan o kompromitujicim
prohlaseni Stalina pfed Winstonem Churchillem z roku 1941, kdy Stalin Chur-
chillovi ptiznal, Ze Sovétsky svaz nebyl ptipraven na valku nejen v roce 1939, ale
ani o rok poté, tzn. dva roky po Mnichovu.”

Pies tyto nesrovnalosti ztistal Mnichov a slovenska otazka veskrze jediny-
mi body, ve kterych ztstavaly mezi prezidentem a komunistickymi reprezentan-
ty spory.”? Snahou komunist bylo dosdhnout jmenovani nové ¢eskoslovenské
vlady jesté v zahraniéi. Slo jim o to, aby se londynskd4 vlida nevratila dom? ani
v demisi, nebot by tim komunisté ztratili moznost plné ovladnout jeji obsazova-
ni. Bene$ h4jil stanovisko navréceni vlady ve stavu demise. Ptipustil ovsem ocho-
tu k eventudlnimu pfijeti i tohoto komunistického ndvrhu.” K tomu nakonec
doslo v prubéhu ledna 1945, kdy na schiizce s agrarnimi predstaviteli Lichnerem
a Feierabendem prohlasil, Ze novou vladu jmenuje po poradach se Slovenskou na-
rodni radou a ¢eskymi politickymi stranami po osvobozeni ur¢ité ¢asti ¢eského
uzemi.”®

Franti$ek Moravec v knize paméti Spién, jemuz nevéfili vzpominal na Bene-
$ovo nadseni z rozhovora se sovétskymi vladnimi predstaviteli. Méné nadseni
po navratu do Londyna ovsem Bene$ projevoval vici jednani s ¢eskoslovensky-
mi komunisty. Jak piSe Moravec: ,,Dohodl se s nimi na rozpusténi agrarni strany,
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Osobni pozndmky Edvarda Benese pro jednani s Komunistickou stranou Ceskosloven-
ska z roku 1944. Nérodni archiv

Prezident jako nevhodné;jsi politické uspotadani povile¢ného Ceskoslovenska upted-
nostrioval rezim tzv. lidové demokracie.

nebot pro komunisty byla nesnesitelnd, protoze pevné ovlddala zemédélské masy
a na druhé strané to hovélo samolibosti Benesové, nebot agrdrni strana byla vZdy
viici nému v prikré opozici a zpiisobila mu velmi Casto trpké chvile. Zdd se, Ze dal
v Moskvé souhlas i k rozpusténi strany Ceskych socialistii, ale to pod ndtlakem Ces-
koslovenskych politikii v Londyné poptel, kdyz to komunisté v roce 1944 reklamo-
vali.“™”

Pti druhé rozmluvé s komunistickymi ¢initeli dne 13. prosince 1943 podal
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Benes vyklad osobniho pojeti pfechodu k obnoveni Ceskoslovenské republiky.
Své postaveni prezidenta propojil, vzhledem k mezindrodni ignoraci protektora-
tu, kontinuitou prezidentstvi z roku 1935 prodlouzeného ¢eskoslovenskou Stat-
ni radou na podkladé § 58 ustavy z roku 1920. Jelikoz Benes$ hodlal dovrsit svoji
prezidentskou drahu opétovnym zvolenim pred fadnym parlamentem, nemohl si
dovolit opomenout hlasy komunistickych poslanct. Zejména vzhledem k oc¢eka-
vanému narustu preferenci komunistické strany. Komunistiéti zastupci sice sou-
hlasili se setrvanim Edvarda Bene$e na misté prozatimniho prezidenta a pfipo-
minali, Ze oni jedini pfisli s timto navrhem ostatnim stranam, vybér kandidata
pro fadné prezidentské volby ale podminovali zku$enostmi s Bene$ovou politi-
kou v dobé tohoto provizoria.

Benes reagoval slovy: ,,Budu délat takovou politiku, abyste v budoucnu mohli
byt v kazdé vladé. Diskriminace komunistii musi zmizet. Pro komunisty bude pla-
tit plnd rovnoprdvnost. Rozumim vasemu stanovisku, kdyz se v Prozatimni viddé
ztikdte ndrokii na predsedu viddy. Svédéi to o vasi proziravosti. Ostatné dostane-
te misto predsedy vlddy urcité po volbdch. Pokud jde o rezorty, které Zdddte, zdlezi
to nejen ode mne.“ Cimz de facto uptednostnil sviij zajem docilit prezidentstvi ja-
ko kompenzaci Mnichova a nechal se zlakat k politice intrik a kompromis, ser-
virované prostfednictvim komunistické strany, fungujici coby prodlouzena ru-
ka Kremlu.”

Po zkusenostech Mnichova, ktery narusil Benesovu dtvéru v bezpecnost-
ni systém opreny o zapadni mocnosti, zacal prezident usilovat o zaji$téni nové
struktury bezpe¢nosti sttedoevropského prostoru. Dtilezitou roli v Bene$ovych
uvahach o nutnosti uzavteni spojenecké smlouvy se Sovétskym svazem sehrala
pravdépodobnost vstupu Rudé armady na ceskoslovenské Gzemi a posunuti za-
padni hranice SSSR k vychodni hranici Ceskoslovenska. Sovéti ¢eskoslovenskym
snahdm o spojenectvi se Sovétskym svazem i zdpadnimi mocnostmi naoko ro-
zuméli, jak ale prohlasil v ¢ervnu roku 1942 Bogomolov: ,,Bylo by velkou chybou,
kdyby si Ceskoslovensko stdle neuvédomovalo, Ze jen Sovétsky svaz, vzhledem k ze-
mépisné poloze, miize ihned brdnit Ceskoslovensko vojenskou silou.“”

O cesté do Moskvy uvazoval Benes$ od konce roku 1942, ¢emuz napovidalo za-
héjeni predbéznych diplomatickych jedndani o této otdzce mezi velvyslanci obou
zemi. Angli¢ané se ale, vzhledem k zdsadé britsko-sovétské smlouvy z roku 1942
o neuzavirani bilaterdlnich smluv s mens$imi spojenci v pribéhu valky, postavi-
li proti.’? Z usili, které sovétska strana vynaklddala vici podepséni spojenecké
smlouvy se statem, jenz z hlediska pohledu velmoci nemél v mezinarodnim mé-
fitku rozhodujictho vyznamu, je zcela evidentni takticky zamér Sovétského sva-
zu priblizit se, bez ohledu na zdjmy Ceskoslovenska, hranicim zdpadni Evropy.

To ostatné sam Bogomolov pfiznal v ¢ervnu 1943 pfed ministrem Ripkou:
~Kdybychom méli smlouvu, Angli¢ané i ostatni védi, Ze by to definitivné zmaftilo
vSechny protisovétské kombinace ve stfedni Evropé.“®D Sovétské predstavitele brit-
sky zakaz zaskocil a vyslanec Bogomolov dokonce vyzyval Benese k nepoddani se
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britskym poZzadavkiim za cenu konfliktu.*? Sovéti totiz spojovali dodatek o neu-
zavirani smluv béhem vélky vyhradné s nepfételskymi staty.*> Argumenty Velké
Britanie vychazely z pfedpokladu naruseni polsko-britskych a polsko-ceskoslo-
venskych vztahtl, pticem? zajisténi dostate¢né bezpecnosti Ceskoslovenska shle-
dévala Velkd Britdnie v ramci Spole¢nosti narod.**

Benes$ usiloval o sblizovani zapadnich velmoci se Sovétskym svazem, nebot
vétil v jeho postupnou demokratizaci: ,To neznamend, ze vSechno je zménéno, ale
ten duch revoluce mnoho a mnoho v Rusku zménil. Od roku 1935, kdy jsem tam po-
prvé byl, je tudiz vSude ohromnd zména, politicky se jinak citi, mysli a vidi. Je fakt,
Ze existuje novd ruskd ¥iSe, védomd tilohy, kterou hraje, a hrdd na to.“® Pfesto ale
neminil uskute¢nit planovanou cestu do Moskvy pres britsky nesouhlas a snazil
se britskou stranu presvédéit o vyhodnosti smlouvy nejen pro Ceskoslovensko,
ale i pro Polsko a Velkou Britanii.

V ptitomnosti Tdborského si na adresu Britt postézoval: ,, Pfi tom véem jsou ti
Angli¢ané krdtkozraci, kdyZ se stavi proti tomu, abychom tu smlouvu s Rusy uza-
vieli uz ted. To je zdsadni omyl, myslet si, Ze bychom byli bezpecnéjsi viici Rusiim
bez smlouvy nez se smlouvou. Mit jasnou a véasnou dohodu, zarucujici neodvis-
lost a slibujici nevmésovdni, je lepsi nez nemit vitbec nic.“*® Smlouva méla tedy ne-
jen plynule navazat na ¢eskoslovensko-sovétskou dohodu z 18. ¢ervence 1941, jez
obnovila vzajemné diplomatické styky obou zem, ale sou¢asné umoznit prechod
z vale¢ného spojenectvi na mirové.®”

Souhlas Velké Britanie s podepsanim ceskoslovensko-sovétské smlouvy
o ptatelstvi ziskal prezident teprve v fijnu 1943, po britské ndvstévé Moskvy,*® jez
se odehrdla pti ptileZitosti konference zahrani¢nich ministr.*” Je nutno fici, Zze
Anthony Eden odjizdél ptivodné do Moskvy s instrukcemi trvajicimi na nepfije-
ti smlouvy ¢i vyZadujicimi vytvofeni deklarace s dovétkem o ponechani podpi-
su smlouvy ke konci vélky.”” Jak vyplyva z prezidentovych pozndmek z cesty do
Moskvy, smlouvé se nesnazil zamezit Winston Churchill s Anthony Edenem, kte-
1 poklddali smlouvu za neobycejné cennou, nybrz britské vojenské kruhy a né-
ktefi diplomaté Foreign Office.*V

Signaci ¢eskoslovensko-sovétské smlouvy nakonec prijala jak exilova vlada
v Londyné¢, tak i Statni rada s velkym uspokojenim. Dne 15. prosince 1943 svolala
Statni rada zvlastni schtizi, kde se z poslaneckych fad linuly horlivé projevy nad-
$eni. V projevu ministra Ripky zaznélo mimo jiné: ,Témito formdlnimi zdvazky
se znovu potvrdilo, Ze sovétskd vidda nemd v iumyslu vnucovat sviij politicky rezim
druhym ndrodiim.“ Doslo téz ke schvaleni rezoluce, v niz Statni rada proklamo-
vala viru v nad$ené prijeti ze stran ¢eskoslovenského obyvatelstva a akcentovala
jeji vyznam pro zajisténi klidného vyvoje obnovené republiky.”?

Ze sdéleni dr. Klingera ¢eskoslovenskym komunistim v Moskvé, jez repro-
dukovalo stanoviska londynské emigrace ke schvaleni spojenecké smlouvy se
Sovétskym svazem, vyplyvalo, Ze kromé Pauliny-T6tha, Osuského, Pridavka,
Schwarze, Lochera a Borina zaujala ¢eskoslovenska vlada i Statni rada v souhla-
su s ptijetim smlouvy jednozna¢né kladné stanovisko.*® Prestoze ujednani Ces-
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koslovensko-sovétské smlouvy prineslo ptiznivé ohlasy u vétsiny londynské emi-
grace, vysledky prezidentovych diskusi s komunistickym exilem v Moskvé jiz tak
pozitivni reakce nevyvolaly.

Ministr Stransky naptiklad projevil obavy viéi konsekvencim BeneSovych
piislibii ve vnitropolitickych otazkich. Zminka o ptipadném zrugeni Ceskoslo-
venské strany narodné socialistické pronesend Bene$em pred vyslancem Fierlin-
gerem pak poboufila zejména Huberta Ripku, ktery oznacil Bene$ovy zasahy do
vnitropolitickych zalezitosti republiky za netaktické a rozmluvy s komunisty za
politickou chybu. Ministra financi Feierabenda, ktery pfes vnitfni obavy povazo-
val jesté v roce 1943 uzavreni spojenecké smlouvy se Sovéty za vyhodné, naproti
tomu zna¢né udivilo pfipojené memorandum o hospodarské spolupraci, o jehoz
existenci se dozvédél az prostfednictvim ministerstva zahrani¢i, nebot Benesuv
referat z 3. inora 1944, proneseny na slavnostni schtizi Statni rady, o hospodar-
skych otdzkdch nehovofil.*¥

Dle o¢ekévani vyuzila dohody mezi Sovétskym svazem a Ceskoslovenskem
i némecka propaganda, kterd zahdjila ostré toky proti BeneSovi a komunismu
v Sovétském svazu. Statni prezident Hacha a tzv. protektoratni vlada ptispéli rov-
néz oficialnim prohlasenim, jez protestovalo proti ,,zaprodani“ ¢eskoslovenského
naroda a vyzyvalo korporace a soukromé osoby k postaveni se do evropské fron-
ty proti bol$evismu.” Tyto proklamace protektoratnich predstavitelii ale vyvola-
valy povétsinou zcela protikladné reakce. Uz jen vzhledem k tomu, Ze vZdy pouze
reprodukovaly vyhlasky némecké propagandy. Z informaci o nazorech obyvatel-
stva v protektoratu naopak vyplyvalo, Ze uzavteni smlouvy pfijal lid s pohnutim
a datum jejiho ptijeti povazoval za ,novou epochu déjin®.

Prezidentova popularita pak po navstévé Moskvy dosahla v protektoratu nej-
vys$siho stupné. Prestoze vSak komunismus prestaval mezi obyvatelstvem piso-
bit jako strasak, prevazna ¢ast populace neshledévala tento politicky smér jako
z4ddouci import.*® Jak vyplyva z vykladu ministra vnitra Slavika ve Statni radé
z 28. unora 1944, sympatie k Sovétskému svazu mezi protektordtnim obyvatel-
stvem v$eobecné vzrustaly a lid véfil v dodrzeni ustanoveného nevmésovani do
vnitropolitickych zaleZitosti republiky.”” Podobné zpravy pfichazely i ze Sloven-
ska, kde se obyvatelstvo k zahrani¢né politické linii v raimci spojeneckého svazku
se Sovétskym svazem, jak prohlasoval slovensky exilovy poslanec Jan Caplovi¢,
ptihlasilo jednomyslné.”®

I sam Bene$ povazoval uzavreni ¢eskoslovensko-sovétské smlouvy za trium-
falni zavrieni své koncepce zajisténi kontinuity povale¢ného Ceskoslovenska a za
zaruku pro bezpeénost proti némecké ,Drang nach Osten®. Tuto prezidentovu vi-
ru nezkalil do ¢ervence 1944 zadny vyznamny negativni krok ze sovétské strany.
Jelikoz prezident i vétsina ¢lenti exilové vlady plné divérovali sovétskym sliblim
o nevmédovani®” do vnitropolitickych zélezitosti Ceskoslovenska, vyvolala zpra-
va o vstupu Rudé armady na uzemi Karpat jesté v dubnu 1944 mezi londynskymi
emigranty vlnu nad$eni.'® Vstup sovétskych vojsk na ¢eskoslovenské dzemi bylo
v$ak nutno nejprve smluvné zajistit. Dne 8. kvétna 1944 proto doslo k podepsani
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dohody ,,0 poméru mezi éeskoslovenskou spravou a sovétskym vrchnim velitelem
po vstupu sovétskych vojsk na ceskoslovenské tizemi®, v niz se obé strany zavazo-
valy k feSeni vSech otdzek plynoucich z ptitomnosti sovétskych vojsk na ¢esko-
slovenském tzemi v pratelském a spojeneckém duchu a jejiz soucasti bylo usne-
seni o ustanoveni ¢eskoslovenského vladniho delegata pro osvobozené izemi.'*V

Neuspéch zahrani¢né politické koncepce tzv. Versailleského systému, zavr-
$eny podepsanim Mnichovské dohody v zar{ 1938, zustal pro Edvarda Benesem
traumatem, v historiografii téz nazyvany jako ,,mnichovsky komplex®, jez zasad-
né ovlivnil aspekty ndsledného sméfovéni zahrani¢ni orientace Ceskosloven-
ska. Benes se v dtsledku téchto zkus$enosti snazil docilit konsekventniho zajis-
téni bezpec¢nosti statu, jez by zarucilo nemoznost opakovani Mnichova. Jelikoz
vstup Sovétského svazu do valky zna¢né ovlivnil vyhlidky na jeji celkovy vysle-
dek a tspéchy SSSR v bojich s Némeckem predznamenavaly vyrazné preskupe-
ni povale¢nych vliva ve stfedni Evropé, coz sovétské kruhy obratné podporova-
ly vstticnymi stanovisky vaci uznani ¢eskoslovenské exilové vlady a zavaznymi
prohlasenimi v otdzce némeckého transferu, uvéril i Benes v uzite¢nost spojenec-
ké smlouvy, ktera bez podminek zajistila zaruky bezpec¢nosti statu v plném obno-
veni pfedmnichovskych hranic.

Prestoze podoba smlouvy presahla obvykly ramec mezinarodné signovanych
smluv, zarucila pravdépodobné ¢eskoslovenskému prezidentovi a vladé, oproti
napt. polskym ¢i jugoslavskym exilovym predstavitelim, nédvrat do osvoboze-
né republiky, fungujici na relativné demokratickych zédkladech. Prezident Benes,
ktery nebyvalym tsilim zabezpecil uznani Ceskoslovenska a obnovu jeho pred-
mnichovskych hranic, sice ukvapenym pfijetim smlouvy podal ruku Sovétské-
mu svazu, avSak neexistence smlouvy by zfejmé zptsobila nemoznost navratu
prezidenta a nekomunistickych predstavitelt exilu do vlasti ¢i zapfi¢inila vznik
vlady dosazené komunistickou stranou, coz je evidentni na ptipadé Polska, a ne-
umoznila tak vysloveni obyvatelstva v poslednich, z velké ¢asti jesté demokratic-
kych volbach roku 1946, v nichz, jak je znamo, 40 % obyvatelstva ¢eskych zemi'*?
vhodilo do volebni urny hlas KSC. V celkové vnitropolitické situaci sehraly sa-
moziejmé svou roli i geograficko-strategicka poloha zemé ¢i postupné ochlazeni
pratelskych vztahtt Vychodu a Zapadu, jez pouze dokresluje americka akceptace
sovétské sféry vlivu.

Poznamky
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STARTING POINTS OF BENES'S POLICY IN EXILE AIMED AT CONTRACTUAL
PROVISION OF SECURITY FOR THE RESTORED REPUBLIC IN THE YEARS 1941-1943
From the Czechoslovak-Polish Confederation to the Conclusion of the Alliance Treaty with the
Soviet Union

Radka Kubelkovad, Terezin Memorial
Summary

A study marking the 70th anniversary of the signing of the Czechoslovak-Soviet treaty, a document
which not only marked the official beginning of cooperation between democratically-minded politi-
cal parties and the communists during the Second World War. It also constituted a major landmark
in the subsequent direction and changes in the political developments of postwar Czechoslovakia,
accompanied by subsequent adoption of the markedly left-wing Kosice Government Programme,
the people’s democracy policy espoused by the so-called Third Republic, and culminating in the ac-
tual takeover of power by the communists in Czechoslovakia in February 1948.

DIE WURZELN VON BENES'S EXILPOLITISCHER AUSRICHTUNG AUF EINE
VERTRAGLICH VERBURGTE SICHERHEIT DER WIEDERHERGESTELLTEN REPUBLIK
IN DEN JAHREN 1941-1943

Vom der tschechoslowakisch-polnischen Konféderation bis zur Annahme des Biindnisvertrags
mit der Sowjetunion

Radka Kubelkovd, Gedenkstdtte Theresienstadt
Resiimee

Eine Studie anlésslich des 70. Jahrestags der Unterzeichnung des tschechoslowakisch-sowjetischen
Biindnisvertrags, der nicht nur offizieller Beginn der Zusammenarbeit der demokratisch orientier-
ten Parteien mit den Kommunisten wéihrend des 2. Weltkriegs wurde, sondern gleichzeitig auch ein
grundlegender Schritt zur spateren Ausrichtung und Umwandlung der politischen Entwicklung der
Nachkriegs-Tschechoslowakei, die mit der Annahme des anschliefenden, extrem linksorientierten
Kosicer Regierungsprogramms einherging, und zur Politik der sog. ,,Dritten Republik®, die im Feb-
ruar 1948 in der endgiiltigen Machtiibernahme der Kommunisten gipfelte.
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ZPRAVY, RECENZE, OCENENI, BIBLIOGRAFIE

Vzpominame

S velikym smutkem jsme v Pamétniku Terezin dne 26. inora 2013 ptijali zpravu
o nahlém umrti prof. PhDr. Miroslava Kryla, CSc. Pfestoze Miroslav Kryl jiz tfi-
cet let v Pamatniku Terezin nepracoval, zacaly se ndm okamzité vybavovat a pri-
pominat aktivity a udalosti, které s nim byly v letech 1968 az 1982 spojeny.

Mezinarodni védecka konference v Tereziné v roce 1991. Pamdtnik
Terezin

Po nastupu do Pamatniku Terezin se Miroslav Kryl zahy stal vedoucim histo-
rického oddéleni. Nabizela se mu $ance pro rozvinuti vyzkumné ¢innosti v oblas-
ti historie byvalého ghetta v Tereziné, nebot vladni usneseni z konce 60. let ukla-
dalo Pamaétniku Terezin celkové zlepsit ¢innost i stav mist, kterd spravoval. I kdyz
v letech tzv. normalizace doslo k oslabeni vyzkumné prace v oblasti déjin geno-
cidy Zidd v letech nacistické okupace, dokdzal Miroslav Kryl ve svém vyzkumu
presto pokracovat. Jiz kratce po nastupu se rozhodl zpracovat pravé objeveny do-
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kument - denik z ghetta. Téma se stalo i namétem jeho disertaéni prace s ndzvem
»Novy pramen k déjinam terezinského ghetta. Denik Egona Redlicha: 1. 1. 1942
- 22.10. 1944 Byla to prvni z fady praci, které z néj ucinily obecné uznavaného
odbornika v oblasti vyzkumu déjin terezinského ghetta.

Od roku 1970 pracoval Miroslav Kryl jako ¢len redakéni rady pravé zaloze-
nych Terezinskych listdi. Usiloval o to, aby v nich pfedev$im byly vyvazené zve-
fejiiovany studie o policejni véznici v Malé pevnosti a terezinském ghettu. Vétsi-
na vydanych ¢isel tomuto zameéru odpovidala. Nezapomenutelné je jeho snazeni
pti ,,sbéru vzpominek®. Tato dtlezitd aktivita méla vyznamné misto v ¢innos-
ti Pamatniku Terezin zejména od 70. let. Miroslav Kryl se stal sbératelem a zapi-
sovatelem zejména vypovédi byvalych vézni terezinského ghetta. Pfedev§im on
mél k této problematice nejblize, mél Siroky rozhled a mohl vést s preziv§imi od-
povidajici dialog. Dal$i pracovniky historického oddéleni k této tematice rovnéz
soustavné vedl. Dodnes oceniujeme jeho vysledky v navazovani kontakti s vy-
znamnymi pamétniky, bez jejichZ pomoci by Pamétnik Terezin v pozdéjsich le-
tech tézko resil a uskutecnoval své plany spojené se zfizenim Muzea ghetta ¢i se
zahdjenim prtivodcovské sluzby po pamétkach byvalého ghetta.

Opakovani ideologicky motivovanych omezeni vyzkumné prace ptimély Mi-
roslava Kryla v roce 1982 Pamatnik Terezin opustit. Nové zaméstnani nasel ja-
ko ucitel na zakladni $kole, ale ve vyzkumu historie ghetta dal pokracoval. Az po
roce 1989 nastala chvile, kdy mohl znovu a v plné §ifi uplatnit svou erudici histo-
rika a zaroven zacit pusobit jako vysokoskolsky pedagog na Univerzité J. E. Pur-
kyné v Usti nad Labem. Tehdy zéhy obnovil spolupréci s Pamatnikem Terezin
a jako ¢len autorského kolektivu se podilel na ptipravé expozice nové zfizované-
ho Muzea ghetta i ¢eské narodni expozice v Osvétimi. Naddle pracoval pro Te-
rezinské listy, pfipravil komentované vydani standardniho dila H. G. Adlera Te-
rezin 1941-1945, vydal do té doby vefejnosti neznamy Redlichdv denik ¢i knihu
Osud vézni terezinského ghetta v letech 1941-1944. Byl také vedoucim autorské-
ho kolektivu monografie Rasismus, antisemitismus, holocaust, vedle toho publi-
koval desitky studii a ¢lanki.

Nahly odchod uzavtel pro Miroslava Kryla jeho dal$i vyzkumné i pedagogic-
ké zaméry v pouhych 69 letech. Zustava po ném rozsahlé dilo, kterym si zaslou-
zil uznani jako priikopnik novych smért odborné ¢innosti v Pamatniku Terezin
a jako ¢lovék, ktery vykonal mnoho pro uchovani pamatky obéti genocidy Zi-
du. Jeho byvali spolupracovnici nezapomenou na vynikajictho kolegu a dobrého
a slusného clovéka.

Ludmila Chlddkovd, Pamdtnik Terezin
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Brigitte HAMANNOVA: Hitlertv uslechtily Zid.
Zivot Eduarda Blocha, lékaie chudych.
Praha, Prostor 2012, ISBN 978-80-7260-271-1

Zivotni osudy a pribéhy lidi, jez se
udaly na pozadi 2. svétové valky, zu-
stavaji v odborné literatufe i nadale

BRIGITTE HAMANNOVA

velmi oblibenou a vyhleddvanou ma-
térii. Diky témto zivotnim peripetiim
tak dosud odosobnéné déjinné uda-
losti ziskavaji novy rozmér obohaceny
o lidsky prozitek a vnimani.

Casto vyhleddvanym tématem se
stavaji predev$im osudy téch, kte-
ré dnes miZeme povazovat za striijce

o udalosti oznac¢ované pojmem holo-
HITLERUV kaust ¢i $oa. Neskryvanou snahou au-

o st tortt téchto Zivotopist je predev$im
USLECHHLY ZID zachytit moment, jenz se stal spous-
técim mechanismem k ptijeti antise-
mitského nadzoru. Stranou zajmu vsak
nezustavaji ani Zivotni pribéhy téch,
kteti se, at uz pfimo nebo neptfimo,
ocitli v roli obéti. Jejich Zivouci vypovédi tak nejen dokresluji historické udalosti,
ale zaroven se stavaji jakymsi mementem pro budouci generace.

Kdyz se v Cechach v roce 1999 poprvé na pultech knihkupectvi objevila mo-
nografie Brigitte Hamannové Hitlerova Viden. Diktdtorova ulednickd Iéta,”
vzbudila u vefejnosti nebyvaly zajem. Tato jeji publikace mapovala predevsim
kulturni, socialni a politické klima, v némz Adolf Hitler vyrustal a jez zcela be-
zesporu mélo vliv na formovani jeho osobnosti. Pfednaska a néaslednd diskuse
o této jeji knize na rakouském velvyslanectvi ve Washingtonu, kde se poslucha-
¢am snazila prostfednictvim Zivotniho pfibéhu dr. Eduarda Blocha, posledni-
ho domadciho lékare Klary Hitlerové, nabidnout co nejvice americkych aspektt,
u ni v zavéru besedy vyvolaly zéjem se timto nevSednim osudem lineckého léka-
fe chudych intenzivnéji zabyvat.

Eduard Bloch se stal znamym nejen pro svou profesi domaciho lékare Hitle-
rovy rodiny, ale predev$im tim, Ze byl zfejmé jediny Zid, ktery v némecké fisi po-
zival mimoradna privilegia. Diky tehdej$i Hitlerové vdé¢nosti se mu tak dostalo
nejen oznaceni ,uslechtily Zid* ale i ochrany lineckého gestapa, které jej a jeho
zenu chranilo pfed dopady protizidovskych nafizeni.

Navzdory zdlouhavym peripetiim, které vznik knihy provazely, doslo v roce
2008 k jejimu publikovani v Rakousku. V Cechdch si véak ¢tenati museli pockat
do loniského roku, kdy byla kniha pielozena a vydana i u nas.

Zivot Eduarda Blocha, lékaie chudych

94



Brigitte Hamannova, uznavand rakouska spisovatelka a historicka, jez vy-
studovala germanistiku a historii na univerzitach v Miinsteru a ve Vidni, dnes
pusobi na videniské univerzité. Meritum jejiho vyzkumu a zdjmu lze spatfovat
predevsim v historii habsbursko-lotrinské dynastie 19. a 20. stoleti, coz dokladaji
i jeji Cetné do Cedtiny preloZené prace Rudolf: korunni princ a rebel,? Alzbéta, ci-
safovna proti své viili¥ nebo Bertha von Suttner - Zivot pro mir. Za vrchol jeji do-
savadni publika¢ni ¢innosti v§ak mtizeme povazovat pravé monografii Hitlerova
Viden. VSechny jeji doposud vydané prace se opiraji o detailni vyzkum historic-
kych pramentl, jez s dikladnosti sobé vlastni podrobuje kritické analyze. Ctend-
fam tak ¢tivou a poutavou formou nakonec predklada ucelené dilo, jeZ je vice nez
biografii samotnou, spiSe sondou do socialnich, kulturnich a nabozenskych po-
méri tehdejsi spole¢nosti.

Zcela bezesporu, jak autorka uvadi, nemohla by prace o Blochové biografii za-
pocit, pokud by neziskala pfistup k hlavnimu pramenu, tedy k Blochovym ru-
kopisnym pamétem. Tyto své memodry sepsal Bloch v némeckém jazyce béhem
pobytu ve Spojenych statech a dnes jsou ulozeny v Archivu Muzea holokaus-
tu ve Washingtonu. Zaroven autorka oslovila i vnu¢ku Eduarda Blocha, Joanne
Harrisonovou, a jeho synovce Johna S. Kafku, diky nimz mohla ve své praci vy-
uzit mnozstvi dokumentd, pisemnosti a rodinnych fotografii z jejich soukromych
archivii. Béhem studia pramenti archivni povahy navstivila i fadu domdcich
a némeckych archivt, statnich i regionalnich. Zvlast velky dtraz ptikladala ana-
lyze dokumentti uloZenych ve videnském Archivu republiky, Némeckém spol-
kovém archivu, Bavorském ustfednim statnim archivu nebo Hornorakouském
zemském archivu se sidlem v Linci. Paklize se autorka zamyslela z¢asti vénovat
zidovské problematice 1. poloviny 20. stoleti, nemohla opomenout ani prameny
ttedni provenience, jez jsou ulozeny zejména v Institutu déjin Zidd v Rakousku
se sidlem v St. Péltenu, v archivu linecké Zidovské nabozenské obce ¢i tamnim
Stredisku pro kontrolu majetkovych presunt.

V uvodnich Sesti neprili§ rozsahlych kapitolach seznamuje autorka své Cte-
néfe nejprve s prostfedim jiznich Cech, odkud Eduard Bloch pochizel, a také
se skromnymi rodinnymi poméry, navzdory nimz se mu dostalo vynikajiciho
vzdélani. Hamannova v reflexi na sloZitou narodnostni situaci prelomu 19. a 20.
stoleti 1i¢i toto rané obdobi Blochova Zivota jako neustdlou konfrontaci s proje-
vy némeckého a ¢eského antisemitismu, s nimz se béhem studia mediciny v Pra-
ze musel nejednou vyrovnavat. Kvili témto negativnim zkusenostem se rozhodl
Prahu opustit a prestéhovat do Lince, kde v té dobé Zili pfedevs$im jiz asimilovani
a némecky hovotici Zidé a kde mira antisemitismu nedosahovala takové hranice.
Bloch si zanedlouho dokazal vydobyt respekt uznavaného lékare, stal se ¢lenem
piedstavenstva Zidovské obce, usadil se a zaloZil rodinu.

Do takto pojatého zivotniho pribéhu zasadila autorka kratkou epizodu, jez je
vénovana nemoci a umrti Klary Hitlerové s dirazem na uzkou citovou vazbu me-
zi ni a synem Adolfem. O o$etfovani a zmirnovani bolesti nemocné pacientky se
tehdy staral Eduard Bloch, a snad praveé proto si od jejiho syna ziskal uznani a do-
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zivotni vdé¢nost. Ta se zprvu projevila zaslanim dvou vlastnoru¢né psanych dé-
kovnych pohlednic; av§ak v budoucnu méla mit podobu ochrany pred projevem
jakéhokoliv prikori vii¢i nému a jeho rodiné.

V nésledujici ¢asti své prace, kterou lze ohranicit obdobim od vypuknuti
1. svétové valky do Blochova amerického exilu, li¢i autorka osudy rodiny Blocho-
vy a jejich nejuzsich pratel na pozadi déjinnych udalosti. Popisuje tak okamziky,
kdy mél tento celosvétovy konflikt vliv na masovy uték polskych Zid na Zapad
a také do Lince, kde nésledné dochazelo mezi asimilovanymi a nové pfichozimi
skupinami Zidd hovoticich jidi§ predevim ke kulturni konfrontaci. Hammano-
va vnima situaci v Rakousku po 1. svétové vélce z pohledu politického jako ve-
lice neutésenou, kdy na jedné strané tamni obyvatelstvo horovalo pro ptipojeni
k Némecku, avSak na strané druhé se muselo vyrovnavat s dopady prohrané val-
ky a s ni souvisejicimi projevy chudoby, bidy a vysoké nezaméstnanosti. Na poza-
di této hektické doby se odehravaji spletité rodinné zalezitosti dvou sptiznénych
rodin Blochovy a Kafkovy. Oba manzelé Blochovi ani v této neblahé dobé neo-
poustéli své chudé a nemocné pacienty, a tak si Bloch zanedlouho vyslouzil ozna-
¢eni ,doktor chudych®

Za neptili§ rozsahly exkurz do déjin linecké zidovské obce po roce 1918, jak
jednu ze svych podkapitol autorka nazvala, Ize povazovat komparaci této obce se
skupinou videnskych Zidd, ktef{ v této dobé naopak teprve bojovali o své budou-
ci sméfovani. Linecka Zidovska obec se tésila velké oblibé a respektu spolecenstvi
a stejné tak jako ve Vidni i zde byla zdhy po valce zaloZena jedna ze dvou 167, je-
jimz prezidentem byl zvolen pravé doktor Bloch.

Politicka nestabilita rakouskych vlad, ¢asté demonstrace a stavky ve 20. le-
tech posilovaly podle autorky predev$im popularitu nacionalnich socialistd, jez
neprestali usilovat o pripojeni Rakouska k velkému Némecku. Tyto nartstajici
projevy sympatif k nacistické myslence a vylu¢ovani Zid z vétsinové spole¢nosti
vyvolavaly v zZidovské komunité o to tésnéjsi pocit soundlezitosti, jez se projevo-
val v zaklddani vlastnich spolkil a organizaci. V této pohnuté dobé poprvé Ha-
mannova poukdzala na zvlastnost Blochovych pohlednic, které kdysi v dobré vife
obdrzel od Hitlera. Bloch, védom si jejich hodnoty, tak po celou dobu odmital ja-
kékoliv lakavé nabidky na jejich odkoupeni.

V devaté kapitole s nazvem Diktatofi vylic¢ila autorka pocatek 30. let, jez se
nesly ve znameni velké hospodarské krize, jako obdobi nartstajici moci pravi-
covych smért a zvySené agrese vici vSemu Zidovskému. Nové vznikly autori-
tarsky stavovsky stat se silnou podporou katolické cirkve jiz tak obtiznou situaci
Zidt v Rakousku je$té zhorSoval. Rok 1934 se tak v rakouské historii stal rokem
plnym zvratti, kdy doslo k potlaceni zbytku jakychkoliv zakladnich demokra-
tickych principt. Proto i ¢ast Blochovy rodiny tuto tiZivou situaci fesila radéji
utékem do bezpecnéjsi ciziny.

Hamannova si rovnéz pozorné v$ima udalosti, jez bezprostfedné nasledova-
ly po pfipojeni Rakouska k Némecku v bfeznu 1938. Zduraznuje Blochovo dvoja-
ké vnimani udélosti, kdy na jedné strané coby Zid nenévidél nacisty za vechna
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prikofti, kterych se dopoustéli na jeho souvércich, na druhé strané se pys$nil svym
byvalym pacientem, ktery dosahl takového tspéchu. Dokonce se pry mél Hitler
nedlouho po anslusu na jedné audienci vyptavat, zda-li jesté Zije ,,jeho stary dob-
ry dr. Bloch®“ Rovnéz podle Blochovych paméti mél Hitler na svém sidle v Berg-
hofu uzit v souvislosti s nim terminu ,,uslechtily Zid“. Hamannova pouze uvadi
na pravou miru, Ze v antisemitskych kruzich bylo tohoto spojeni uzivano vcel-
ku neztidka, tedy vzdy, kdyz chtél nékdo nékterého zidovského ptitele ochranit.
Presto si Bloch tohoto Hitlerova pfiméru i zdjmu o svou osobu velice povazoval.

Obdobi po anslusu vyli¢ila Hammanova jako obdobi ¢astého zatykani, do-
movnich prohlidek, vyvlastiiovani, sebevrazd, zastaveni ¢innosti zidovskych
spolki a véudypritomného strachu. Ve svizelné situaci se ocitla i lineckd zZidovska
obec, kterd jiz neméla zadné finan¢ni prostfedky a byla odkdzana na pomoc bo-
hatych lineckych Zidd. A zatimco Bloch Hitlerovym sloviim ptikladal obrovsky
vyznam a hovofil o svém nékdejsim pacientovi s pokorou, jeho vnuk Georg to-
to jeho pocinani pochopit nedokazal. O to vic nenavidél stavajici rezim, kdyz byl
spolecné se svou sestrou Johannou poslan do soukromé zidovské skoly do Berli-
na daleko od své rodiny.

Ve dvanacté kapitole, nazvané Eduard Bloch jako chranénec gestapa, se to-
muto zidovskému lékati dostavd fada privilegii, coz si Bloch vysvétloval doruce-
nim zvlastniho pokynu od fisského kancléfstvi na urad lineckého gestapa. Pravé
v této Casti pribéhu zacind i Blochova anabaze za opétovné navraceni vzacnych
pohlednic, které gestapu v neznalosti jejich skute¢né hodnoty vydala Blochova
zena. Hamannové neusla zvlasté skutecnost, Ze i ostatni dila, jez pochdzela z Hit-
lerovy rané tvorby, museli jejich majitelé na vidctv rozkaz ,zapujéit* Bavorské-
mu ustfednimu archivu. Délo se tak za ulelem predejit novinare, ktefi by tak
mohli vypétrat Hitlerovy nékdejsi pratele.

Vétsina Rakus$ani se po anslusu s Hitlerem ztotoznovala, pfijala v zasadé jiz
prosazeny vidcovsky a nové zavedeny ,,matefsky kult“ a Linec, mésto pod vid-
covym patronatem, mélo projit obrovskymi proménami. Tyto velké hospodarské
a kulturni plany zamyslel sam Hitler, jenz jej chtél proménit v nejkrasnéjsi més-
to na Dunaji. Naopak Viden, kde neprozil nej$tastnéjsi 1éta svého Zivota, se sna-
7il omezovat v dal$im rozvoji. V kontrastu s témito avahami o proméné Lince
v kulturni stfedisko Vychodni marky zdtraznuje Hamannova osud starobylé li-
necké synagogy, jez byla vypalena béhem Kristdlové noci. Rovnéz reflektuje, jaky
dopad méla na Blocha okupace Cech a Moravy, kde stéle jesté pobyvala ¢4st jeho
pribuznych. Ti se v§ak nyni ocitli v pfislove¢né pasti. Pokud se jim nepodatil uték
do ciziny, byli mnohdy deportovani do Terezina a odtud vét$inou dal na Vychod.

Ctrnactd kapitola, oznacena Transporty déti do Anglie, je vénovéna zachran-
né akci zidovskych a nedrijskych némeckych déti. Na organizaci transportu se
podilela jak Ndbozenska obec ve Vidni, tak Ustfedna pro zidovské vystéhovalec-
tvi. Prestoze v Anglii nebyl dostatek zidovskych rodin, nebo rodin praktikujicich
zidovské nabozenstvi, byl o celou akci enormni zajem. Této moznosti utéku, kterd
skoncila s vypuknutim valky, vyuzili zav¢asu i rodi¢e Georga a Johanny, ktefi tak
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své déti do Anglie vypravili s védomim, Ze nebudou vychovany v ndbozenském
duchu. Akce méla obrovsky uspéch a jak doklada statistika, za devét mésici bylo
do Anglie z izemi patficiho k Némecku odeslano na deset tisic déti.

V nasledujici kapitole, jeZ je vénovana vypuknuti 2. svétové valky a pokustim
o uték do bezpecné ciziny, li¢ci Hammanova az téméf napinavym zpisobem vy-
cestovani manzel Blochovych a jejich dcery se zetém do Spojenych statii. Pres-
toze bylo v té dobé absolutné nemyslitelné, aby nacistické tfady vydavaly Zidim
jakakoliv doporuceni pro zaloZzeni nové existence, Blochovi se takového dopo-
ruceni dostalo. Také diky c¢etnym privilegiim nebyl jeho byt kontrolovan a mohl
jej az do posledni chvile vyuzivat jako kontaktni misto hornorakouskych Zida.

V posledni zavére¢né kapitole, v niZ autorka li¢i §tastné shledani, avsak tézké
zacatky rodiny Blochovy ve Spojenych statech, je zachycen zvy$eny zdjem novi-
nart a publicistd o ¢lovéka, jenz toho o mladém Hitlerovi tolik védél. V roz-
hovoru, ktery poskytl hojné ¢tenému ¢asopisu Collier’s, i nadéle zastaval nazor
o dobre vychovaném, skromném mladém muzi, ktery se dojemné staral o svou
nemocnou matku a ktery svému zidovskému Iékafi projevoval vdé¢nost. Haman-
nova kriticky dodava, ze v urditych pasazich byl Bloch nepfesny a Ze nékteré in-
formace o zivoté Hitlera po roce 1908 prevzal z jeho knihy Mein Kampf. Toto
jeho neustale zdtiraznované privilegované postaveni a apotedza Hitlera muse-
la na americké ¢tenare pisobit az nadnesenym dojmem. Zatimco si Bloch u béz-
nych ¢tenaru ziskal jejich uznani a respekt, zcela opa¢né reakce se do¢kal u svého
vnuka Georga. Hamannova tento jeho negativni ptistup popsala slovy: Georg ne-
dokdzal pochopit, Ze jeho dédecek hodnoti pozitivné Hitlera nikoli jako politika
a diktdtora, ale Ze md vZdy na mysli tenkrdt osmndctiletého chlapce, ktery se tak
oddané staral o matku.”

Zavér Blochova zivota popsala autorka jako obdobi, kdy si jen velice tézce zvy-
kal na nové prostfedi, tamni kulturu a u¢il se novému jazyku. Proto své posledni
roky a mésice stravil v ustrani psanim memodrt a jedinou radosti mu byla jeho
vnucka Joanne.

Na konci kapitoly predkladd Hamannova ¢tenafi jakousi bilanci prezivsich
a zahynulych Blochovych ptibuznych. Dochazi k zavéru, Ze ¢ast rodiny ze stra-
ny manzelky Lilly se v¢as zachranila atékem do ciziny. Totéz §tésti naopak neme-
li Blochovi ptibuzni Zijici v Cechdch. S nejvétsi pravdépodobnosti, tak jako Adolf
Bloch® a Irma Kafkova,” byla i rodina Salzerova® transportovana do Terezina
a odtud dal na Vychod, kde vsichni zahynuli.

Jako ur¢ity dozvuk rozhovori, jez Bloch béhem valky poskytl novinatim,
zminuje Hamannova knihu Rudolpha Biniona s nazvem Hitler against Germans
(Hitler proti Némctim), jez vys$la v roce 1976. Binion byl pfiznivcem tehdy mod-
ni psychohistorie a na zakladé této metody se snazil vysvétlit Hitlertiv vrazedny
mechanismus. Pokusil se vyuzit, ¢i lépe feceno zneuzit, jediny pramen, ktery mél
k dispozici, a to lékafské vyuctovani po Klafiné smrti ve vys$i 300 korun. Tento
doklad interpretoval jako diikaz toho, Ze si Bloch tc¢toval nadmeérné honorare, Ze
se obohacoval ¢i ze Klaru Hitlerovou dokonce otravil aplikaci jodoformu. Binion
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tak Blocha oznacil za spoustéce Hitlerova antisemitismu a nepfimo i holokaus-
tu. Tyto jeho ni¢im nepodlozené teze se snazili vyvratit jak Blochtv synovec John
S. Kafka, dcera Trude Krenovd, tak mnozi renomovani historici.

Posledni ¢ast své knihy vénovala autorka ohlédnuti za kritickym postojem
Georga, ktery ani po letech nedokazal pfijmout fakt, ze Eduard Bloch Hitlera ce-
ly zivot obhajoval.

V nezbytném zavére¢ném podékovani neopomnéla autorka zminit jak vycet
dulezitych instituci, tak jména téch, bez jejichz pomoci by tato prace nemohla
vzniknout. Pro lepsi orientaci v textu na samotny zavér jesté pripojila seznam
zkratek a archivi, ptivod ilustraci a jmenny rejsttik. V praci pouzila bohaty ob-
razovy materidl v¢etné dobovych map, karikatur, dobového tisku ¢i napt. zdoku-
mentovanych zdpiski dr. Eduarda Blocha o o$etfenich Klary Hitlerové a zaznamu
z jeho deniku, coz zvySuje autenti¢nost popisovaného pribéhu.

Ctenat jisté oceni nejen prehledny a chronologicky obsah ¢lenény do $estnéc-
ti logicky usporadanych kapitol, ale zejména vyvazeny poznamkovy aparat véet-
né vysvétleni obtiznéjsich pojmu a zkratek uvadénych v samotném textu. Nelze
nezminit ani ¢tivou formu celé Blochovy biografie, za jejiz pieklad patti nemensi
uznani Petru Dvorackovi.

Zcela bezesporu nelze opomenout kriticky pristup Brigitte Hamannové k pra-
mentm. V tomto pripadé k Blochovym zdpisktim, které uz ze své povahy nemo-
hou byt zcela objektivnim pramenem. Autorka dosti ¢asto upozornuje na jejich
pripadné nepresnosti ¢i odchylky a zejména chybéjici tidaje a udalosti z Blocho-
va zivota.

Jisty nedostatek ve vyvazenosti a komplexnosti celé prace je shledavan v ab-
senci seznamu pouzité ¢i doporucené literatury, jez by se ¢tenaitim mohla stat
vhodnym névodem k hlub$imu studiu dané problematiky. Misty, coz v8ak ni-
kterak neubira na celkovém dojmu vSestranné zpracované latky, je nékdy az slozi-
té sledovat spletité osudy vsech zminovanych postav. Rovnéz rozchazejici se udaje
o umrtich jednotlivych pfibuznych Eduarda Blocha mohly byt zptisobeny spise
nez neznalosti historickych faktti opomenutim a nevyuZzitim prament ¢eské pro-
venience.

Presto se Brigitte Hamannové, jejimZ zamérem nebylo pouze zmapovat zivot
zidovského lékare Eduarda Blocha, zcela bezesporu podarilo postihnout na osu-
dech dalsich Zidovskych rodin, a nejen na nich, hlavni mezniky spole¢ensko-po-
litickych udalosti a promén prvni poloviny 20. stoleti. Diky této publikaci se tak
ctenar seznami s udalostmi, které vedly k ndstupu a fungovani nacistického re-
zimu v Rakousku po roce 1938, seznami se se slozitymi poméry linecké Zidovské
komunity a v neposledni fadé se setka s rozli¢nosti pohledt a ndzord, tykajicich
se Zivota a ptisobeni Adolfa Hitlera.

Jana Havlinovd, Pamdtnik Terezin
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Martha Salzerova, sestfenice Lilly Blochové, byla 28. 8. 1942 deportovéna transportem IV/9 z Vid-

né do ghetta Terezin. Odtud pak 16. 5. 1942 nastoupila do transportu Ea mificiho do Osvétimi,

kde zahynula. Viz http://www.pamatnik-terezin.cz/vyhledavani/ghetto/detail.php?table=ghetto&

col=id&value=972323 nebo http://www.holocaust.cz/cz/victims/PERSON.ITI. 972323. Jeji manzel,

Siegfried Salzer, jenz byl do ghetta Terezin deportovan spole¢né s ni, zemfel v Tereziné zahy po pti-

jezdu 15. 9. 1942. Viz http://www.pamatnik-terezin.cz/vyhledavani/ghetto/detail.php?table=ghet
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Robert GERWARTH: Reinhard Heydrich. Hitlertav kat.
Praha - Litomysl, Paseka 2012, ISBN 978-80-7432-252-5

REINHARD ,,Reiij/}zan,i Heydr{ch, s“féleavm’hvo L’tfa—
du ti$ské bezpecnosti [...], ztélesiiu-

HEvn HIE je jako sotvakdo jiny kombinaci, kterd
' je pro nacisticky apardt teroru charak-

_ : “Ie teristickd, totiz kombinaci horlivé vy-

= 3 kat konnosti, fanatické ideologie a chlad-
= : né zlocinnosti.“ Takto zac¢inad némecky
historik pusobici v Irsku Robert Ger-
warth (*1976) svou monografii o jedné
z klicovych postav nacistické treti fise.
Pokud do internetového vyhle-
déavate www.google.cz zadame hes-
lo Reinhard Heydrich, zobrazilo se
nam v dobé psani této recenze (¢erven
2013) okolo 766 000 odkazi. Tento je-
den z nejmocnéjsich muzia nacistické-
ho Némecka je skute¢né velice Casto
sklonovanou osobou nejen historiky,
ale i laiky. Jeho likvidace na jafe 1942
je pak zejména hlavnim proudem soudobé ¢eské historiografie vnimana jako nej-

vvvvvv

ka jeho podstaty, ale i z diivodti jeho pozitivnich mezinarodnépolitickych dutsled-
ki pro ¢eskoslovenskou zahrani¢ni akci a obnovu povale¢ného Ceskoslovenska.
Na druhou stranu Heydrich stale vyvoldvd mnoho otdzek. Neni tedy s podi-
vem, Ze jeho osud a (zlo)¢iny motivovaly i mladého historika Roberta Gerwartha
k pokusu nalézt na né odpovédi v praci s ndzvem Hitler’s Hangman: The Life of
Heydrich, jez vy$la v angli¢tiné v Yale University Press v roce 2011. Jeji cesky pre-
klad vydany nakladatelstvim Paseka (Reinhard Heydrich. Hitlertv kat), jez byl
tuzemskému ctenafi predlozen na konci minulého roku, byl vytvofen ovéem az
z nasledného autorizovaného némeckého vydani.

Gerwarth v avodu své knihy, ve kterém se pokousi mimo jiné shrnout do-
posud vydané prace o Heydrichovi a vyhranuje se k nékterym dosavadnim po-
hledtim na néj, vysvétluje svlij vlastni pristup k tématu, ktery nazyva chladnou
empatii: ,[...] pokus rekonstruovat Heydrichitv Zivot s kritickym odstupem, aniz
bychom podlehli nebezpeli zaménit roli historika s roli stdtniho ndvladniho pfi
procesu s vale¢nym zloc¢incem.“ Svou knihu z celkového nadhledu pak charak-
terizuje jako studii, kde se ,,protinaji soukromy Zivotni pfibéh, politicky Zivotopis
i strukturdlni déjiny, coz poskytuje vhled do vSech oblasti, za néz Heydrich nesl od-
povédnost, od budovdni ,stdtu SS* ve tieti #isi pres prondsledovdni politickych a ra-
sovych protivnikii az po holokaust a germanizacni politiku v Cechdch a na Mora-
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vé. Na vyrazné osobné pojaté roviné se tak osvétluji historické okolnosti, za nichz se
mladi muZi ze zcela ,normadlnich rodin‘ méstanské sttedni vrstvy mohli stdt politic-
kymi extremisty a masovymi vrahy.“

Nepocitame-li ivod, tak kniha je rozdélena do deviti kapitol. V prvni kapito-
le s ndzvem Smrt v Praze se vénuje zavéru SS-Obergruppenfiihrerova zivota. Au-
tor rozebird motivace k provedeni atentatu ze strany ¢eskoslovenského zahranic-
niho odboje i britské SOE (Special Operations Executive) a dal$i okolnosti s nim
spojené.

Ve druhé kapitole (Mlady Reinhard) se v§ak logicky vraci v ¢ase zpét. Nejdri-
ve se zabyva poméry v rodiné Heydrichova otce Bruna ve druhé poloviné 19. sto-
leti, Reinhardovym narozenim v roce 1904 a rodinnou atmosférou jeho détstvi.
»Vsedni dny rodiny Heydrichovych plynuly podle pevné stanovenych a diisledné
dodrzovanych pravidel. Matka ptisné kontrolovala skolni vykony déti. Reinhard
pattil trvale k nejlepsim Zdkiim ve t¥idé,“ piSe Gerwarth. Popisuje dobrou finan¢-
ni situaci rodiny pred prvni svétovou valkou odvislou z uspéchii otcovy hudebni
konzervatofe v Halle nad Salou, diky niZ mohla ¢asto v 1été pobyvat v pfimoi-
skych letoviscich a maly Reinhard mohl byt veden ke sportu. Zivotni droven ro-
diny ptirozené poklesla v priibéhu prvni svétové valky, béhem které se zrodil, ja-
ko msta jednoho z byvalych zaka Bruna Heydricha, i mytus o jejim zidovském
puvodu. Autor si téz klade otdzku, jaky vliv mohly mit na ideovy vyvoj mladého
Reinharda v povale¢nych letech nepokoje a revoluéni pokusy v Némecku, jez za-
chvitily i jeho rodné mésto. Povale¢na hospodatska krize navic citelné zasdhla
otcovo podnikani a rodiné jesté vice poklesl Zivotni standard. To mohl byt jeden
z diivody, pro¢ se Reinhard Heydrich rozhodl i pfes své hudebni nadani nepfevzit
otcovu konzervatof, ale nastoupit po maturité v roce 1922 k namofnictvu. Samo-
zfejmé autor nepiehlizi jeho navdzani vztahu s Linou von Osten, které pro Heyd-
richa bylo v mnoha smérech osudové, a pfipomina zndmé okolnosti jeho propus-
téni z ndmornictva v roce 1931.

Ve tfeti kapitole (Druha $ance) pak li¢i, jak diky kontakttim rodiny von Osten
s nacistickymi kruhy ziskal zaméstnani v aparatu SS. ,Do té doby naprosto po-
liticky pasivni Reinhard Heydrich, ktery ani necetl Hitleriiv Mein Kampf, ani ne-
slysel o Heinrichu Himmlerovi, nyni hodlal nastoupit do nejextrémnéjsi paramili-
tarni formace v ramci naciondlnésocialistického hnuti. [...] Tento krok tedy zprvu
neudélal z hlubokého ideologického presvédient, nybrz protoze mu naciondlni so-
cialisté nabidli moZnost navrdtit se k sporddanému Zivotu v uniformé.“ Nasledné
popisuje Heydrichovo pracovni snazeni ve vedeni bezpe¢nostni sluzby ri§ského
vudce SS (SD) v prvni poloviné 30. let, které bylo podpofeno jeho kladnym vzta-
hem k Himmlerovi a naopak. Neopomiji ani charakteristiku jeho spolupracovni-
ka v SD: ,,Heydrich se obklopoval spolupracovniky jednak podstatné mladsimi nez
vétsina jinych vedoucich kddrii v uitednickém apardtu, jednak vzdélanéjsimi nez
primérni clenové strany. V poloviné tricdtych let byl typicky fiihrer SD jako sdm
Heydrich ve véku kolem tticeti let. [...] To, Ze Heydrichovi uchazeci o SD byli po-
mérné mladi a nadprimérné vzdélani, prozrazovalo jeho rozhodnost vytvofit no-
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vou, vykonnou, profesiondlni a ideologicky diislednou elitu naciondlniho socialis-
mu, elitu charakterizovanou vykonnosti, schopnostmi, ideologickou odhodlanosti
a kdzni.“ Zajimavy je popis pristupu Heydricha k prosbam rodicii a sestry, ktefi se
na néj obraceji se zadosti o finan¢ni pomoc v obdobi 1933-1935. Z dochovanych
prament vyplyva, Ze v této zalezitosti ke svym bliznim pfistupoval stejné ne-
kompromisné, jako ke svym spolupracovnikiim a neptateliim. Ostatné Gerwarth
ho charakterizuje jako ¢lovéka, pro néhoz kompromisy platily za akt zbabélosti.

Ve ¢tvrté kapitole (Potirani ,nepratel rise“) sleduje Heydrichav vzestup ve
druhé poloviné tficatych let, kdy se téz stava $éfem bezpecnostni policie (sipo).
Popisuje Heydrichv postup viéi Zidim pred 2. svétovou valkou a shrnuje jeho
predstavy o jejich vystéhovani z Némecka. Neunikd mu ani jeho negativni vztah
k cirkvim, svobodnym zednafiim a ,asocialim®. Zajimavé jsou pasaze, které li¢i
Zivotni styl a droven Heydrichovy rodiny ve stejném obdobi, manzelskou krizi,
udajné Heydrichovy avantyry se Zenami a Lininy s muZi a jeho vztah k problema-
tickému $vagrovi a sestre.

Pata kapitola (Zkousky na valku) za¢ind popisem Heydrichovych intrik vici
konzervativnimu veleni némecké armady v obdobi 1937-1938, kdy se chtél Hit-
ler zbavit generalii netouzicich po vale¢ném konfliktu. Déle v ni li¢i Heydrichovo
zpravodajské a policejni angazma béhem anslusu Rakouska, Mnichovské krize,
Kristalové noci i rozbiti Cesko-Slovenska.

Pocatek 2. svétové valky je pak obsahem $esté kapitoly (Experimenty s maso-
vym vrazdénim), jez se zabyva zejména zavadénim nového rasového radu na tze-
mi dobytého Polska. Brutalitu, kterou praktikovaly Heydrichovy bezpe¢nostni
oddily na polském tzemi, vysvétluje dvéma davody: ,,Na jedné strané chdpaly zd-
sahové oddily v Polsku sviij tikol p7ilis volné, nebot Heydrich je zamérné vigné také
definoval: ,neptdtele ¥iSe a statu’ za némeckou linii ,izolovat® a zatéené partyzdany
pfi sebemensim projevu nepidtelstvi viici okupantiim zastrelit. Na strané druhé na
rozdil od Rakouska nebo okupace Prahy, kde mély zdsahové oddily SS ze zahranic-
népolitickych a ekonomickych diivodii uzsi pole piisobnosti, mélo tazeni do Polska
od samého zacdtku rysy rasové valky proti slovanskym podlidem. Kapitola zahr-
nuje také pasaze tykajici se vzniku a formovani Hlavniho dfadu fi$ské bezpec-
nosti (RSHA), jez spadd pravé do obdobi pocatku valky.

V kapitole sedmé (Ve valce se svétem) popisuje autor mimo jiné Heydrichovy
touhy po bojovych zkusenostech, jez nasly vyraz v jeho prilezitostném nasazeni
u letectva v letech 1939 az 1941. Ve vztahu k udalostem v zapadni Evropé v prv-
nich fazich valky pak li¢i snahu SS, sipo a SD mocensky se v této oblasti prosa-
dit na tkor nastolené okupacni spravy. Ve frustraci z netispéchu v této zalezitosti
pak vidi divod Heydrichovy orientace na radikalizaci fe$eni Zidovské otazky. Dle
autora pocitoval urcitou nespokojenost od poc¢atku vélky az do otevieni vychod-
ni fronty v ¢ervnu 1941. ,Napadeni Sovétského svazu znamenalo pro Heydricha
konec nanejvys neuspokojivého obdobi stagnace jak v ohledu uskuteltiovini jeho
svétondzorovych predstav, tak i osobni touhy po vétsich mocenskych kompetencich.
V obdobi mezi prepadenim Polska a zahdjenim operace Barbarossa se nedokdzal
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on ani jeho apardt prosadit na obsazenych tizemich zdpadni Evropy, pficemz na
Vychodé ziistala jak ,germanizace’ zdpadniho Polska, tak i ,Zidovskd otdzka‘ nevy-
tesena. Zahdjeni operace Barbarossa konecné z neptijemné situace otevielo vycho-
disko,“ pise Gerwarth. Eskalace vrazdéni pak byla pry mimo jiné zptsobena i tim,
ze dobyta uzemi méla po ¢ase dostat civilni spravu v Cele s ministrem pro oku-
povand vychodni tzemi Alfredem Rosenbergem. Himmler s Heydrichem v ném
vidéli svého rivala, a proto navy$ovali iniciativu, aby dokazali, Ze oni, nikoliv Ro-
senberg, jsou ,obdafeni svétondzorovou rozhodnosti a pottebnymi zkusenostmi,
aby Hitlerovy pldny nového rasového tddu ve vychodni Evropé proménili v ¢in.“
Pfirozené v souvislosti s vykladem eskalace a prubéhu holokaustu neopomina
konferenci ve Wannsee a dal$i diilezité udalosti a aspekty.

Osma kapitola (Rigsky protektor) je pak vénovana jeho ptisobeni ve funkci za-
stupujiciho fi§ského protektora v Cechach a na Moravé. Dle autora se jedné o ob-
dobi zivota, ve kterém byl Heydrich maximalné spokojen, nebot ,,mél nyni piilezi-
tost realizovat podstatné prvky politiky SS v oblasti okupacéni a osidlovaci politiky,
aniz by se musel ohliZet - jak tomu bylo naptiklad v Generdlnim gouvernementu
- na ndmitky protestujicich byrokratii mistni spravy nebo predstavitelii strany.”
A o par tadek pozdéji dodéva: ,Heydrich [...] musel [pozn. ]S - v protektordtu]
stejné jako kdysi pfi budovini bezpecnostni sluzby improvizovat. Vysledky této im-
provizace jsou zajimavé pravé tim, Ze se v ptipadé protektordtu pod jeho vedenim
jednalo o jediné tizemi okupované Némci, v némz mohly SS realizovat vlastni pred-
stavy o ,dobré okupacni politice’, aniz by se musely obdvat vmésovdni gaulajtrii
a civilnich ufednikil.“ Samoziejmé kromé jeho policejniho ptistupu (vyhldseni
vyjime¢ného stavu) naznacduje princip reformy spravy protektoratu, kterou zapo-
¢al, jeho vztah k hospodafstvi, pracovni sile a jejimu vyuZiti.

Timto licenim se dostava az do doby atentatu, nicméné protoze tomu jiz byl
vénovan prostor na pocatku knihy, posledni kapitola Odkazy zkazy se zabyva
rovnou udalostmi po ném. Je popsan prabéh Heydrichova pohibu, vyhlazeni Li-
dic a jeho ohlas ve svété, boj v pravoslavném kostele sv. Cyrila a Metodéje v praz-
ské Resslové ulici, vyvrazdéni Lezakd a viibec teror v dobé druhého vyjimeéného
stavu. Zavér kapitoly se pak mimo jiné zabyva prubéhem holokaustu po Heydri-
chové smrti a osudem Liny Heydrichové, a to i povale¢nym. ,,V letech 1956 a 1959
vyhrdla [...] nékolik procesii proti spolkové republice, kterd ji zprvu odmitla pravo
na vdovskou penzi. TtebaZe stdtni zdstupce shromdzdil spoustu ditkazii o viidéi ro-
li zesnulého pfi vyhlazovani Zidii, rozhodnutim soudu ji byla pfizndna penze vdo-
vy po generdlovi, jejiz muz padl v boji.*

Jaky dle Gerwartha tedy Heydrich vlastné byl? Z hlediska charakteristiky pra-
covni stranky Heydrichovy osobnosti autor dochazi k zavéru, ze byl despoticky,
na druhou stranu v$ak vyzadoval iniciativni pfistup, ktery se snazil podporovat.
Nikomu nevéril, ani vlastnim spolupracovnikiim, vyvolaval u nich pocit strachu
i obdivu soucasné, mél fenomendlni pamét na detaily, pracoval od ¢asného rana
do pozdniho vecera, kazdy den sportoval. ,[...] ve spolecnosti jen ztidkakdy pi-
sobil dojmem veseli a ptdtelské pohody; po cely Zivot se vyhybal nevizanym osla-
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vdm a nepotrpél si na vybrand jidla v drahych restauracich. Askeze, kterou sam
sobé ukladal, pattila k obrazu vojdka, ktery v sobé kultivoval az do konce Zivota.”

Jeho profesnimi predpoklady k vybudovani SD (kvili kterym jej Himmler
v roce 1931 v aparatu SS zaméstnal) a jedinou jeho kvalifikaci byly dle autora je-
ho mladické sklony k cetbé detektivnich a Spiondznich romand. ,,Kromé zarpu-
tilé ville uz nikdy neztroskotat [pozn. JS - po jeho propusténi z ndmotnictval mél
Heydrich pro budouci roli $éfa politického policejniho apardtu a bezpecnostni sluz-
by i organizdtora holokaustu jen mdlo zjevného talentu. Chybély mu predbézné
znalosti v oblasti politicko-policejni prdce i prdce tajnych sluzeb stejné jako stdjovy
pach ,starého bojovnika‘ nacistického hnuti. Proto, kdyz chtél v tomto cizim a poli-
ticky radikdlnim profesnim prostiedi obstdt, musel si pocinat jako mimorddné per-
fektni esesman. ,Nedostatky*[...] kompenzoval mimotddnou aktivitou, vyhleddva-
nim rizika a trvalou snahou pfekonat ostatni, af uz ve sportu, pfi prdci nebo pti
vypracovavini radikdlnich politickych ndvrhii [...]. Heydrich byl v prvni fadé ,na-
dany‘ organizdtor teroru, v némz se spojovaly vzdcnd schopnost vycitit lidské sla-
bosti a uméni shromdzdit kolem sebe skupinu kompetentnich a ambiciéznich spo-
lupracovnikii, kteti jeho nedostate¢né znalosti policie a tajné sluzby nahrazovali.
Jinak feceno, Heydrich byl manazer, ktery dal své schopnosti do sluzeb nacistic-
kému hnuti a rezimu, ktery mu poskytl moznost seberealizace v souladu s jeho
presvédcenim, ke kterému se postupem ¢asu dopracoval. Byl posedly vyhledava-
nim neptatel. Nejen z toho divodu, aby tim co nejlépe slouzil nacismu, ale také,
aby neustale dokazoval svou diilezitost a potfebnost. Zasadni pro formovani jeho
nazori a postoji bylo podle autora seznameni a snatek s Linou von Osten, kterd
ho uvedla na zivotni drahu, béhem niz se vyvinul v rigidniho nacistu a masového
vraha. Jeho zivot byl nepfimou cestou ,,0d nejistého a spise apolitického samotdire
k sebevédomeé vystupujicimu a ideologicky zanicenému séfovi RSHA®.

Ackoliv se mtize zdat, Ze se autor snazi podat Heydrichiv Zivotni ptibéh de-
tailnim zptisobem se vSemi souvislostmi a popisem sfér, jejichz vyvoj ovliviio-
val, prace bohuzel obsahuje celou radu faktickych chyb a dezinterpretaci. Né-
které jsou dozajista zptisobeny i prekladem. Jmenujme pouze nékteré. Naptiklad
znamy Hossbachuv protokol z listopadu 1937, zachycujici obsah jednani mezi
Hitlerem a $pickami némecké armady a diplomacie, je v poznamkach uveden
jako Hossbassky protokol. Historiograficky ustaleny vyraz Ustfedna pro zidov-
ské vystéhovalectvi v Praze je pak piekladén jako Ustfedi pro vystéhovani Zida.
A vneposlednitadéslovnispojeni pouzité nastrané 18, ze se ¢eskoslovenska zahra-
ni¢ni akce a Britové rozhodli ,,zavrazdit Reinharda Heydricha®, je znaéné zavade-
jici a nevhodné. Cesky text tedy bohuzel evidentné neprosel (jak ostatné vyplyva
i z tirdZze knihy) odbornou redakci historika. Zejména v popisu okolnosti spoje-
nych s atentatem se pak Gerwarth dopousti celé fady nepfesnosti. Snazi se vzbu-
dit dojem, ze jeho popis je detailni, ale pfitom zapomina na celou radu fakta
a souvislosti. Kubi$ pivodné nemél tvotit s Gab¢ikem tandem skupiny Anthro-
poid, byl vybran az po zranéni Karla Svobody. Tvrzeni, Ze zminovani parasutisté
»28. prosince 1941, den pted odletem |[...], sepsali zdvét®, je chybné, nebot ve zmi-
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novany den s nimi letadlo na misi odstartovalo. Pise, Ze bezpe¢né ukryty v pro-
tektordtu KubiSovi a Gabéikovi obstaraval UVOD. Kdyz opomineme fakt, Ze tu-
to zkratku v knize ¢tendfi autor nijak nevysvétluje, i tak se jedna o chybu, nebot
vedeni UVODu jiz bylo v této dobé davno rozbito gestapem a de facto jiz neexis-
tovalo jako akceschopna skupina. Navic autor naprosto opomiji velice dulezité
a klicové angazma sokolské odbojové organizace JINDRA. Jestlize autor tvrdi,
Ze ze skupin Silver A a Silver B, které seskodily s Anthropoidem, ,posldni spinil
jen velitel skupiny Silver A Alfréd Bartos®, jedna se o dalsi chybu. Naprosto totiz
kromé Josefa Val¢ika, jenz byl operativné ukolovan, a také se podilel na priibéhu
atentatu, opomiji ¢innost radiotelegrafisty Jifiho Potiicka, ktery udrzoval spojeni
s Londynem a z celé skupiny odolaval gestapu nejdéle (padl pti pronasledovani az
2. Cervence 1942 kulkou ceského cetnika). Zavadéjici je také jeho popis posled-
niho boje sedmi ceskoslovenskych parasutistti v chramu sv. Cyrila a Metodéje
v prazské Resslové ulici 18. ¢ervna 1942: ,,Kdyz Némci vtrhli do kostela, méli Kubis
a dva dalsi parasutisté, Adolf Opdlka a Jaroslav Svarc, noéni hlidku. Z kiiru tedy
okamzité zahdjili palbu [...]. V' 7 hodin byl Opdlka mrtev, Kubis a tieti muz téZce
zranéni a zajati. KdyZ Kubise vyndseli z kostela, jesté Zil. Odvezli ho do lazaretu
SS, kde zemftel, aniz nabyl védomi. [...] Béhem ndsledujicich ¢ty# hodin se esesma-
ni marné snazili uzkymi dvefmi proniknout do katakomb. [...] KdyzZ se esesmani
nakonec rozhodli pouzit dynamit, aby tizky vchod rozsitili a sklep dobyli [...]“ Je
tieba Fici, Ze na kiiru vedle Opalky a Kubise nebyl Svarc, ale Josef Bublik, Ze zra-
néného a v bezvédomi zajalo némecké derné komando pouze Kubise, jenz ze-
mfel jiz pti pfevozu do nemocnice. Nejen Opalka, ale i Bublik po utrzeni mnoha
zranéni zvolil radéji smrt. A co se tyka krypty, Gto¢nici se do ni snazili nejdfive
spustit izkou $achtou pouzivanou parasutisty a jejich prechovavateli, aby poslé-
ze objevili hlavni vchod, jehoz desku odstranili trhavinou. V souvislosti s vyhla-
zenim Lidic se na strané 294 docteme, Ze zde bylo 10. ¢ervna 1942 zavrazdéno
172 muzi oproti skute¢nému poctu 173 a Ze devét déti bylo shleddno schopny-
mi germanizace, ostatni byly povrazdény, na rozdil od faktu, ze tfi déti byly vy-
brany k ponémceni po internaci v Kladné, aby pak toto rozhodnuti bylo potvr-
zeno u dvou z nich. Sedm déti do jednoho roku véku bylo posldano do prazského
nalezince na Karlové, aby posléze skon¢ily v némeckém détském domové v Kr¢i,
a sedm dalsich bylo vybrano k ponémcéeni po ptijezdu déti do Lodze. Konce val-
ky se dozilo 17 lidickych déti. O Véclavu Rihovi a Anné Marugc¢dkové, jejichz ta-
juplna korespondence ptivedla gestapo k Lidicim, tvrdi, Ze byli v koncentra¢nim
tabore spolu s dal$imi ¢eskymi vézni zavrazdéni v fijnu 1942 plynem. Podle sou-
¢asnych poznatkil vSak byli v Mauthausenu zastteleni ranou do tyla. Z hlediska
hodnoceni Konstantina von Neuratha opakuje dnes jiz pfekonany nazor o jeho
mékkosti ve funkci ri§ského protektora. To zduraziuje i v souvislosti s pribéhem
pronasledovani obyvatel zidovského ptivodu v protektoratu. Heydrich pry nafti-
dil po svém ptichodu registraci viech Zid@ na izemi protektoratu, protoze ,se to-
tiz nechtél spoléhat na tidaje, které nechal zjistit jeho ,laxni predchiidce von Neu-
rath.“ Ve skute¢nosti vSak organizatofi pripravovanych deportaci potfebovali se-
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brat nejaktudlnéjsi udaje a navic zidovské otazky, tj. i otazku statistik, méla jiz od
léta 1939 na starosti pravé Ustfedna pro zidovské vystéhovalectvi, kterd Heydri-
chovi podléhala. Diskutabilni je také autorovo tvrzeni o (ne)autonomii protekto-
ratu, kterd podle néj ,,stdla na hlinénych nohdch, nebot Cesky parlament byl zru-
Sen a nahrazen padesdticlennym vyborem ,Ndrodniho sourulenstvi’, jehoz ¢lenové
nebyli voleni, nybrz jmenovdni.“ Ve skute¢nosti hlinéné nohy autonomie, v niz
doufal Hécha i jini ¢esti politici, jeZ se snazili v jejim obhajovani opirat o znéni
vynosu o zfizeni protektoratu z 16. biezna 1939, nebyly zptisobeny rozpusténim
parlamentu, ale jejim nerespektovanim okupac¢nimi Gfady a jejich zasahovdnim
do kompetenci ¢eskych tradi. Chybné jsou informace, které se tykaji smrti agen-
ta A-54 Paula Thitmmela v Policejni véznici Terezin v Malé pevnosti. Autor pise,
ze byl zastfelen 27. dubna 1945 a odvolava se na knihu Jaroslava a Stanislava Ko-
koskovych. Nicméné, pokud se podivame do této prace, zjistime, Ze je zde naopak
uveden 20. duben. 27. duben figuruje pouze v jimi citované povale¢né vypovédi
velitele zminované véznice Heinricha Jockela pred litoméfickym mimoiddnym
lidovym soudem, pficemz ale Kokoskovi upozornuji, Ze se jedna o chybny udaj.
V pasazich, které vénuje instrumentalnimu vyuzivani tzv. svatovaclavské tradi-
ce nacistickou propagandou, ma ¢tenaf pocit, ze se jednalo o Heydrichtiv vklad
po jeho prichodu do Prahy. Skute¢nost je vSak jind, jednd se o trend, ktery se za-
pocal jiz zahy po vzniku protektoratu a neni spjat s Heydrichem. Na strané 131
také uvadi, Ze Horst Bohme se ,,za Heydricha stal velitelem bezpecnostni policie
a SD v Praze“. Ten v8ak ve zminované funkci ptlisobil jiz od jara 1940 (do zari
1942). Gerwarth si také leckdy protifeci. Na strané 233 uvddi, ze protektorat mél
7,25 milionu obyvatel, a na strané 241 pak 10,3 milionu. A kdyz se vénuje dal§im
Heydrichovym aktivitdm v Cechdch a na Moravé, naprosto zapomina mimo jiné
na jeho soustfedéni se na otazky ceské mladeze, jeji pfevychovy a iniciovani za-
lozeni Kuratoria pro vychovu mlddeze v Cechdch a na Moravé. A podobnych ne-
presnosti a nedostatk se v knize nachdzi vice.

Povznesme se nad vSe v pfedchozim odstavci uvedené a polozme si jednodu-
chou otdzku, zda Gerwarth prinasi ve vztahu k doposud vydanym Heydricho-
vym biografiim, ¢i pracim o nacistickém Némecku, 2. svétové valce a holokaus-
tu néco nového. A to hlavné s prihlédnutim k jeho nézoru, jenz vyjadril v uvodu
své prace: ,,0 této usttedni postavé nacistického teroristického rezZimu neexistuje
témér sedm desetileti po skonceni vilky stdle jesté Zddnd studie, kterd by spliiova-
la védecké pozZadavky a byla empirickd, studie, kterd by nabizela vice nez béznd
klisé o ,mladém zlém bohu smrti‘ nebo zavddéjici obraz ideologicky lhostejného
a pouze na kariéru zaméteného ,manazZera masového vrazdéni“ Bohuzel v tom-
to nemiizeme s autorem zcela souhlasit. Jestlize se podivime jen na studie, jez
o Heydrichovi vysly v ¢eskych prekladech v posledni dobé (a Gerwarthovi nejsou
tyto prdce nezndmé), nemtizeme mit pocit, Ze jsou nevédecké. Za vSechny jme-
nujme skvélou monografii z pera Edouarda Hussona Heydrich. Konecné feseni
zidovské otdzky (Domino 2009, francouzsky v roce 2008), ktera se zaméfuje na
roli Heydricha v organizaci holokaustu, ¢i praci Giinthera Deschnera Reinhard
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Heydrich. Architekt totdlni moci (Rybka Publishers 2002, v némc¢iné vydana jiz na
konci 70. let). Naopak tato zpracovani Gerwarthovu knihu v mnohém prevysu-
ji, byt zejména Deschnerova studie neni naprosto nediskutabilni. Pokud bychom
tedy méli knihu doporudit ¢tenafi, ktery se ,Hitlerovym katem®, 2. svétovou vél-
kou, nacismem, holokaustem ¢i 2. ¢eskoslovenskym odbojem doposud nijak de-
tailné nezabyval, urcité by ji mél komparovat s mnoha dal$imi studiemi, aby si
nezafixoval chyby, jez se v Gerwarthové praci vyskytuji, nebo si naopak utvrdil
spravnost Gerwarthovych tvrzeni, jez ovSem nejsou na druhou stranu nijak no-
va a prelomova.

Jan Springl, Pamdtnik Terezin

108



Ocenili nas...

< AGOGIK 7,
{ﬁﬁmh ‘ N 2,
< 4’2\

&

&
$

z ,JduMedla 2
]

2

st 5
Riscpyp priov

?«?\D,HG OGIK U oy

§ Comenius %
; EduMedia 7
- sMedaille -
%00 200388 5

U, >
v =
Riscpp prioY

Projektu Pamatniku Terezin s nazvem Skoldkem v Protektoratu byla v ¢ervnu
2013 udélena mezinarodni ocenéni Comenius EduMedia Auszeichnungen asocia-
ci Gesellschaft fiir Pidagogik und Information. Jednalo se o dvé ocenéni: pecet
EduMedia a medaili EduMedia, ktera jsou udélovana pedagogickym projektiim,
jez jsou zaloZeny na IT technologiich, multimedialnich produktech ¢i inovativ-
nich vyukovych a studijnich systémech.
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Pamatnik Terezin a jeho vztahy k vefejnosti

V soucasné dobé se firmy, instituce a ufady neobejdou bez pracovnika ¢i pracov-
nikt vztaht k vefejnosti, tedy, jak se dnes moderné fika, bez PR managert. Ani
tak ojedinéla a svym zaméfenim specificka instituce, jakou je v ceském prostredi
Pamadtnik Terezin, nemtize v soucasnosti efektivné fungovat bez nepretrzité in-
terakce se svym nejbliz$im, ale i Sirokym okolim.

Pamatnik Terezin se zaméfuje na komunikaci s vefejnosti od svého zalozeni,
nebot jeho hlavnim poslanim je uchovavat pamatku obéti rasové a politické per-
zekuce v letech nacistické okupace, jeji odkaz priblizovat a zprosttedkovavat ve-
fejnosti prostfednictvim muzejni a osvétové ¢innosti a soucasné pecovat o mista
spojena s utrpenim desetitisicti lidi v letech druhé svétové valky. Pamatnik Te-
rezin pravidelné informuje verejnost prostfednictvim médii o klicovych uda-
lostech, akcich a vystavach, které pordda, a zaroven tak propaguje vlastni ¢in-
nost. Nicméné s pokrokem a neustalym rozvojem v oblasti elektronickych médii
a s rostoucim vyznamem socidlnich siti vyvstala potfeba tuto ¢innost prenést
na pracovnika, ktery zformuluje novou koncepci a pravidla. V roce 2010 byly
s timto zamérem v ramci tehdej$iho organiza¢né propaga¢niho oddéleni vytvo-
feny predpoklady pro misto pracovnika vztahu k vefejnosti. Pro tuto pozici bylo
vyzadovano vysokoskolské vzdélani a praxe v instituci. V této souvislosti doslo
k ptejmenovani tohoto tiseku na oddéleni vnéjsich vztaht a marketingu, protoze
soucasné zajistuje také vztahy obchodni.

Jednim z prvnich tkolt PR pracovnika bylo vypracovani kompletniho adre-
sare tisténych i elektronickych médii, v¢etné odbornych, dale pak partnerskych
organizaci a téZ viech muzei a galerii v CR, déle pak adresare vefejnych i sou-
kromych turistickych informacnich center, Ceskych center v zahrani¢i a v nepo-
sledni fad¢ také statnich i soukromych $kol v $irokém regionu. Od té doby jsou
vSechny tyto subjekty pravidelné obesilany informacemi o déni v Pamatniku Te-
rezin formou tiskovych zprav a sdéleni a rovnéz pozvanek na poradané vystavy
a akce. Soucasné jsou vSechny tyto tiskové zpravy a dalsi informace zvetejnova-
ny na webovych strankdch Pamatniku Terezin, jejichZ nova moderni verze pat-
fila rovnéz k poc¢ateénim ukolim PR pracovnika. Stranky dnes funguji na bazi
tzv. redak¢niho systému, kdy kazdé oddéleni ma svého redaktora odpovédného
za uvefejiiovani zprav. Navrhy pak schvaluje $éfredaktor, jimz je opét pracov-
nik vztahti k vefejnosti. Z preventivnich divodi branicich pripadnému zneuziti
dobrého jména Pamatniku Terezin byla u Utadu primyslového vlastnictvi zare-
gistrovdna ochrannd znamka s ndzvem a logem organizace a ze stejného divodu
byly registraci preventivné zablokovany internetové domény s nazvem Pamat-
niku Terezin v ¢estiné a v angli¢tiné s nejpouzivanéj§imi koncovkami (kromé
*.cz také *.com, *.org a dalsi). Na jate 2011 byly webové stranky instituce dopl-
nény o dilezitou komponentu, jiz jsou vyhledédvace v databazich osob perzek-
vovanych nacistickym reZzimem a on-line katalogy digitalizovanych sbirkovych
fondu (fotografie, vytvarné umeéni, listinny material atp.). Za tento muzejni po-
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¢in byl Pamatnik Terezin ocenén 1. mistem v prestizni soutézi ¢eskych a morav-
skych muzei nazvané Gloria Musaealis. Zminéné soutéze se Pamatnik Terezin
ucastni kazdoro¢né.

Pracovnik vztahti k vefejnosti zapojuje Pamatnik Terezin také do soutézi
s propaga¢nim cilem. Napfiklad v celorepublikové soutézi propagac¢nich a infor-
macnich materialt vydavanych v cestovnim ruchu, ktera se pod ndzvem Tour-
propag po fadu let konala v jiho¢eském Pisku, kde Pamatnik Terezin rovnéz né-
kolikrat vyrazné uspél. Ocenéni v podobé zvlastni ceny ziskal taktéz v soutézi
E.D.E.N. (European Destination of ExcelleNce) vyhlasované kazdoro¢né Evrop-
skou komisi, do niz byl spolu s Centrem cestovniho ruchu Litométice pfihldsen
spole¢ny turisticky projekt ,,Litoméficko — napti¢ déjinami® V zari 2012 ocenil
prestizni mezinarodni turisticky portal TripAdvisor kvalitu sluzeb, které posky-
tuje Pamétnik Terezin svym navs§tévnikdm a udélil tfem jeho hlavnim objektim
- Malé pevnosti, Muzeu ghetta a byvalym Magdeburskym kasarndm svou dopo-
rucujici pecet. Pamatnik Terezin jako jeden z nejnav$tévovanéjsich turistickych
cilt v Ceské republice se tak py$ni samolepkami ,,Recommended on tripadvi-
sor.co.uk®, které mohou ziskat jen nejlépe hodnocené subjekty v oblasti cestov-
niho ruchu. Portal TripAdvisor je zaloZen na reakcich turistd, ktefi po navstévé
turistického cile formou komentar umisténych na tomto webu hodnoti sluzby
poskytnuté danou destinaci a svou spokojenost s nimi. Pokud néktery z objektt
docili celkového hodnoceni 3+, ziskava od portalu oznaceni, kterym TripAdvi-
sor doporucuje turisticky cil navstivit.

Protoze se v poslednich letech snizoval zdjem vefejnopravnich médii o uda-
losti v Pamatniku Terezin a déni v instituci se na obrazovkach Ceské televize ob-
jevovalo spise ztidka, byla iniciovédna schtizka s feditelem zpravodajstvi Ceské
televize. Pfedmétem tohoto jedndni bylo sezndmit vedeni zpravodajstvi Ceské
televize s aktivitami instituce a upoutat tak pozornost hlavniho vefejnopravniho
média v CR. KyZeny efekt se dostavil jiz za nékolik tydnii. Cesk4 televize tehdy
vénovala velkou pozornost vyznamné akci poradané Pamatnikem Terezin v fij-
nu 2011, kterou bylo setkdni byvalych vézni terezinského ghetta u prilezitosti
70. vyroéi zahdjeni transportii éeskych Zida do Terezina. S uspokojenim Ize do-
dat, Ze Terezinska tryzna v kvétnu 2012 neusla rovnéz patfi¢né pozornosti toho-
to média. Podobny deficit citime také v ptipadé Ceského rozhlasu a zamyslime
i zde postupovat obdobné.

Kazdoro¢né se pracovnici oddéleni vnéjsich vztahti a marketingu zacastiu-
ji hlavnich veletrht cestovniho ruchu u nés i v zahrani¢i. V CR jde predeviim
o aktivni acast formou stanku na veletrhu Holiday World, ktery patfi k nejna-
vitévovanéj$im svého druhu jak odbornou, tak také laickou vefejnosti. Ucast
na zahrani¢nich veletrzich spoc¢iva v bezplatné prezentaci Pamatniku Terezin
ve stancich agentury CzechTourism. Podobnou sluzbu na mensich tuzemskych
veletrzich rovnéz zdarma zaji$tuji instituce, se kterymi je uzavfena smlouva
o partnerstvi (napf. Centrum cestovniho ruchu Litoméftice ¢i Destinaéni agen-
tura Ceské stfedohofi).
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Ze strategickych dtivodu se v poslednich dvou letech Pamatnik Terezin stal
¢lenem nékolika profesnich sdruzeni ptisobicich v cestovnim ruchu. Jde napf.
o Asociaci cestovnich kanceldfi CR a Asociaci Ceskych cestovnich kanceldti
a agentur. Pfinosem téchto ¢lenstvi je v prvni fadé pristup k cennym informacim
o déni v oblasti cestovniho ruchu a moznost sebeprezentace za zvyhodnénych
podminek na nejruznéjsich propagacénich akcich. Nové ziskané ¢lenstvi v Aso-
ciaci priivodctt CR zase ptinasi benefity v podobé zlepsené péce o kvalitu nasi
pravodcovské sluzby.

Smlouvy o partnerstvi uzaviel Pamatnik Terezin také napfiklad s Muzeem
Slovenského narodniho povstani v Banské Bystrici na Slovensku a s polskym
Statnim muzeem Auschwitz-Birkenau v Osvétimi. Nase partnerstvi je zde zalo-
Zeno prevazné na vymeéné zkusenosti a spolupréci v oblasti vzdélavani, védy a vy-
zkumu; v Osvétimi byl nadto Pamétnik Terezin v roce 2002 realizatorem narodni
expozice Ceské republiky, kterou zde od té doby spravuje a pecuje o ni. Stejné je
to v pfipadé narodni expozice CR v Pamatniku Ravensbriick v Némecku. V roce
2010 bylo také uzavieno partnerstvi mezi Pamatnikem Terezin, méstem Terezin,
méstem Litomérice a litométickym biskupstvim.

Pamatnik Terezin se rovnéz snazi spolupracovat s obecnimi a méstskymi tu-
ristickymi informa¢nimi centry v regionu. Na sklonku roku 2012 byla proto pro
pracovniky téchto informacnich stfedisek a odborii cestovniho ruchu zorgani-
zovana celodenni prezentace, béhem které se u¢astnici podrobné seznamili s Pa-
matnikem Terezin ve vSech moznych obsazich a vztazich. Na jafe 2013 probéhlo

. b

Pamatnik Terezin
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Stanek Pamatniku Terezin na veletrhu cestovniho ruchu Holiday World v Praze. Foto Tomas Rieger
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pokracovani. Je nutnosti, aby na jedné strané navstévnici naseho regionu dostéa-
vali o instituci uplné, pravdivé a dostatecné informace a na strané druhé, aby
se takové informace objevovaly také v tiskovinach vydavanych okolnimi obcemi
a mésty. K podobnému ti¢elu nepfimo prispiva také spoluprace s vydavateli turis-
tickych novin, naptiklad s tzv. Vyletnikem po Ceském stfedohofti.

Své propagaéni materidly distribuuje Pamatnik Terezin také pomoci place-
né sluzby, kdy je smluvni partner rozvazi do vSech infocenter a vybranych hotelu
v celé republice, coz poméha z propaga¢niho hlediska pokryt informacemi tak-
ika celou Ceskou republiku.

V propagaci Pamatniku Terezin velkym dilem pomahaji dvé jeho dulezi-
té oblasti ¢innosti. V prvni radé jde o aktivity vzdélavaciho oddéleni, které by-
lo vytvoteno v poloviné devadesatych let minulého stoleti a které je z podstaty
své ¢innosti v kontaktu se vSemi ¢eskymi a moravskymi $kolami a s fadou $kol
zahrani¢nich. Prostfednictvim pedagogickych pracovnikt téchto $kol, ktefi se
ucastni vicestupnovych vzdélavacich seminar, pak dochdazi k pfenosu povédomi
o instituci na jejich Zaky. Druhou oblasti je ¢innost vystavni. Kazdoro¢né uspo-
fada Pamatnik Terezin primérné sedm vystav, které jsou patfi¢né propagovany.
Zpravidla jde o vystavy vytvarné, ptipadné dokumentarni. Vechny jsou bezpo-
chyby hodnotné a maji své publikum. Cas od ¢asu se ndm podafi realizovat vy-
stavu — a tady jde vétsinou o vystavy dokumentérni - ktera svou povahou zaujme
$irsi spektrum navstévnikd, nez byva obvyklé. Toho jsme v posledni dobé by-
li svédky, alespon soudé podle novinaiského ohlasu, v pripadé vystavy o fotbale
v terezinském ghettu s nazvem ,Terezinskd liga“ a vystavy ,Berlin - Jogjakarta®
o vale¢nych utrapach homosexuali.

V soucasné dobé probiha v prostorach Pamatniku Terezin vystava s ndzvem
»Vzpominky®, ktera je dil¢im vysledkem nékolikaleté spoluprace s obéanskym
sdruzenim a se stejnojmennym turistickym ¢asopisem KAM po Cesku, jehoz §éf-
redaktor sbira a publikuje Zivotni pfibéhy obéti holokaustu.

Bezesporu je v oblasti PR jesté fada nedostatktl. Zatim se prili§ nedafi vytvo-
tit tzv. korporéatni identitu Pamatniku Terezin, neboli firemni styl vnimany vse-
mi zaméstnanci. Pamatnik Terezin ma své logo a zvlada se samoztejmosti dil¢i
pravidla vnéj$i prezentace, ma vsak deficit spocivajici v absenci vlastni prezenta-
ce na socialnich sitich. Teprve na jafe leto$niho roku se ho podaftilo snizit zalo-
zenim stranky Pamatniku Terezin na nejoblibenéjsi z nich, tedy na Facebooku.
Dosud byly vyuzivany jen facebookové stranky ztizovatele — Ministerstva kultu-
ry CR, kam se umistovaly novinky a hlavni zpravy.

Préci s vefejnosti by také usnadnil lep$i monitoring tisku, nez je bezplatny
servis spole¢nosti Google, jenz je dosud vyuzivan. Kvalitni monitoring tisku je
vsak sluzbou, jejiz pofizeni je prili§ drahé.

Pomineme-li rozmary pocasi (povodné v roce 2002 a v roce letosnim s na-
slednou dlouhodobou obnovou znié¢enych prostor a zatizeni, vybuch sopky na Is-
landu doprovazeny vyraznymi omezenimi letecké dopravy a dalsi), které v mi-
nulosti navstévnost Pamatniku Terezin negativné ovlivnily, ma jeden z hlavnich
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ukazateld uspésnosti organizace, tedy navstévnost, roky trvajici stabilni, resp.
mirné se zvysujici trend. Je tomu tak i presto, ze od konce 2. svétové valky letos
uplynulo jiz 68 let a nazivu ztistava ¢im dal méné primych pamétnika tragickych
udalosti. Tim spi$e je tfeba promyslet nové strategie jak navstévniky oslovit a jak
se postarat o to, aby odkaz obéti 2. svétové valky neupadl v zapomnéni. Filmové
§taby, pro které jsme vzhledem k nasemu umisténi v architektonicky zajimavych
prostorach barokni pevnosti stéle pritazlivi a diky nim?z se terezinskd pevnost ¢as
od ¢asu objevi v néjakém filmu, za nds tu praci neudélaji. To musime sami a pra-
vé prostfednictvim prace s vefejnosti.

Tomds$ Rieger, Pamdtnik Terezin
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CHRONOLOGICKY PREHLED O CINNOSTI PAMATNIKU
TEREZIN V ROCE 2012

Leden

27. 1.

V predsali kina Malé pevnosti byla zahdjena dokumentdrni vystava plakata
»Vzpominka na holokaust je zivd“. Vystava vznikla ve spolupraci s Evropskym
institutem odkazu $oa ke Dni pamétky holokaustu a pfedchdzeni zlo¢inim proti
lidskosti a byla oteviena do 30. 4. 2012.

Unor

8.2.

Slavnostni vernisazi v predsali kina Muzea ghetta zacala vystava basni a kreseb pod
nazvem ,A vidéla jsem® izraelské umélkyné Margo Paran. Trvala do 31. 5. 2012.

Duben
Byla vydana vyro¢ni zprava Pamatniku Terezin za rok 2011 v ¢eském a anglic-
kém jazyce.

5.4.

Ve vystavnich prostorach IV. dvora Malé pevnosti byla oteviena vytvarna vysta-
va obrazti Davida Bartoné a vystava kreseb, grafiky a maleb Jitiny Adamcové pod
nazvem ,Terezinska reka ¢asu®. Zptistupnéna byla do 31. 10. 2012.

Clenové Asociace cestovnich kancelti CR pti prohlidce kolumbéria. Pamétnik Terezin
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19. 4.

Pfed modlitebnou z doby ghetta v terezinské Dlouhé ulici se za ucasti vrchniho
prazského a zemského rabina Karola Efraima Sidona a dalsich hostti konala vzpo-
minkova akce u prilezitosti svétového dne pamatky obéti holokaustu Jom ha’soa.
Pti této prilezitosti byla slavnostné oteviena nové zrekonstruovana mansarda z do-
by ghetta, kterd se nachazi nad modlitebnou.

20. 4.
Pro ¢leny Asociace cestovnich kancelaii CR probéhla celodenni prezentace Pamat-
niku Terezin, které se ztcastnilo 50 jejich ¢lent.

Kvéten

4.5.

Na Narodnim htbitové slavnostné polozili kytice ministfi obrany zemi Visegrad-
ské ¢tyrky, ktefi se v Litoméricich zucastnili zasedani v ramci ¢eského predsed-
nictvi V4.

Slavnostni polozeni kytic ministry obrany zemi V4. Pamatnik Terezin

10. 5.

Pamatnik Terezin si pfipomnél 65. vyroéi svého vzniku. V predséali kina Malé pev-
nosti probéhlo otevieni vystavy plakatii dokumentujicich jeho historii a uskute¢ni-
lo se slavnostni shromazdéni jeho zaméstnancua.

17. 5.

Pamatnik Terezin ziskal hlavni cenu v soutézi muzei Gloria Musaealis 2011 v kate-
gorii Muzejni pocin roku za projekt ,,Digitalizace sbirek a databaze byvalych vézna
perzekvovanych nacistickym rezimem®. Slavnostni vyhlaseni vitézii se uskute¢nilo
v Travertinovém sale Nové budovy Ndrodniho muzea.
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Zastupci Pamatniku Terezin, Jan Munk a Vojtéch Blodig, pfi slav-
nostnim prebirdni hlavni ceny soutéze muzei Gloria Musaealis v Tra-
vertinovém sdle Nové budovy Narodniho muzea. Pamatnik Terezin

Vitézny projekt v soutézi Gloria Musaealis v kategorii pocin prezento-
vala v Novém Ji¢iné Miroslava Langhamerovd. Pamatnik Terezin

19. 5.

Na Narodnim htbitové se konala kazdoroc¢ni Terezinska tryzna za ucasti zastupcti
Sendtu Parlamentu CR a Poslanecké snémovny Parlamentu CR, vlady CR, zastupi-
telskych afadit mnoha zemi a dal$ich hosti. Hlavni projev prednesla predsedkyné
Poslanecké snémovny Parlamentu CR Miroslava Némcova. Pfed zah4jenim Tere-
zinské tryzny probéhlo kladeni véncti na popravi$ti Malé pevnosti pfi prilezitosti
ucténi pamatky obéti posledni popravy v Tereziné dne 2. kvétna 1945.

29. 5.

Slavnostni vernisazi byla ve vystavnich prostorach byvalého Zenského dvora Ma-
1é pevnosti zahajena dokumentarni vystava ,Terezinska liga. Fotbal v terezinském
ghettu® Trvala do 31. 7. 2013.
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Vernisaz dokumentarni vystavy , Terezinska liga. Fotbal v terezin-
ském ghettu®. Pamétnik Terezin

Cerven

4. 6.

Dokumentarni vystava ,, Koncentraéni tdbor Dora“ byla oteviena v predsali kina
Malé pevnosti a byla zpfistupnéna navstévnikim do 31. 8. 2012.

e 14 -

Vernisaz dokumentarni vystavy ,,Koncen-
traéni tdbor Dora“ zahajil Jens-Christian
Wagner. Pamatnik Terezin

7. 6.

V predsali kina Muzea ghetta probéhla jako soucast vyhlaseni vysledku literdrni
a vytvarné soutéze na téma ,,Pamét, vzpomindni, pfipominani...% kterou kazdo-
ro¢né pripravuje Pamétnik Terezin ve spolupraci s Hanou Greenfieldovou a Tere-
zinskou iniciativou, slavnostni vernisaz praci ocenénych v této soutézi. Oteviena
byla do 30. 9. 2012.
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Slavnostni vyhladseni vysledki literarni a vytvarné soutéze na téma

»Pamét, vzpomindni, pfipomindni...“ U mikrofonu Dagmar Lieblovd.

Pamiétnik Terezin
27.6.
V pamétni sini Malé pevnosti v byvalém objektu krankenreviru probéhl pietni akt
k vyro¢i popravy JUDr. Milady Horakové.

Cervenec
22.7.
Pamatnik Terezin navstivila byvald ministryné zahrani¢i USA Madeleine Albright.

Srpen

7.8.

Ve vystavnich prostorach IV. dvora Malé pevnosti byla zahajena vystava plaka-
ta ateliéru Graficky design I Fakulty uméni a designu Univerzity Jana Evangelisty
Purkyné v Usti nad Labem. Vystava byla ptistupné do 31. 10. 2012.

Ptiprava instalace vystavy plakati ateliéru Graficky design I Fakulty
uméni a designu Univerzity Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad La-
bem. Pamatnik Terezin
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ryr

Zari

Prestizni mezinarodni turisticky portal TripAdvisor ocenil kvalitu sluzeb, které
poskytuje Pamatnik Terezin svym nav$tévnikiim a udélil tfem jeho hlavnim ob-
jektim - Malé pevnosti, Muzeu ghetta a byvalym Magdeburskym kasarnam svou
doporucujici pecet, kterou mohou ziskat jen nejlépe hodnocené subjekty v oblasti
cestovniho ruchu.

9.9.
V prostoru Zidovského hibitova se konala tradi¢ni tryzna Kever Avot za obéti ge-
nocidy Zid@ z ¢eskych zemi.

11.9.
V byvalém kolumbariu terezinského ghetta probéhlo slavnostni odhaleni pamétni
desky mésta Hannover.

Rijen

16. 10.

Ve spolupriéci s ob¢anskym sdruzenim KAM po Cesku byla v predsali kina Mu-
zea ghetta vernisazi zahdjena dokumentarni vystava ,,Vzpominky®“ Oteviena by-
la do 31. 5. 2013.

Listopad
Vysly jubilejni Terezinské listy ¢. 40.

22.-25.11.
Mezinarodni seminaf ,,Holokaust ve vzdélavani“ probéhl v byvalych Magdebur-
skych kasarnach.

Prosinec
22.12.
Ve spolupraci s Konfederaci politickych vézii se v pamétni sini Malé pevnosti ko-

nalo shromazdéni k 111. vyroc¢i narozeni JUDr. Milady Horakové.

Sestavila Dagmar Holzhammerovd, Pamdtnik Terezin
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